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Stowo wstepu

W roku 2019 wsrod cztonkow zespotu z ,Ignacjanskiego Forum Spotecz-
nego” zrodzita sie mysl kontynuowania niegdysiejszego dzieta Sfownik
spoteczny z roku 2004, w ktérym ponad stu uczonych zaréwno z osrod-
kéw krajowych, jak i zagranicznych, zaprezentowato w obszernych
esejach dorobek nauk humanistycznych i spotecznych zgromadzony do
poczatkow XXI wieku.

Nowy projekt zakrojony jest szerzej niz tamten: w liczacej ponad
dwadzieScia toméw publikacji zaprezentowany zostanie stan wiedzy
humanistycznej i spotecznej trzeciej dekady XXI stulecia; wiedzy doty-
czacej cztowieka rozwijajgcego sie w zrdznicowanych cywilizacjach,
kulturach i spoteczenstwach, wyznajgcego rozmaite religie i honoruja-
cego rozne wzorce postepowania. Poszczegdlne tomy, podobnie jak
pierwsze cztery wydane juz w dwoch wersjach jezykowych (po polsku
i angielsku), dostepne rowniez w wersji elektronicznej, traktujg o polach
badawczych, ktére obejmujg zagadnienia uznawane za szczegodlnie
wazne w naukach humanistycznych i spotecznych, zwigzane tak z poj-
mowaniem cztowieka i jego otoczenia spotecznego, jak i spraw poli-
tycznych i publicznych czy stosunkéw miedzynarodowych. Ich analiza
uwzgledniajgca rézne podejscia badawcze pozwala petniej zaprezen-
towac¢ problemy znajdowane zasadniczo w ramach jednej z dyscyplin
i znakomicie poszerzy¢ horyzont poszukiwan podejmowanych przez
wykonawcow projektu. Kazdy z nich szuka ,klucza interpretacyjnego”,
przy uzyciu ktérego prezentuje najistotniejsze zagadnienia kojarzone
z gtéwnymi kategoriami — kontrowersyjnymi niekiedy lub budzgcymi
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dyskusje wsréd naukowcow — wykorzystywanymi w poszczegolnych
polach badawczych decydujgcych o tytutach nadawanych poszczegdl-
nym tomom nowego a wielotomowego Stownika spotecznego. ,Klucz
interpretacyjny” nie bytby istotny, gdyby hasta ogtaszane w poszcze-
golnych tomach traktowane byty ,zdawkowo”, na podobienstwo haset
encyklopedycznych; staje sie on istotny, jesli opracowania majg forme
rozbudowanych esejow liczgcych okoto dwudziestu stronic znorma-
lizowanego maszynopisu; esejéw zbudowanych wedle jednolitego
schematu, prezentujgce rozwazania o istocie analizowanej kategorii,
o jej dziejach, o gtdéwnych tresciach z nig zwigzanych, i — wreszcie —
0 zagadnieniach, ktére wigzg sie z nig w praktyce. Catos¢ opracowana
jest na bazie refleksji teoretycznej, wzmacnianej namystem nad prak-
tyczng strong, prezentowang w dwudziestu hastach przygotowywanych
przez polskich uczonych reprezentujgcych nie tylko rézne osrodki
i rozne dyscypliny naukowe, ale takze rézne ,wrazliwosci badawcze”.
Do ,klucza interpretacyjnego” wtgczyliSmy takze katolickg nauke spo-
teczng, bowiem nie sposéb poming¢ dwudziestowiekowej spuscizny
i bogactwa chrzescijanstwa.

Mamy nadzieje, ze lektura prezentowanego tomu zadowoli Czytel-
nikow, dajgc Im nie tylko okazje zapoznania sie z naukowymi ujeciami
waznych problemdéw, z ktorymi zmaga sie wspotczesny cztowiek i zma-
gajg sie wspolczesne panstwa oraz spoteczenstwa, ale takze wglad
w trudne niekiedy zagadnienia wspétczesnosci dokonywany z perspek-
tywy katolickiej. Mamy tez nadzieje, ze docenig Oni trud polskich uczo-
nych podejmujgcych oryginalny namyst nad nimi, nie ograniczajgcych
sie do prezentowania cudzych jedynie przemyslen, bo $wiadomych
wagi dorobku intelektualnego rodzimej nauki.

Redaktorzy serii
Wit Pasierbek i Bogdan Szlachta



Wprowadzenie

Pojecie polityki historycznej, ktére w przestrzeni akademickiej jest kate-
gorig wzglednie nowg, odnosi sie do splotu swiata polityki i pamieci,
ktéry cechuje zycie polityczne od najdawniejszych czasow. Tozsamosé
wspolnotowa w wymiarze spotecznym i politycznym zawsze wymagata
odniesienia do spdjnej opowiesci o przesztosci, wokot ktorej mogty sie
ogniskowac¢ spotecznosci, jak i instytucje wladzy. Historiografia niemal
zawsze w czasach przednowozytnych miata charakter polityczny, a wiec
subiektywny i partykularny. Nowozytna proba wyksztatcenia obiektywnej
nauki historycznej tworzyta nadzieje na mozliwos¢ stworzenia opartej
na rozumie historii uniwersalnej (znanej bardziej pod pojeciem ,historii
powszechnej’). Jednak wysitki na rzecz zobiektywizowania myslenia
o przesztosci nie tylko nie przetamaty, lecz zaciemnity relacje pomiedzy
praktycznymi wymogami zycia wspolnot i panstw a narracjg historyczna.
Doswiadczenie XX wieku wymownie ukazato, ze polityka (rozumiana
nie tylko jako instrumentalna gra o wiadze, ale i jako realizacja dobra
wspolnego) nie moze obyé sie bez historii. Rozwdd polityki i historii
okazat sie nieskuteczny; konieczne jest zatem ucywilizowanie wzajem-
nych zwigzkéw i w tym kontek$cie wagi nabiera, tak czesto obecnie
przywotywana w réznych aspektach, kategoria ,polityki historyczne;j”.
XXI stulecie nie przyniosto ostatecznego konca historii, a zatem
i konca polityki w tradycyjnym rozumieniu. Przebieg procesdéw globa-
lizacyjnych i ksztaltowanie sie spoteczenstw wielokulturowych dobitnie
ukazujg, ze problem zakorzenienia nie odszedt do przesziosci, a wrecz
zyskat na wyrazistosci. Obecnie rozgrywajgca sie wojna na Ukrainie
ujawnita, ze linia frontu nie tylko przebiega w przestrzeni fizycznej, ale
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réwniez symbolicznej. Bedac wojng o przyszitosc, jest réwniez konflik-
tem o przeszitosc.

Autorzy haset tomu Stownikéw spotecznych poswieconego polityce
historycznej podjeli prébe mozliwie szerokiego zaprezentowania wielu
zréznicowanych aspektow zagadnienia. Tom zostat podzielony na
dwie czesci: pierwsza, teoretyczna”, ukazuje samo pojecie polityki
historycznej, a takze zwigzki z roznymi obszarami zycia politycznego
i spotecznego (stosunki miedzynarodowe, prawo, aksjologia, edukacja
itd.); druga, ,praktyczna”, zawiera wybrane studia przypadkéw polityk
historycznych w poszczegdlnych krajach. Wybér byt podyktowany spe-
cyfikg doswiadczenia poszczegolnych krajow, wynikajgcego z trudnej
przesztosci zwigzanej z wojng (szczegolnie drugg wojng Swiatowg) oraz
doswiadczeniem systemow totalitarnych.

W zwigzku z polimorficznym charakterem zagadnienia staraliSmy sie
je pokaza¢ w roznych kontekstach i z perspektywy réznych dziedzin
nauki, jak historia, prawo, politologia, filozofia, medioznawstwo i kul-
turoznawstwo. W tomie uwzgledniono réwniez spostrzezenia wynika-
jace z praktycznej realizacji polityki historycznej, gtbwnie w wymiarze
edukacyjnym.

Nalezy jednak pamietaC, ze prezentowany zbiér ma charakter
stownikowy. Jego celem jest syntetyczne przedstawienie zasadniczych
problemoéw, ktére sg szczegdtowo rozwijane w literaturze przedmiotu
(przywotanej w bibliografii).

Badania nad zagadnieniem polityki historycznej w Polsce sg mtodym,
ale dynamicznie rozwijajgcym sie obszarem wiedzy, ktéry w obliczu
niezwykle zywiotowych sporow toczonych w przestrzeni krajowej, jak
i miedzynarodowej, narazony jest na instrumentalizacje lub zbytnie
upartyjnienie.

Zamiarem redaktorow byto rzetelne ukazanie polityki historyczne;j
jako jednego z kluczowych wymiaréw polityki panstwa, niezbednego
w budowaniu tozsamosci wspolnotowej, realizowaniu celow polityki
miedzynarodowej, ktérej nie nalezy jednak identyfikowac¢ z narracjami
poszczegélnych opcji politycznych.

Joanna Lubecka
Maciej Zakrzewski
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Czyja wtadza, tego historia?

Streszczenie

DEFINICJA POJECIA: W tekscie przedstawiono zarys relacji pomiedzy
polityka a historig w okresie poprzedzajacym pojawienie sie zorganizo-
wanej i $wiadomie prowadzonej przez panstwo polityki historycznej.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Wskazano przetomowe mo-
menty historyczne, ktére determinowaty wzajemne zwiazki pomiedzy
wyrdznionymi obszarami, koncentrujac sie szczegdlnie na problemie
instrumentalizacji narracji historycznej w toku konfliktow politycznych
i ideowych.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: Interpretacja przesztosci byta jednym
z istotniejszych elementow legitymizacji wladzy, szczegdlnie w waznych
okresach przemian rewolucyjnych, ktére prowadzity do catosciowej
przebudowy nie tylko politycznej, ale rowniez spotecznej czy $wiatopo-
gladowej. Na wybranych przyktadach wykazano w tekscie, ze w sporach
o przesztos¢ skutecznymi podmiotami nie zawsze byty osrodki wiadzy,
ale takze niezalezne od nich srodowiska czy stronnictwa polityczne.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Prowadzona przez wyspecjalizowane agendy rzadowe polityka histo-
ryczna jako jedna z polityk publicznych jest z jednej strony kontynuacja
dziatan polegajacych na politycznym wykorzystaniu historii tak czesto
ujawniajacych sie w przesztosci, z drugiej za$ nadaje im nowa, zbiurokra-
tyzowang forme, mogaca prowadzi¢ do scentralizowanej i odgornej kre-
acji dyskursu historycznego kosztem procesow spontanicznie i niekiedy
konfliktogennie wptywajacych na ksztatt tozsamosci cztonkow wspdlnoty.

Stowa kluczowe: Polityka historyczna, polityki publiczne, legitymizacja
wiadzy, Ricoeur






Czyja wtadza, tego historia?

Historia bez politologii nie przynosi owocow, a politologia bez historii
nie ma korzeni*.
John R. Seeley

Definicja pojecia

Coraz bardziej popularny termin ,polityka historyczna” jest proébg opi-
sania, a przez to réwniez ,ucywilizowania” zwigzkow pomiedzy polityka
a obszarem historii.

Polityka, definiowana jako rozumne dgzenie do dobra wspolnego lub
jako rywalizacja o wtadze, zawsze byta zanurzona w mitologicznej bgdz
historycznej przesztosci. Niekiedy granica dzielgca obie formy byta ela-
styczna, gdyz zdecydowanie wazniejsza byta ich spoteczna i polityczna
funkcja niz konkretna, ulegajgca samoistnym zmianom tres¢. Zwigzki
pomiedzy historig a politykg na przestrzeni dziejow sg oczywiste. Wspot-
czesnie jednak polityka historyczna w coraz wiekszym stopniu staje sie
jedng z polityk publicznych, obszarem, ktéry w swoim zatozeniu wigzany
jestjuz nie tyle z ,politykg”, ile z ,biurokracjg”. Dotychczasowa zywiotowa
polifonia narracji historycznych, wystepujgca w obiegu miedzynarodo-
wym i krajowym, staje sie przedmiotem dziatania wyspecjalizowanych
agend, ktére dokonujg wysitkébw na rzecz uczynienia z partykularnych
sporow tozsamosciowych racjonalnych debat, ktére mozna rozstrzygaé
w podobny sposéb, jak np. zagadnienia ochrony srodowiska.

Uswiadomiona, intencjonalna i otwarcie nazywana politykg historyczng
dziatalnos$¢ wiadz panstwa pojawia sie w drugiej potowie XX wieku, cho¢
historia jako instrument polityki towarzyszy dziejom panstw od ich zara-
nia, a nawet wczesniej, od momentu zaistnienia wtadzy politycznej.

Analiza historyczna pojecia

Tworzona przez wieki narracja historyczna nie zawsze (a nawet naj-
czesciej) nie odtwarzata faktycznego przebiegu minionych wydarzen.
Ich znieksztatcanie nastepowato w dwoch obszarach: ich odtwarzania

*  Oryg.: ,History without Political Science has no fruit; Political Science without
History has no root”.
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(naturalna, nieintencjonalna deformacja) oraz dystrybucji narracji o nich.
Przez wieki jedynym dystrybutorem pozadanej wersji narracji historycz-
nej byty réznorodne osrodki wtadzy, przede wszystkim scentralizowa-
nej, ktére miaty odpowiednie instrumentarium do tworzenia i rozpo-
wszechniania odpowiedniej i ,prawomysine;j” opowiesci. Dziedziczenie
wiadzy przez jednostke badz wyrdzniana pozycja spoteczno-polityczna
poszczegdélnych rodéw automatycznie narzucata koniecznos¢ zako-
rzenienia aktualnego wtadztwa w dokonaniach przodkéw. Zgodnie
z wolg wtadcéw dworscy kronikarze, prawnicy czy bardowie opisywali
i upiekszali narracje historyczng, odpowiednio modelujgc dzieje. Miato
to stuzy¢ przekonaniu poddanych i innych graczy politycznych o stusz-
noéci ,wiasnej sprawy”, o boskim namaszczeniu wtadcow, wodzow,
uzasadnianiu i legitymizowaniu dziatan, budowie narracji o odwiecznej
wrogosci ,obcych i swoich”, zdobywaniu wtadzy nad ,rzgdem dusz”.

Warto jednak wspomnie¢ o przypadku narodu wybranego, dla ktérego
historia ($wieta historia) stawata sie nie tyle oparciem dla wtadzy, ile
weztem spajajgcym wspolnote, weztem tak fundamentalnym, ze uspra-
wiedliwiajgcym jej trwanie bez panstwa. Co wiecej, nardd ten w historii
zbawienia odnajduje uzasadnienie dla braku wtasnej panstwowosci.

Nawet jesli w teorii perspektywa ukierunkowana na przeszios¢ byta
marginalizowana przez narracje naturalng czy teologiczng, to wcigz
z roznym natezeniem stawala sie ona instrumentem w politycznej badz
Swiatopoglagdowej walce, obszarem poszukiwan normatywnych Zrédet
instytucji, a takze ptaszczyzng dla politycznej pracy narodow pozbawio-
nych, na skutek braku wtasnego panstwa, mozliwosci petnego odnajdo-
wania sie w biezgcym zyciu politycznym.

Historie pragnelibysmy widzie¢ jako nauke o tym, co faktycznie
wydarzyto sie w dziejach; nauke, ktdra rekonstruuje przesztosc¢, a wiec
odtwarza fakty i adekwatnie je opisuje, formutujgc tym samym zdania
prawdziwe. Jak jednak pisze Paul Ricoeur: ,zawodowy historyk nie-
zmiennie powtarza sobie w duchu pytanie: Skad moge wiedzieé, co
powiem? Historia jest wiec poszukiwaniem” (Ricoeur, 2006, s. 226).
Historyk realizuje oczywisty cel uprawianej nauki, jakim jest rekonstru-
owanie zdarzen minionych, za pomoca opisu, w ktérym filtracja wyda-
rzenh i deformacja nie nastepujg intencjonalnie, lecz wynikajg z samego
faktu uzycia danego systemu pojeciowego i jezyka, ktéry sam w sobie
tez jest zmienny w czasie (Koselleck, 2001).
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Opis jest tym, co pozostaje nam po faktycznych wydarzeniach.
Dokumentacja czy szerzej zrédta pisane, ktore pozostajg po minionych
wiekach, niezaleznie od dziatalnosci cztowieka, ulegajg réwniez selekgciji
naturalnej (fizyczna nietrwato$¢ dokumentéw, niemozno$¢ odczytania
ich tresci, straty wywotane réznorodnymi kleskami zywiotowymi). Obiek-
tywna rzeczywisto$¢ sprzed wiekéw daje sie poznac kolejnym poko-
leniom jedynie dzieki narracji Swiadkow, kronikarzy, historykéw. Sg to
jednak opisy subiektywne, nacechowane wiasnymi przezyciami i poglg-
dami autoréw (czy ich zleceniodawcow), modg i stylem epoki, w ktérej
pisali, co uzasadnia teze o istnieniu ,przemoznej réznicy miedzy dzieja-
cymi sie dziejami a ich jezykowym umozliwieniem”, gdyz wszystkiego, co
wydarzyto sie poza wtasnym doswiadczeniem badacza, doswiadcza on
JUZ tylko za posrednictwem mowy lub pisma” (Koselleck, 2009, s. 15).
To wiasnie ,mowa i pismo” konstruujg naszg (i kolejnych pokolen) wizje
historii, ,wytwarzajg pamie¢”, jak méwili starozytni Grecy. Hannah Arendt
pisze w jednym ze swoim esejow: ,kazdy dobdor materiatu w pewnym
sensie ingeruje w historie, a wszelkie kryteria selekcji uktadajg bieg
wydarzen wedtug okreslonych warunkéw wymyslonych przez cztowieka”
(Arendt, 2011, s. 34). Paul Ricoeur ujmuje to jeszcze prosciej:

Skoro nie mozna przypomnie¢ sobie wszystkiego, nie mozna tez wszystkiego
opowiedzie¢. ldea wyczerpujgcej opowiesci jest ideg performatywnie niemoz-
liwg (Ricoeur, 2012, s. 590).

Historyk skazany jest wiec z natury swojej profesji na wybdr. Jego
wybory dotyczgce tego, co opisywac i jak opisywac, majg kilka aspek-
téw, z ktérych wymienimy tylko trzy kwestie wptywajgce na sposob
narracji i selekcje wydarzen, istotne dla naszego tematu.

Po pierwsze, dystans czasowy do opisywanych wydarzen. Bycie
naocznym swiadkiem wydarzen lub nawet bycie wspotsprawcg uzna-
wano do XVIII wieku wrecz za gwarancje prawdziwosci i rzetelnosci
opowiadanej historii. Zasadniczg zmiane wprowadzit w tej kwestii
historyzm, za ojca ktérego uwaza sie wybitnego niemieckiego historyka
Leopolda von Ranke. Uznat on, ze zasadniczym zadaniem historyka
jest ,powiedzenie tylko tego, co wiasciwie sie stato” (,bloR sagen, wie
es eigentlich gewesen”), a do tego niezbedny jest dystans czasowy
(a wiec réwniez emocjonalny) do opisywanych wydarzen (von Ranke,
1824, s. V-VI).
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Po drugie, o perspektywie decyduje pozycja spoteczna lub polityczna
historyka. W tym konteks$cie na szczegdlng uwage zastuguje kategoria
~przegrany—wygrany”. Zarowno Tukidydes, piszgcy Wojne pelopone-
skag, Tacyt, piszacy Dzieje, jak i Machiavelli, piszacy Ksiecia, byli ludzmi
(w danym momencie) politycznie przegranymi. Przegrany patrzy z innej
perspektywy, opisujgc wydarzenia rozwija odmienne, czesto nowe
watki, analizuje btedy i przyczyny kleski. Presja na wyjasnienie przyczyn
porazki sktania autorow do gtebszej analizy wydarzen, do wnikliwszej
refleksji, ale czesto skfania rowniez duze spofecznosci do wyparcia
faktu kleski lub ,przerobienia jej w sukces” lub ,moralne zwyciestwo”.
Dobrym przyktadem tego pierwszego bedg tu Niemcy po Il wojnie swia-
towej, ktorzy date 8 maja, a wiec podpisania kapitulacji, Swietujg jako
date odrodzenia sie demokratycznych Niemiec. ,Moralne zwyciestwo”
to konstrukcja towarzyszgca klesce politycznej, ale oprécz bycia fra-
zesem usprawiedliwiajgcym przyczyny porazki w dzisiejszym swiecie
moze stanowi¢ réwniez powazny instrument w stosunkach miedzynaro-
dowych. Juz w narracji starozytnej kleska termopilska stanowita spory
kapitat moralny, budujgcy tozsamosc¢ Hellenéw (a nie tylko spartiatow).
Powstanie Wielkanoche w Dublinie w 1916 roku, mimo kleski, rowniez
stato sie moralnym zwyciestwem, wkrotce zresztg przynoszac rowniez
polityczne zyski. A wigc moralnym zwyciezcg moze by¢ réwniez prze-
grany, ktéry potrafi wykorzystywac politycznie swojg wtasng porazke.
Jednak dopiero XX wiek wprowadzit do dyskusji nowg dychotomie
,ofiara—sprawca”, w ktérym bycie ofiarg nie zawsze oznacza catkowitg
przegrang. Wydaje sie, ze dopiero XX wiek, a nawet moze jego druga
potowa, dat gtos ofiarom. Kategoria bycia ofiarg stata sie wartoscig poli-
tyczng w uzyskaniu tzw. kapitatu moralnego, ktory stat sie narzedziem
w polityce miedzynarodowej, gdyz zagospodarowywat emocje publiczne
i w znacznej skali wzbudzat empatie wobec ofiar (tu trafnym przyktadem
bedzie Holokaust lub wspétczesna dyskusja o ofiarach nowozytnego
kolonializmu) (Luczewski, 2017).

Po trzecie, o wyborach historyka decyduje to, czy nalezy do politycz-
nego, religijnego, spotecznego lub ekonomicznego podmiotu dziatania,
o ktérym opowiada, i czy sie z nim identyfikuje poprzez bezposrednie
dziatanie, afirmatywne utozsamianie sie z nim, czy tez patrzy na niego
z zewnatrz. W zasadzie do XVI wieku mamy do czynienia z monopolem
narracji historycznej tworzonej przez osrodki wtadzy. Konkurencyjne
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interpretacje dziejow byly zwalczane. Mimo ze w aktach normatywnych
istniato w Sredniowieczu ius resistendi (np. w Wielkiej Karcie Swobdd,
w wegierskiej Ziotej Bulli lub Artykutach Henrykowskich), to jednak
w praktyce stosowano je rzadko ze wzgledu na niechec i ryzyko do
naruszenia istniejgcego tadu spotecznego (Skomiat, 2015, s. 88). Jesli
dochodzito w wyniku wydarzen politycznych do podwazenia legalnosci
wiadzy, jak np. w przypadku przejecia wladzy przez Karolingéw (co
byto swego rodzaju przewrotem patacowym za zgoda papieza), i jesli
przejecie wtadzy byto skuteczne, tak jak w tym przypadku, budowana
byta nowa narracja i nowe mity zatozycielskie z czasem wypieraty stare.
Kroniki wtadcéw karolinskich nieodmiennie nazywaty wladcéw mero-
winskich ,gnusnymi krélami” (les rois fainéants).

Faktyczna rywalizacja éwczesnych polityk historycznych toczyta sie
w rzeczywistosci na arenie miedzynarodowej. Przede wszystkim byta to
konkurencja pomiedzy Cesarstwem a papiestwem o prymat w uniwer-
salistycznej Europie. Mimo ze dochodzito do eskalaciji, jak np. w trakcie
sporu o inwestyture (papiez Grzegorz VIl i cesarz Henryk V), to jednak
generalnie konkurencja rozgrywata sie w ramach ,sojuszu tronu i ofta-
rza” i gtownym jej punktem odniesienia byt spér o uniwersalne dziedzic-
two Rzymu (jako imperium i jako stolicy $w. Piotra) i w tym kontekscie
konflikt o przywddztwo $wiata chrzescijanskiego.

W tym obszarze, zapowiadajgcym rowniez zmiane niesiong przez
reformacje, dobrym przyktadem jest préba przetamania ,uniwersali-
stycznego monopolu” przez Jana Husa, podwazajgcego zakres wiadzy
cesarskiej w Czechach. Oskarzony o ,obraze chrzescijanstwa”, a osta-
tecznie o herezje i spalony na stosie w trakcie Soboru w Konstancji, Hus
byt twércg alternatywnej narracji o historii i miejscu Czech w Swietym
Cesarstwie Rzymskim. Choc¢ explicite nie podwazat legalnosci wtadzy
cesarza, lecz jej zakres, to gtoszone przez niego poglady uznano za
niebezpieczne dla stabilnosci politycznej.

Reformacja przyniosta kres narracji definiowanej przez dwubiegu-
nowy ukiad ,tronu i ottarza”. Wraz z koncem definiowanej przez religie
jednosci politycznej i kulturowej nastgpita destrukcja monopolu opo-
wiadania historii/dziejow. Pojawity sie partykularne osrodki polityczne
panstwowe, ktére demontowaty dotychczasowg wizje dziejow z uniwer-
salistycznym wiadcg na czele Europy i przede wszystkim detronizowaty
dziejowg role papiestwa. Zasada cuius regio, eius religio dopetnita
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destrukcje monopolu ,uniwersalistycznej narracji’. W kolejnych stule-
ciach wraz z umacnianiem sie poczucia odrebnosci poszczegolnych
nacji, nieidentyfikowanych juz z okreslonym monarchg (dynastig) czy
nawet ze Swietg historig zbawienia, partykularna zbiorowos¢ konstru-
owata sie niejako od nowa. Wraz z narodami na scenie dziejow Europy
musiaty sie pojawi¢ takze rézne wizje ich historii.

Warto wskaza¢ w tym kontekscie na przetomowe procesy, ktore
nastgpity w postrzeganiu przesziosci w XVII- i XVIlI-wiecznej Anglii,
bedacej do czaséw rewolucji amerykanskiej, a szczegdlnie francuskiej,
gtownym osrodkiem nowych trendow.

Po pierwsze, juz od lat 20. XVII wieku rozwija sie nurt deistyczny. Co
prawda jego zwolennicy koncentrowali sie na filozoficznej krytyce religii
objawionej i formutowaniu argumentdéw na rzecz tzw. religii naturalne;,
jednak w ,naturalistycznej” batalii przeciwko Objawieniu postugiwano
sie powszechnie krytykg historyczng. Tacy autorzy jak Charles Blount,
John Toland czy Henry St. John Bolingbroke, przeciwstawiali wyniki
historycznych badan opisom biblijnym, wykazujgc ich niewiarygodnosé:
historiografia miata ujawni¢ ,mitycznos¢” swietej historii. O ile u sw.
Augustyna Swiecka historia byta jedynie epizodem, czasem wrecz cie-
niem, wtasciwych dziejow pielgrzymstwa Panstwa Bozego, to u deistow
wraz z Objawieniem rowniez historia sacra staneta przez trybunatem
Rozumu. Na gruncie francuskim filozofowie oswiecenia gorliwie zwal-
czali zakorzeniong w tradycji augustianskiej prowidencjalistyczng
historiografie: z wtasciwg sobie dowolnoscig Voltaire atakowat w swoje;j
Filozofii historii dawne ujecia, eksponujgce kategorie Opatrznosci, wpro-
wadzajgc zarazem miary ,0$wiecenia” i ,zabobonu” do oceny dziejéw.

Po drugie, w badaniach historycznych zaczeto szuka¢ uzasadniania
dla postulatéw stron wewnetrznego konfliktu politycznego. Wcigz posit-
kowano sie argumentami teologicznymi czy filozoficznymi, ale na gruncie
historii rozgrywat sie epizod réwnie wazny. W toczonym od XVII wieku
sporze o ancient constitution staneli naprzeciwko siebie zwolennicy
dawnej tradycji commom law (skfonni uznawac istnienie przednorman-
skiego systemu praw jako wyznacznika dla legitymizacji poszczegdlnych
instytucji, w tym parlamentu) i historycy tej miary, co Henry Spelman czy
Robert Brady, kt6rzy wskazywali, ze najazd normandzki i wprowadzone po
jego dokonaniu prawo feudalne byto wtasciwym poczatkiem angielskiego
prawa, parlament zas nie posiada przednormandzkiej genealogii, przed
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najazdem byt bowiem jedynie zgromadzeniem bezposrednich wasali
kréla i nie posiadat niezaleznej od woli krola legitymizacji (Pocock, 1957).
Jednak, co ciekawe, po argumenty zwolennikéw ,prawa feudalnego” nie
zawsze siegali tradycyjnie przywigzani do tronu torysi. W XVIII wieku ta
narracja jest zdecydowanie blizsza rzgdzgcym i wspierajgcym dynastie
hanowerskg wigom, gdy pozostajacy w opozyciji torysi chetniej przywo-
tujg uprzednio odrzucang tradycje zadawnionej konstytucji. Gwalttowna
zmiana nastgpita wraz z rewolucjg amerykanskg i francuska, ktore uswia-
domity elitom, Zze trzeba stworzyé nowg narracje, ktéra spajataby spote-
czenstwa niekoniecznie wokét idei monarchii, a by¢é moze wbrew niej. Co
wiecej, nowa historia musiata uzasadnia¢ nowy poczatek symbolizowany
nie tylko nowa konstytucja, ale wrecz —w przypadku francuskim — nowym
kalendarzem. Konstruowana narracja musiata na nowo zinterpretowaé
dzieje panstwa, narodu, ale nie mogta wyrzuci¢ wszystkich dotychczaso-
wych jej elementow, gdyz taka daleko idgca rewolucja zbiorowej pamieci
spoteczenstwa (czy raczej jego elit) bytaby prawdopodobnie nieakcepto-
walna. Nalezato skonstruowac¢ tozsamos$¢ ,wynaleziong”, jak nazywa jg
Dariusz Gawin (2010, s. 25), zbudowac¢ nowy system rytuatéw, symboli,
znaczen, stworzy¢ nowg narracje, ktéra utrzymywataby stare wiezi spo-
teczne, ale wokdét nowych wartosci. Wiadze nowych republik, choé budo-
waly organizmy panstwowe na antytezie starych ustrojéw, musiaty jednak
odwotac¢ sie do przeszitosci i rowniez w niej szukac legitymizacji wtadzy.
Nowa narracja historyczna odwotywata sie wiec do tradycji ,wybranej”,
Swiadomie wybranej, w ktorej pojawili sie nowi i inni bohaterowie, inne
Swieta, inne symbole. Kohczyt sie okres sacra historia, ktérg wypierata
historia saecularis. Na gruzach tej pierwszej w XIX wieku zjawiajg sie
wielkie liberalne syntezy, ktére ukazujg przesztos¢ jako marsz ku wolno-
Sci. Z jednej strony w Anglii rodzi sie reprezentowana przez Lorda Actona
i Tomasa Maculaya wigowska historiografia, z drugiej zas strony kanatu
La Manche powstaje wielka synteza historii Francji Micheleta z jej biatg
legendg Wielkiej Rewolucji Francuskie;j.

Rosta swiadomos$¢, ze stowa mogg zmieniac percepcje przesztosci.
Koselleck ujat to nastepujgco:

Kiedy pojecia stang sie niemozliwe do zastgpienia i niewymienialne, stajg sie
pojeciami podstawowymi, pojeciami, bez ktdrych nie moze oby¢ sie zadna wspdl-
nota polityczna i jezykowa. Zarazem stajg sie sporne, poniewaz rézni uzytkownicy
jezyka chca narzuci¢ innym monopol interpretacji (Koselleck, 2009, s. 104).
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Ujecie problemowe pojecia

Czasy nowozytne cechuje coraz bardziej Swiadome uzywanie historii
w polityce, lecz coraz czestsza jej instrumentalizacja powodowata
napiecia, ktére wynikaty z ,irytujgcego uporu faktéw” (Arendt, 2011,
s. 290). Polityka historyczna stawata sie trudng sztuka, gdyz ztamano
monopol dystrybucji narracji historyczne;.

Miedzy pamiecia, zwtaszcza zbiorowg (zwang czesto pamiecia
kolektywng), a polityka istnieje naturalne napiecie. Wynika ono z relac;ji
tych dwdéch poje¢ do prawdy. Miedzy historig, rozumiang jako rzetelne
odtwarzanie przesztodci, a politykg, ktora per se instrumentalnie wyko-
rzystuje historie, istnieje wrecz fundamentalna sprzecznos$¢. Precyzyjnie
opisata to Hannah Arendt:

Ktopot polega na tym, ze prawda dotyczgca faktow apodyktycznie domaga sie
uznania i wyklucza dyskusje, ktora stanowi przeciez istote zycia politycznego. [...]
Fakty nie mogg by¢ przedmiotem konsensusu i umowy. Wszelka dyskusja nad
nimi, wszelka wymiana opinii, oparta na rzetelnej informacji, w zadnym stopniu
nie przyczynia sie do ich ustalenia. Z niewygodnymi opiniami mozna sie spierac,
odrzucac je lub wchodzi¢ z nimi w kompromis, ale niewygodne fakty cechuje iry-
tujgcy updr, ktéry zwalczy¢ moga jedynie zwykte ktamstwa (Arendt, 2011, s. 290).

Kto jest wiec tym ,uzytkownikiem jezyka”, chcgcym narzuci¢ wtasng interpretacje
dziejow? Chodzi o to, aby zastanowic sie, kiedy ,historia staje w stuzbie polityki” lub
jest wykorzystywana w celach politycznych. Ta polityczna ,stuzba” historii wobec
polityki intuicyjnie wywotuje negatywne skojarzenia z manipulacja, instrumentali-
zacja. Jesli jednak gtebiej zastanowi¢ sie nad tym problemem, mozna zauwazyé¢
wiele racjonalnych przestanek przemawiajgcych za swego rodzaju ukierunko-
waniem narracji historycznej, szczegdlnie z perspektywy panstwa, rozumianego
jako trwata wspdlnota obywateli. Jedli, jak juz wspomniano, narracja historyczna
z natury rzeczy jest przekazem selektywnym i w znacznej mierze zalezy od
narratora, dlaczego nie uznac ingerencji na rzecz dobrze rozumianej racji stanu
lub integracji wewnetrznej wspolnoty za rzecz dopuszczalng? Warto dodac, ze
pytanie o akceptacje takiej czy innej polityki historycznej jest zagadnieniem zupet-
nie wspotczesnym i charakterystycznym dla ustroju demokratycznego. W ujeciu
historycznym wiadze realizowaty polityke historyczng wedtug wiasnego uznania,
uwzgledniajgc ewentualnie ukiad sit wewnatrz panstwa, starajgc sie jednak neu-
tralizowac¢ konkurencyjne osrodki w imie zasady ,rewolucja zaczyna sie od stow”.

Jak juz wspomniano, przetomem w dystrybucji narracji historyczne;j
byt najpierw okres reformacji (tu rowniez nie bez znaczenia byto upo-
wszechnienie druku), a pdzniej oswiecenie prowadzgce do powstania
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pierwszych nowoczesnych republik (amerykanskiej i francuskiej).
Wspomniano tez, ze rewolucyjna dla pluralizacji narracji historyczne;j
byta wprowadzona w pokoju augsburskim zasada cuius regio, eius reli-
gio, ktéra wytaniata koncepcje res publica jako osoby prawnej porzadku
publicznego, a wiec dawata podmiotowos¢ polityczng wielu wtadcom,
do tej pory podporzgdkowanym cesarstwu lub papiestwu. Przyznanie
im ius reformandi wzmocnito ich wptyw na narracje i spowodowato
tez zblizenie pomiedzy konserwatywnymi religiami a wiadcami w celu
narzucenia przy pomocy ustaw panstwowych pewnych polityczno-reli-
gijnych rozwigzan. W efekcie wzrosta pozycja wiekszosciowych Koscio-
tow i sprzeciw wobec dziatalnosci Kosciotéw mniejszosciowych, ktérych
rola byta marginalizowana zaréwno instrumentami politycznymi, jak
i formalno-prawnymi (np. anabaptysci, antytrynitarze, arianie). Kwestie
religijne zostaty podporzadkowane kwestiom politycznym. Ciekawym
nastepstwem wprowadzenia zasady cuius regio byto utozsamienie
narodu z religig, a przez to wzrost znaczenia narracji narodowe;j, ktéra
jeszcze bardziej zyska na znaczeniu w czasach nowozytnych.

Utworzenie XVIll-wiecznych republik wymusito konieczno$¢ integra-
cji spoteczenstwa wokot nowych lub przedefiniowanych starych wartoSci
oraz legitymizacji nowych wiadz, ktére pozbawione byty boskiej sankc;ji.
Jak pisze Tocqueville, ,patriotyzm monarchii” byt instynktowny, ,patrio-
tyzm republiki” byt Swiadomy:

Byty narody, ktére w osobie wiadcy widziaty symbol ojczyzny. Ku niemu kiero-
waty zatem cze$c¢ patriotycznych uczu¢: pysznity sie jego triumfami, dumne byty
z jego potegi (Tocqueville, 1996, s. 290).

Nowe republikanskie wiadze musiaty tworzy¢ wtasne ,mity zatozyciel-
skie” oraz wtasne interpretacje dziejow.

W czasach nowozytnych (kluczowy bedzie tu wiek XIX), wraz z poste-
pem technologicznym i fatwiejszym rozprzestrzenianiem idei, pojawiajg
sie konkurencyjne narracje osrodkow opozycyjnych wobec wiadzy,
niekoniecznie wywodzgcych sie z elit politycznych (m.in. socjalizm,
komunizm), ktére niejako ,opowiadajg dzieje od nowa”, tworzg wiasng
alternatywng narracje. Historia stawata sie coraz bardziej swiadomie
wykorzystywanym narzedziem polityki.

Te oczywistg synergie historii i polityki zauwazyli niemieccy historycy
w XIX wieku, m.in. Leopold von Ranke, Heinrich von Sybel, Heinrich
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von Stein, Wilhelm von Humboldt, ktérzy jednak podkreslali, ze ta
wspotzaleznosc nie powinna stuzy¢ manipulacji (Geschichtsfélschung)
badz mitologizacji (Mythologisierung) dziejow. Niemcy (Prusy) staty sie
réwniez kolebkg edukacji historycznej, ktéra wedtug jej twércéw miata
budowac¢ wspdlng tozsamos$¢ narodu. Jak pisat wybitny znawca historii
Prus, Stanistaw Salmonowicz:

Monarchia popierata oswiate z przestanek ideologicznych, jako metode ide-
ologicznego nacisku na poddanego, a przede wszystkim jako element rozwoju
gospodarczego (Salmonowicz, 1998, s. 221).

By¢ moze taki model wewnetrznej polityki historycznej w Prusach nie
budzi naszego entuzjazmu, ale w dobry sposob ukazuje instrumentali-
zacje historii dla potrzeb polityki. Nieco upraszczajgc, mozna stwierdzic,
ze skutecznos$é¢ tego modelu edukacji zostata dowiedziona na polach
bitew, co dobitnie spuentowat éwczesny czotowy francuski polityk Leon
Gambetta, po przegranej z Prusami wojnie 1870 roku: ,Ostatnig wojne
wygrat pruski nauczyciel” (Rothbard, 2014, s. 47).

.Historya — jak pisat Fryderyk Nietzsche — stuzy przede wszystkiem
mocarzowi”, a wiec instrumentalnie wykorzystujg jg przede wszystkim
wiadze panstw, niezaleznie od ustroju, cho¢ oczywiscie w réznej skali
(Nietzsche, 1912, s. 111). Ricoeur nazywa nietzscheanskich mocarzy
LWyzZszymi mocami”, ktére przejmujg kompozycje fabularng narraciji
historycznej i ,narzucajg kanoniczng narracje poprzez strach lub
pochlebstwo” (Ricoeur, 2012, s. 590-591). W anarchicznym s$wiecie
stosunkédw miedzynarodowych, w ktérym panstwa walczg o lepszg
pozycje, ktora ostatecznie przektada sie na sukcesy polityczne i zyski
gospodarcze, nie bez znaczenia jest narracja dotyczgca historii wias-
nego panstwa, jego miejsca, pozycji w historii powszechnej. Winston
Churchill kiedys powiedziat: ,Historia bedzie dla mnie taskawa, bo sam
mam zamiar jg napisaé”. Panstwa, narody walczg o narzucenie ,mono-
polu interpretacji”, a tym samym o to, by historia byta dla nich ,taskawa”.
Z tego wiec powodu panstwa dystrybuujg pamie¢ i narracje historyczna.
Jest to oczywiscie zwigzane w duzej mierze z politykg historyczng
i oczekiwaniem spoteczenstw, by obraz wiasnego kraju na arenie mie-
dzynarodowej byt jak najlepszy. Znalezienie wspodlnej dla wielu panstw
interpretacji pewnych wydarzenh wydaje sie wrecz niemozliwe, a zderze-
nie dystrybucji pamieci bywa czasem bolesne.
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Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

W XX wieku swiadomos¢ polityki historycznej jako politycznego instru-
mentu witadzy i zmian spotecznych najwczes$niej dostrzegli rosyjscy
komunisci, ktéry od samego poczatku rozpoczeli proces ,przepisywania
historii” podtug nie tylko wyznacznikow doktryny marksistowskiej, ale
takze politycznej strategii ruchu. Najbardziej jaskrawym swiadectwem
takiego instrumentalnego podejscia jest Krotki kurs historii WKP(b)
Jozefa Stalina, w ktérym przekaz historyczny miat jednoznacznie poli-
tyczng funkcje. Historiografia marksistowska byta formg ,upartyjnionej
polityki historycznej” realizowang przez panstwa, w ktorych partie
komunistyczne przejmowaty wiadze.

W Polsce z jednej strony oficjalna linia podejmowata wysitek napisani
historii w oparciu o klasowy schemat interpretacji dziejow, wyrdzniajgc to,
co poprzez swoj ,postepowy” charakter potwierdzato stusznosé doktryny
Marksa, i dyskwalifikujgc to, co nie pasowalo, jako ,reakcyjne”, z drugiej
zas uwzgledniano wymiar ,geopolityczny”, modelujgc opowies¢ o prze-
sztosci z umniejszeniem elementéw antyrosyjskich, a uwypukleniem tych
o przeciwnym wydzwigku. Ten watek ,geopolityczny” byt szczegdlnie
istotny, gdyz dotykat fundamentalnych z punktu widzenia rodzimych
komunistow relacji z Zwigzkiem Radzieckim i wyrazat sie nieraz gwattow-
niej niz watek ,klasowy”, co byto szczegdlnie widoczne w reakcji wtadz na
wystawienie Dziadow czesc |l Adama Mickiewicza w marcu 1968 roku.

Nalezy pamieta¢ jednak, ze w peerelowskiej polityce historycznej
widoczna byta taktyczna elastycznosé. W zaleznosci od politycznej
koniecznosci siegano po wybrane niemarksistowskie elementy historii
narodowych w celu wzmocnienia legitymizacji bgdz wyrobienia okreslonych
postaw politycznych. Wymownym przyktadem jest dopuszczenie w drugiej
potowie lat 70. (a szczegdlnie w latach 80.) do wydawania prac poswieco-
nych Jozefowi Pitsudskiemu czy druku pism Romana Dmowskiego. Histo-
rycznie wszystkie te postaci reprezentowaty wyraznie antykomunistyczny
program ideowy, jednak z punktu widzenia politycznego celu, jakim jest
zachowanie wiadzy, siegano instrumentalnie do niekomunistycznych
narodowych narracji wspierajgcych uzasadnienie dla form autorytarnych
badz wyrazajgcych korzystng orientacje geopolityczng (realistyczna
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prorosyjskosé¢, antyniemieckos¢ Dmowskiego). Selektywne i wyraznie
sprofilowane dopuszczenie do opinii publicznej powyzszych narracji miato
na celu uporanie sie z wyraznie kontrastujgcym wobec PRL i zyskujgcym
na sile mitem ,Polski przedwrzesniowej”, a tym samym wzmocnienie
poprzez watki ,niesocjalistyczne” legitymizacji systemu wtadzy.

Takie dziatania jednak wywotaty reakcje niezaleznych osrodkéw
znajdujgcych sie na emigracji. Najwazniejsze Srodowiska emigracyjne
dostrzegaty konieczno$¢ prowadzenia rzetelnych badanh historycznych
i utrzymania narracji odmiennej od tej reprezentowanej przez komu-
nistow. Poza krajem dziatalo szereg organizacji, jak nowojorski czy
londynski Instytut Pitsudskiego, Polski Uniwersytet na Obczyznie, ktore
podejmowaty wysitek prowadzenia rzetelnych badan. Jednak z pew-
noscig srodowisko skupione wokét Jerzego Giedroycia i Instytutu Lite-
rackiego z Maisons Laffitte podjeto najbardziej kompleksowe dziatania,
ktére mozna okresli¢ mianem ,kontr-polityki” historycznej. Aktywnosé
w tym zakresie podejmowano w réznych kierunkach. Po pierwsze, od
samego poczatku w strategii wydawniczej Instytutu Literackiego ksigzki
o charakterze historycznym zajmowaty jedng z najwazniejszych pozy-
cji. Drukowano prace, wspomnienia, opracowania, polemiki, wybory
zrédet. Po drugie, od 1962 roku oprécz ,Kultury” zaczety wychodzic¢
takze ,Zeszyty Historyczne”, ktére przez lata byty najwazniejszym forum
niezaleznej mysli historycznej, dorobku ktérego w tym zakresie trudno
przeceni¢. Po trzecie, na tamach ,Kultury” i ,Zeszytéw Historycznych”
inicjowano, czesto prowokujgco, autentyczng debate w tematach
drazliwych, ktéra z jeden strony nie byta mozliwa do przeprowadzenia
w kraju, z drugiej za$ byta pewng forma ,pracy nad narodem”. Giedroyc
doskonale rozumiat wage historii jako instrumentu politycznego wptywu,
ale rowniez — co podkreslat Piotr Wandycz — dostrzegat wage historii
w ksztattowaniu wiasciwych, dojrzatych postaw politycznych narodu
(Pomorski, 2017, s. 239). Pod tym ostatnim wzgledem byt spadkobiercg
krakowskiej szkoty historycznej, ktéra w historii dostrzegata obszar
nauki politycznego rzemiosta w chwili, kiedy praktyczna nauka przez
dziatania na niwie polityki suwerennej nie byta mozliwa.

W s$rodowisku Instytutu Literackiego szczegolnie dostrzegano wage
historii w relacjach z innymi nacjami, takze w aspekcie polityki mie-
dzynarodowej. To dlatego tak czesto podejmowano tematy zwigzane
z relacjami z Zydami, Ukraincami, Litwinami czy Niemcami. Wszystkie
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debaty, czasem prowadzone pomiedzy samymi Polakami, miaty wymiar
nie tylko historyczny, ale i polityczny. Giedroyc zbyt dobrze dostrzegat
ciezar historii wieku XX, ktory mégt uniemozliwi¢ kazdy pozytywny pro-
gram polityczny. Historia byta jednym z frontéw catego programu ULB.
Przegladajgc roczniki Kultury” czy ,Zeszytéw Historycznych” czy
wydawnictwa Instytutu Literackiego, bez trudu mozna spostrzec, ze na
ich tamach przeprowadzono, czasem kilkukrotnie, debaty, ktére obecnie
WCigz pojawiajg sie w polskiej przestrzeni i nadal rozpalajg emocje.

Projekt demokraciji liberalnej, jak napisat Ralf Dahrendorf, jest ,pro-
jektem chtodnym”, pozostawiajgcym cztowieka ,bez dachu nad gtowg”
i bez poczucia wspodlnoty (Dahrendorf, 1996, s. 9). Ogtoszony przez
Francisa Fukuyame koniec historii oznaczat nie tylko triumf praw jed-
nostki i demokraciji, ale takze — zgodnie z tradycja heglowskg — rzady
biurokratycznej maszyny, strzeggcej niepolitycznego systemu wolno$ci
zorganizowanej. Jawigcy sie w tym obszarze konflikt zawsze musiat by¢
sprowadzony do technicznych rozstrzygniec.

Jednak wyrazne jest, ze prorokowany ,koniec historii” nie nastgpit.
Rywalizacja polityczna powrdcita, a z nig nie tylko zapotrzebowanie na
wiasciwg uzyteczng historie, ale rowniez wspdlnotowg, niezaprojek-
towang tozsamos$¢. Tam, gdzie rosnie temperatura sporu, historia nie
sprowadza sie wylgcznie do rejestru faktéw, lecz nabiera ponownie
politycznego znaczenia, gdyz jest zawsze wspoélnotowa, a w swej natu-
rze nie jest liberalna. ,Koniec historii” w tradycji heglowskiej oznaczat
koniec polityki — jedno nie nastgpi bez drugiego.

Europa w réznym tempie wchodzita w zludzenie ,konca historii”.
W $rodkowej i wschodniej czesci kontynentu byto to raczej sympatyczna,
acz krotkotrwata moda przynoszgca troche optymizmu po ciemnych latach
komunistycznej dyktatury. Tak naprawde jednak ta czes¢ kontynentu nigdy
nie wyszta z ,potrzeby historii”, co nie byto rozumiane na Zachodzie.

Prowadzonemu od wielu lat rosyjskiemu powrotowi do polityki eks-
pansji zawsze towarzyszyta w awangardzie zmiana narracji historyczne;j
(Adamski — Rosyjska polityka historyczna). Nowa odstona wojny na
Ukrainie (nalezy pamietaé, ze konflikt trwa od 2014 roku) przywotuje
rowniez w spoteczenstwach zachodnich konieczno$¢ namystu nad
wiasng pamiecia, ale i historig kontynentu.

Polityka ma te moc, ze rozpala konflikty o symbole (spér historyczny
jest jednym z takich konfliktéw), ale tez posiada moc ich wygaszania.
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Nie tylko polityka rodzi sie na gruncie historii, ale i historia na gruncie
polityki. Wiec by¢ moze kres ,konca historii” — tak wyraznie symboli-
zowany przez brukselski Dom Historii Europy — otwiera mozliwo$¢ nie
tylko powazniejszej polityki, ale takze bardziej wartosciowej dyskus;ji
O przesziosci.

BIBLIOGRAFIA

Arendt, H. (2011). Koncepcja historii: starozytna i nowozytna. W: Miedzy
czasem minionym a przysztym. Osiem ¢wiczern z mysli politycznej.
Ttum. M. Godyn. Krakéw: Wydawnictwo Aletheia.

Dahrendorf, R. (1996). Wolnos¢ a wiezi spofteczne. Uwagi o strukturze
pewnej argumentacji. W: K. Michalski (red.), Spofeczenstwo libe-
ralne. Rozmowy w Castel Gandolfo, (s. 11-17). Krakéw: Wydawnic-
two Znak.

Gawin, D. (2010). Legitymizacja i pamie¢. W: A. Rychard, & H. Domanski
(red.), Legitymizacja w Polsce. Nieustajgcy kryzys w zmieniajgcych
sie warunkach? (s. 17-30). Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN.

Koselleck, R. (2001). Semantyka historyczna. Thum. W. Kunicki. Poznan:
Wydawnictwo Poznanskie.

Koselleck, R. (2009). Dzieje poje¢. Studia z semantyki i pragmatyki
Jjezyka spoteczno-politycznego. Ttum. J. Merecki, & W. Kunicki. War-
szawa: Oficyna Naukowa.

tuczewski, M. (2017). Kapitat moralny. Polityki historyczne w poznej
nowoczesnosci. Krakéw: Osrodek Mysli Polityczne;.

Nietzsche, F. (1912). Niewczesne rozwazania. Ttum. L. Staff. War-
szawa—Krakow: Wydawnictwo Jakéba Mortkowicza.

Poccock, J.G.A. (1987). The Ancient Constitution and the Feudal Law.
A Study of English Historical Thought in the Seventeenth Century.
Cambridge: Cambridge University Press.

Pomorski, J. (2017). Znaczenie ,Zeszytdw Historycznych” w historio-
grafii polskiej. W: S.M. Nowinowski, & R. Stobiecki (red.), ,Zeszyty
Historyczne” z perspektywy potwiecza, (s. 224-240). Warszawa:
Instytut Pamieci Narodowej.

Von Ranke, L. (1824). Geschichten der romanischen und germanischen
Viélker von 1494 bis 1535. T. 1. Berlin—Lipsk: Reimer Verlag.

Ricoeur, P. (2006). Pamiec, historia, zapomnienie. Tium. J. Marganski.
Krakéw: Universitas.

Rothbard, M.N. (2014). Edukacja wolna i przymusowa. Ttum. M. Moron,
D. Swionder, & K. Buczkowska. Warszawa: Instytut Misesa.



Czyja wiadza, tego historia? 27

Salmonowicz, S. (1998). Prusy — dzieje panstwa i spoteczenstwa. War-
szawa: Ksigzka i Wiedza.

Skomiat, J. (2015). lus resistendi w wiekach srednich. Zarys problema-
tyki. Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem, 2, 63—93.

Tocqueville, A. (1996). O demokracji w Ameryce. Ttum. B. Janicka,
& M. Krél. Krakow: Wydawnictwo Znak.






Rafat Chwedoruk

Uniwersytet Warszawski
https://orcid.org/0000-0002-6369-9205
https://doi.org/10.35765/slowniki.369

Polityka historyczna

Streszczenie

DEFINICJA POJECIA: Polityka historyczna to polityzacja i instrumentali-
zacja przesztosci przez podmioty polityczne oddziatujgce na $wiadomos¢
historyczng obywateli oraz historyzacja polityki, odwotywanie sie przez
aktoréw politycznych do przesztosci celem legitymizacji wtadzy, ksztatto-
wania tozsamosci zbiorowej, realizacji wiasnych interesow.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Polityka historyczna jako zjawisko
wystepowata zawsze jako epifenomen wiadzy, symetrycznie do dyskursu
historiografii. Doczekata sie naukowej konceptualizacji w drugiej potowie
XX stulecia. Zjawiska kryzysowe w gospodarce, procesy demokratyzacji
w skali globalnej, zwrot kulturowy i jezykowy w nauce doprowadzity do
swoistej rehistoryzacji polityki.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: Polityka historyczna jest przedmio-
tem zainteresowania roéznych dyscyplin nauki. Szczegdlne znaczenie
dla tego pojecia ma dyskurs postmodernistyczny i spory wokét pojecia
pamieci zbiorowej i jego korelacji. Podmiotami polityki historycznej sa
nie tylko panstwa, ale takze podmioty o niskim stopniu instytucjonalizacji,
a merytorycznie obejmuje ona przestrzen od debat na niwie mysli poli-
tycznej po polityki publiczne.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Polityka historyczna jest zjawiskiem globalnym. Wiaze sie nie tylko z dyskur-
sem ideologicznym czy zrytualizowanymi formami memorializacji. Stanowi
dzisinstrumentrealizacji takze intereséw materialnych. Dotyczy tozaréwno
stosunkow miedzynarodowych, jak i relacji wewnatrzpanstwowych.

Stowa kluczowe: polityka, historia, pamie¢ zbiorowa
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Definicja pojecia

Polityke historyczng mozna okresli¢ jako ztozone, konfliktogenne dzia-
tania réznych aktorow politycznych, stuzgce realizacji ich intereséw,
podejmowane na arenach miedzynarodowych i wewnatrzpanstwowych.
Aktor dokonuje historyzacji polityki, korzysta z przesztosci jako argu-
mentu, posrednio bgdz bezposrednio nawigzuje do filozofii historii (badz
ideologii politycznej) i cato$ciowej wizji dziejow, operuje w przestrzeni
miedzy naukg historyczng a sferg mitéw, prébujac oddzialywaé na
swiadomos¢ historyczng. Korzysta przy tym z réznorodnego instrumen-
tarium-instytucjonalno-prawnego, naukowego, ideologicznego, symbo-
licznego. Jednoczesnie polityka historyczna oznacza polityzacje historii.
Polityka historyczna petni funkcje legitymizacji wtadzy, rewindykaciji,
reparaciji i realizacji innych roszczen materialnych oraz niematerialnych,
kreuje tozsamos¢, integruje i mobilizuje.

Definicje polityki historycznej zaczety pojawiac sie od lat 90. XX wieku.
Szczegdblng role odegrata tu praca politologa Edgara Wolfruma
Geschichtspolitik in der Bundesrepublik Deutschland. Der Weg zur bun-
desrepublikanischer Erinnerung 1948—1990 wydana w 1999 roku. Byta
to pionierska proba konceptualizacji pojecia i wyjecia go z kontekstow
biezgcych politycznych sporéw. Wolfrum definiowat Geschichtspolitik
jako ,publiczny i medialny zréznicowany proces, w ktérym wiodgce sity
wystepujg i zmagajg sie w roznych sprawach o hegemonie dyskursu
i o wzorce interpretacji” (Wolfrum, 1999, s. 28). Do czasu jego publi-
kacji w niemieckich dyskusjach pojeciu temu nadawano pejoratywny
wydzwiek. Podczas znanego Historikerstreit, rozpoczetego w 1986
roku, przewodniczgcy Zwigzku Historykow Christian Meier nazwat spor
lewicy i prawicy w na tle interpretacji historii Niemiec XX wieku mianem
polityki historycznej. Od roku 1989 stabty echa Historikerstreit i dezawu-
acji pojecia polityki historyczne;:

Polityka historyczna nie musi by¢ nieuchronnie fatszerstwem historycznym czy
autorytatywnie narzuconym dogmatem, lecz stanowi czes¢ spotecznych proce-
sO6w negocjacyjnych i kultury politycznej demokracji konkurencyjnej
[...]. Taka ocena opiera sie na pragmatycznej konkluzji, ze nie da sie polityki
historycznej, jako statej spotecznej, po prostu sttumi¢ albo uczynic z niej tematu
tabu (Becker & Hill, 2017, s. 29).
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W Polsce pionierskie definicje pojawity sie w pierwszej dekadzie XXI
wieku.

Analiza historyczna pojecia

Kwestia Swiadomosci historycznej oraz wizja przesztosci zawsze byta przedmio-
tem zainteresowania wtadzy. Historie, poprzez jej interpretacje, wykorzystywano
jako instrument oddziatywania spotecznego i politycznego do kilku zasadniczych
celéw: stabilizowania bgdz destabilizowania uktadoéw politycznych, utrzymania
badz obalania wtadzy politycznej, utrwalenia lub zmiany kodéw kulturowych.
Kontrolowanie $wiadomosci historycznej postrzegano wiec jako narzedzie
budowania spoteczenstwa/panstwa/narodu. Nieprzypadkowo kwestia pamieci
zbiorowej jako przedmiot badan pojawit sie rownoczesnie z powstaniem spote-
czenstw masowych (Klementowski, 2000, s. 43).

Starozytne poczatki nauki historycznej wigzaty sie z jej pragmatyczng
orientacjg. Sredniowiecze i nowozytno$¢ przyniosty m.in. zjawisko
historykéw dworskich, w petni obrazujgce uzaleznienie przekazu o prze-
sztosci od potrzeb politycznego sponsora:

Mieszczanstwo przypieczetowato swe zwyciestwo w XVIII w. uczynieniem
indywidualnego uzytku z historii. Przesztos¢ stata sie, w stopniu niespotykanym
dotad elastycznym materiatem stuzgcym do modelowania i rekonstrukciji. Filo-
zofowie oswiecenia obwiescili z entuzjazmem teorie postepu. Historyczny impe-
rializm oznaczat wéwczas porzadkowanie przesztosci pod katem przysziosci.
W XIX w. w centrum zainteresowania historii znalazt sie naréd” (Wolff-Poweska,
2007, s. 6).

Nieprzypadkowo wiec samo pojecie polityki historycznej pojawito sie
w XIX wieku, w dobie dalszej polityzacji historii i konsolidowania
sie nurtow konserwatywnych i rewolucyjnych. XIX wiek nazwany zostat
stuleciem historii, wowczas jej rola w legitymizacji wtadzy politycznej
osiggneta apogeum, co wigzato sie z jednej strony z umacnianiem
sie panstwa narodowego i jego roli w zyciu spotecznym, z zachodnim
kolonializmem i potrzebg legitymizacji ekspansji mocarstw. Niemiecki
przymiotnik geschichtspolitisch oznaczat zaréwno zjawiska na niwie
historii politycznej, ale tez upolityczniong historie. Procesy narodotwor-
cze w réznych czesciach $wiata, w tym w Europie Srodkowej i Wschod-
niej, cechowato, szczegolnie w krajach wyzbytych tradycji wiasnej
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panstwowosci, odwotanie do historii ludu, czesto sfery mitéw i ludowych
przekazéw jako substytutu historii politycznej. Eric Hobsbawm, znany
brytyjski historyk spoteczny, okreslit takie procesy mianem ,historii
wymyslonej”. Instrumentalizacja historii w imie tozsamosci narodowej
korelowata z rozwojem historyzmu. Historia i rézne jej interpretacii
stuzyty nie tylko wschodnioeuropejskim dgzeniom narodowotwdérczym
i panstwowotwdrczym, ale tez staty sie udziatem Standw Zjednoczo-
nych, Poludniowej Afryki czy Argentyny i pokazywania integracji euro-
pejskich imigrantéw czy wielorasowych dziejéw Brazylii.

Po prébach scjentystycznej transformacji nauki historycznej w dru-
giej potowie XIX stulecia na wzorach nauk $cistych reakcjg na to stat sie
neoromantyzm, poszukiwania subiektywnej strony procesu dziejowego
i zacierania granic przesziosci i terazniejszosci. Kolonializm i | wojna
Swiatowa, mobilizujgca rola przekazéw o przeszitosci, aktywnosé wielu
historykow w tych procesach doprowadzity do oskarzania nauki histo-
rycznej o stuzenie wiadzy politycznej. Epoka dyktatur pogtebita trend
instrumentalizacji przesztosci. Dotyczyto to nie tylko faszyzmu, odwotu-
jacego sie do minionych epok, w przypadku niemieckim nader chetnie
do sredniowiecza. Takze dyktatury wyrastajace na bazie marksizmu-
-leninizmu, mimo podobnych do Rewolucji Francuskiej deklaraciji
zerwania z przesztoscig, w wigkszos$ci przystgpity do rekonstrukcji nauki
historii i zmian narracji, a nie do jej wyrugowania. Znajdowaty, w zalez-
nosci od kontekstu i przemian ideologicznych w rzgdzacych partiach,
swoich prekursoréw w bardzo réznych epokach z przesztosci.

Po Il wojnie swiatowej powrdcity tendencje scjentyfikacji nauki histo-
rycznej. Umacniat sie wptyw nauk spotecznych, zwtaszcza socjologii,
ekonomii i politologii. Rozwijata sie historia spoteczna, zaréwno zwig-
zana z marksizmem, jak i probujgca nowych inspiracji. Powojenny rozwdj
nie oznaczat jednak petnej technokratyzaciji i atrofii polityki historyczne;.
W Swiecie zachodnim dominowata heroistyczna interpretacja Il wojny
Swiatowej i uznawanie wtasnych spoteczenstw za bohaterskie i zarazem
nalezgce do grona ofiar faszyzmu. Dotyczyto to panstw Zachodu majg-
cych za sobg pietno faszyzmu, jak Wtochy, czy kolaboracji w ré6znych
formach i skali, jak Francja, Holandia, Norwegia czy Dania. Wszedzie
tam przedstawiano faszyzm jako w istocie narzucony z zewnatrz, wywo-
dzacy sie z Niemiec, a okres Vichy czy wioskiego faszyzmu tratowano
jako zerwanie naturalnego biegu historii. Dominowat wszedzie mythe
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résistencialiste, przejecie narracji powszechnosci i sity antyfaszystow-
skiego ruchu oporu i jego reprezentatywnosci dla spoteczenstwa.
W Wielkiej Brytanii pielegnowano mit ,samotnej twierdzy” w walce
z hitleryzmem, gdy imperium przezyto wtedy swojg ,hajlepszg godzine”
(Manucci, 2020, s. 113—-122). Dgzenie do swego rodzaju akcesji do obozu
antyfaszystowskiego dotyczyto wielu panstw neutralnych. W Szwec;ji
idea ,Domu Ludu” ograniczyta zasieg patriotycznej, optymistyczne;j
interpretacji dziejow, ale krytyczna narracja pozostawata drugoplanowa.
W okresie powojennym postepowalty tendencje uwrazliwiania na pro-
blemy miedzynarodowe w programach nauczania. Spoteczenstwo silnie
orientowalo sie na przyszios¢. Sukcesy reform spotecznych umacniaty
tendencje taczenia historii z innymi dyscyplinami, co skutkowato wig-
czeniem tego przedmiotu w szkotach do bloku przedmiotéw z nauk
spotecznych i stan taki trwat az do 2011 roku. Powojenny optymizm
dotyczyt tez panstw bloku radzieckiego i promowanej tam wersji anty-
faszyzmu z epicentrum w postaci tezy o kluczowej roli Armii Czerwone;j
w pokonaniu faszyzmu.

Nie zapobiegato to jednak powrotowi w $wiecie zachodnim sporow
historycznych, wraz ze zmiang pokoleniowg w spoteczenstwie i stawia-
niem pytan o rozliczenia z wojennymi zbrodniami czy kolaboracjg z hitle-
ryzmem. Postepowata atrofia powojennych konsensusoéw, ciggngca sie
przez kolejne dekady:

Debaty historykéw (Historikerstreit), politycy z nazistowskg przeszitoscig (Kurt
Waldheim), ksigzki (Boethiusa Szwecja i Il wojna Swiatowa), filmy (Le Chagrin
et la Pitié), procesy waznych osobistosci (,rzeznika z Lyonu” Klausa Barbiego),
oficjalne raporty komisji historykéw (Komisja Volckera): wszystkie te elementy
przyczynity sie do wysuniecia na pierwszy plan odpowiedzialnosci panstw
Europy Zachodniej. W niektoérych przypadkach udato sie ponownie przepraco-
wac przeszitos¢, pojawity sie nowe narracje (np. w Szweciji). Jednak w innych
przypadkach narracje gtdwnego nurtu zostaty wzmocnione po polaryzacyjnych
debatach (Manucci, 2020, s. 111).

Lata 70., cho¢ wcigz znaczone powojennym optymizmem i nadzie-
jaminatechnologiczny rozwdj, staty sie czasem dojrzewania wieloaspek-
towego kryzysu, od probleméw ekonomicznych poczgwszy, a na kryzy-
sie poznania naukowego na gruncie historii skonczywszy. Przemiany
polityczne przetomu dekad dorowadzity w czesci panstw zachodnich
do spektakularnych powrotow do wiadzy partii konserwatywnych,
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oczekujgcych odrodzenia hegemonii historii politycznej, silniej akcentu-
jacych tez patriotyzm panstwowy. To zas spowodowato reakcje srodo-
wisk lewicowych, czego najbardziej znanym przejawem byta niemiecka
sytuacja, m.in. spory parlamentarne o tre$¢ muzedw, majagcych przed-
stawia¢ Niemcy Zachodnie jako normalne panstwo, z wiasng historig.
Mimo popularnosci tez o kohcu historii lub posthistorii, w istocie poste-
powata rehistoryzacja polityki.

W epicentrum wspétczesnych dyskusji znalazto sie pojecie pamieci
zbiorowej. Sama kategoria pamieci byta przedmiotem badan gtéwnie
na gruncie psychologii, dopiero w drugiej potowie XX stulecia dotarta
szerzej do nauk spotecznych (Becker & Hill, 2017, s. 23). Sam termin
,pamie¢ zbiorowa” zostat stworzony w poczgtkach XX wieku przez
osoby spoza swiata nauki, a rozpowszechnit sie w naukowym kon-
tek$cie za sprawg Maurice’a Halbwachsa i jego pracy Ramy pamieci
zbiorowej (1925). Francuski socjolog wskazywat, ze pamie¢ osobista
jednostki kooperuje z czynnikami srodowiskowymi, np. w postaci jezyka
i idei. Sfera pamieci byta w nauce historycznej traktowana z dystansem,
jako co najwyzej zbiér Zrodet wymagajgcych konfrontacji z innymi, ze
wzgledu na np. subiektywizm. Pierwszg fazg relacji historii i pamieci
byta hegemonia nauki historycznej nad pamiecia:

Koncepcja pamieci jako czego$ zasadniczo osobistego i nierozerwalnie
zwigzanego z indywidualng osobowoscig wydaje sie, na poziomie ogolnym,
nierozerwalnie zwigzana z szerszymi nurtami indywidualizujgcej mysli, ktéra
kojarzymy z Oswieceniem i jego pdzniejszym liberalnym dziedzictwem (Cubitt,
2013, s. 12).

Przemiany kulturowe lat 60. i 70. byly paralelne z postmodernistycz-
nym przetomem, zwrotami jezykowym i kulturowym. Koncepcja pamieci
zbiorowej byta fragmentem szerszej reakcji antyoswieceniowej, odro-
dzenia wspdlnotowych tendencji wobec globalizacji, nowych mediow
itp. Uznanie réznorodnosci kulturowej wspétczesnego swiata korelo-
wato z odrzuceniem uniwersalistycznych aspiracji oswieceniowego
pojmowania dziejow. W tym sensie odradzat sie historyzm. W efekcie
pamiec zbiorowa i rozne jej pochodne, jak pamie¢ spoteczna, kulturowa,
historyczna zagoscity w nauce. Szczegdlng popularnoscig cieszyta sie
klasyfikacja autorstwa Aleidy Assman, uzywajgcej okreslen: ,pamieé
komunikacyjna”, jako desygnat wspomnien z niedalekiej przesztosci,
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doswiadczanej przez zyjacych, oraz ,pamie¢ kulturowa”, czyli czas
historyczny. Debaty o traumach XX wieku przyczynity sie do nowego
modelu relacji historii i pamieci. Zwolennicy koncepcji pamieci zbiorowej
wpisywali sie w tendencje podwazania zdolno$ci poznawczych nauki
historycznej z jej tradycyjnymi metodami. We wspoétczesnym Swiecie
nastgpita swoista prywatyzacja historii, co oznaczato, ze kazdy moze
czu¢ sie uprawniony do jej pisania, nie korzystajgc z projektu rozumo-
wania tworzonego przez zawodowych historykéw (Cubitt, 2013, s. 51).
Doswiadczenie Il wojny Swiatowej, instrumentalizacja przesztosci, bez-
radnos¢ historykow spowodowaty narastanie poglgdow krytycznych,
kwestionujgcych mozliwo$¢ zachowania bezstronnego dystansu wobec
badanego zjawiska. Rozpowszechniaty sie dyskusje wokét historii
mowionej i postulaty deprofesjonalizacji historii, wskazania nowych
przedmiotow badan, np. matych grup spotecznych, dyskryminowanych
mniejszosci itp. Zwolennicy rozrastajgcych sie btyskawicznie badan
pamiecioznawczych widzieli w nich ratunek dla nauki historyczne;.
Odejscie od tradycyjnej historii politycznej i jej konkurentki w postaci
historii spotecznej jako badajgcej gtownie wielkie grupy spoteczne
powinno sie dokonac na rzecz mikrohistorii i studiow nad codzienno-
Scig. Postmodernistyczny przetom miat tez wptyw na konserwatywne
kregi historiograféw i, poczawszy od Wielkiej Brytanii koica lat 70., na
rozpowszechnienie sie pojecia dziedzictwa kulturowego.

Ujecie problemowe pojecia

Podstawg polityki historycznej sg aktorzy, relacje pomiedzy nimii z ich
otoczeniem. Podmiotem polityki historycznej moze byé kazdy obecny
w przestrzeni publicznej, od o0s6b indywidualnie manifestujgcych
poglady (np. publikacjami tekstéw, ekspozycjg artefaktow zwigzanych
z historig) po instytucje, w tym panstwo, a takze, zwtaszcza w czasach
globalizacji, instytucje miedzynarodowe (np. ONZ, UE). Poziom insty-
tucjonalizacji podmiotu, jego struktura wewnetrzna, formalizacja badz
jej brak nie stanowig czynnika przekreslajgcego zwigzek z dziataniem
w obszarze polityki historycznej. Modelowo podmiot polityki historycz-
nej to swiadomy aktor, pojmujacy siebie jako reprezentanta partii lub
grup (intereséw) wspdlnej pamieci i uniwersalnych wartosci, ale mozna
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wyobrazi¢ sobie sytuacje braku $wiadomosci skutkéw np. publikacji
pracy naukowej. R6znorodnosci aktorow towarzyszy pluralizm metod
dziatan.

Czes¢ definicji, zwlaszcza w polskiej debacie, wigzata polityke histo-
ryczng gtéwnie z dziataniami panstwa. W swiecie zachodnim czesciej
odrzucano status panstwa jako podmiotu, w kontek$cie autonomii spo-
teczenstwa obywatelskiego i ochrony przed perspektywag narzucania
interpretacji przesztosci. Problem panstwa wigze sie z dualizmem jego
funkcji: uczestnika i zarazem areny dyskursu. Instytucje panhstwowe
jednoczesnie stawaltyby sie medium przekazu podmiotu sprawujgcego
wiadze, np. partii, jak i jej oponentéw. Nawet przy przyjeciu zatozenia
zdolnosci pogodzenia i rozgraniczenia bycia strong sporu i zarazem
twoércg rownych szans dla stron sporu nalezy pamietaé o zdolnosci
wiadzy w systemie politycznym do oddziatywania na kontekst, w ktorym
funkcjonujg inni aktorzy, i ktéry wptywa na mozliwosci ich dziatania. We
francuskiej debacie, toczonej w kraju o tradycji silnej egzekutywy, prze-
wazyta opinia o potrzebie unikania przez parlament ustaw dotyczgcych
oceny faktéw z historii i ograniczenia sie do rezolucji.

Paradoks polega tu na tym, ze rownolegle z antyetatystycznym prze-
tomem nasility sie tendencje jurydyzaciji interpretacji przesztosci, wtgcz-
nie z penalizacjg np. klamstw dotyczacych zbrodni ludobdjstwa. Przykia-
dami ustawowych interpretacji mogg by¢ hiszpanskie normy dotyczgce
oceny wojny lat 1936-1939. Kazda instytucja panstwowa w systemie
trojpodziatu wikadz moze byC¢ bezposrednio bagdz poprzez ktérgs ze
swoich agend podmiotem polityki historycznej. Dotyczy to takze wtadzy
sgdowniczej, gdzie niektére uzasadnienia wyrokow w istocie stanowity
interpretacje historii. Dla ksztaftu, tresci i sposobow kreowania danej
polityki historycznej szczegdlne znaczenie ma ustroj danego panstwa.
Ogodlnie rzecz ujmujgc, w panstwach demokratycznych wtadze starajg
sie uwzglednia¢ pewien pluralizm pogladéw na przeszios¢ (Zende-
rowski & Cebul, 2020, s. 109). W systemach totalitarnych sytuacja
jest prostsza, bo rzadzgcy podmiot, majgcy aspiracje kontroli catosci
zycia spotecznego, de facto staje sie monopolistg i kreatorem obrazu.
Nieco bardziej ztozona jest praktyka panstw autorytarnych, ktére moga
zaréwno prébowaé korzystaé z praktyk monopolistycznych jako pod-
miot, ale takze nakreslac tylko ramy mozliwego dyskursu, dopuszczajgc
ograniczony pluralizm.
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W analogiczny wzgledem panstwa sposoéb podmiotem polityki
historyczna bywa samorzad terytorialny réznego szczebla, zaréwno
w odniesieniu do historii i pamieci o lokalnej skali, jak tez do historii
panstwowej. Niekwestionowana jest rola wiadz lokalnych, zwiaszcza
w federacjach jako podmiotu polityki historycznej. Tendencja ta nasilata
sie w dobie globalizacji wraz z ostabieniem roli panstwa narodowego,
tendencjami regionalizacji czy tez autonomizacji i czasami separatyzmu
regionalnego. Przykfadowo, w komunistycznej Jugostawii decentrali-
zacyjne tendencje, majgce odrézniac jg od klasycznie stalinowskiego
modelu, oznaczatly synteze ogolnopanstwowego kultu ruchu partyzanc-
kiego z pozostawieniem reszty polityki historycznej republikom.

Do grona podmiotow mozna takze zaliczy¢ instytucje edukacyjne,
jak szkoty, uczelnie wyzsze, biblioteki, muzea czy archiwa. Najbardziej
ztozona sytuacja dotyczy sfery nauki. Polityka historyczna oznacza
zaréwno ingerencje panstwa i innych podmiotdw w sfere nauki,
np. kwestie cenzury, publikacji, finansowania, publicznych upamietnien,
ale takze znajduje wyraz w politycznym zaangazowaniu historykow.
Generalnie problem wigze sie z dyskusjg o statusie nauki historycznej.
Stad wiec poglad o np. petnej neutralnosci badacza tez w istocie moze
znalez¢ konsekwencje na niwie dyskusji na gruncie polityki historyczne,.
Jej analiza powinna objg¢ nie tylko mowy politykoéw, manifestacje kultury
masowej, ale tez nauke historyczng i filozofie historii.

Szczegdblnie czesto we wspotczesnym sSwiecie przedmiotem kon-
fliktow w obszarze polityki historycznej staty sie podreczniki szkolne
i programy nauczania historii. W wielu panstwach ich tresci podlegaty
dyskusjom nawet na forach parlamentarnych. Analogiczne funkcje
petnig organizacje i instytucje w sferze kultury masowej, niezaleznie
od skali ich podlegtosci fundatorom czy organom prowadzgcym. Dzieta
kultury, filmy, utwory muzyczne, takze na niwie muzyki popularnej, nie-
jednokrotnie stawaty sie przedmiotem sporéw politycznych na skutek
dokonywania okreslonej interpretacji przesztosci.

Koscioty i wspdlnoty wyznaniowe w okreslonych realiach, jako uczest-
nik debaty publicznej, ale takze w kontekscie interpretacji wtasnych
dziejéw, mogg zaczg¢ petni¢ funkcje podmiotu polityki historyczne,;.
Najcze$ciej za$ czynity to posrednio, legitymizujgc wtadze panstwowe
czy inny podmiot polityki:
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W regionie Europy Srodkowo-Wschodniegj [...] instytucje koscielne (Koscioty
lokalne) przez wieki petnity funkcje depozytariuszy pamieci zbiorowej w warun-
kach utraconej lub nigdy nieposiadanej przez dany nardd panstwowosci (Zen-
derowski & Cebul, 2020, s. 109).

Organizacje pozarzgdowe poszerzyly w miare proceséw dezetaty-
zacji przestrzen zaangazowania. Réznego rodzaju stowarzyszenia, od
kulturalno-oswiatowych po popularne w XXI stuleciu grupy rekonstrukcji
historycznej, mozna uznaé za jedne z podstawowych podmiotow poli-
tyki historycznej, pamietajgc o problemie podmiotowosci, niezaleznosci
stowarzyszen czy fundacji od biznesu i panstwa jako bezposrednich
lub posrednich donatoréw. Natomiast inscenizacje historyczne, majgce
dtuga, siegajagcy starozytnosci tradycje przeszty rewitalizacje na skutek
przemian cywilizacyjnych kohca XX stulecia i staly sie globalnym
Zjawiskiem.

Szczegodlny charakter jako podmioty majg partie polityczne. Ich par-
tycypacja w polityce historycznej wigze sie zaréwno z funkcjami w syste-
mie politycznym, takze w obszarze polityki miedzynarodowej, a réwniez
dotyczy ich wtasnych dziejow. Odwotania do przesziosci, podkreslanie
ciggtosci organizacyjnej i ideowej sg czesto spotykane w ich progra-
mach. Mozna tez wskazac przypadki reaktywowania partii politycznych
po latach faktycznej przerwy, gdzie samo wykorzystanie historycznej
nazwy stawato sie formg interpretacji przesztosci. Zaréwno partie w sys-
temach niedemokratycznych, jak i demokratycznych dopracowywaty
sie czasami wyspecjalizowanych agend, podejmujgcych aktywnosé
w obszarze stosunku do przesztosci. Przyktadowo, w Republice Fede-
ralnej Niemiec w odpowiedzi na ,zwrot moralno-polityczny” deklarowany
przez powracajgcg do wladzy chrzescijanskg demokracje, a dotyczacy
oceny historii Niemiec, SPD animowata Komisje Historyczng ds. Piele-
gnowania Tradycji Socjaldemokratycznych (Becker & Hill, 2017, s. 26).

Ws&réd podmiotéw o szczegdlnym charakterze wymieni¢ nalezy
ruchy spoteczne. Ich aktywnos$¢ uwzgledniata niekiedy kwestie prze-
sztosci. W przypadku Ameryki Lacihskiej i tamtejszych dyktatur mozna
mowic o licznych ruchach spotecznych aktywnych w rozliczaniu prze-
sztosci, zarbwno w trakcie autorytarnych rzaddw, jak i po demokraty-
zacji danego panstwa. Stowarzyszenia ofiar, krewni pomordowanych,
organizacje pozarzgdowe wyprzedzaty czy wrecz zastepowaty partie
polityczne w dazeniach do sprawiedliwosci i rozliczen, czynigc to
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metodami typowymi dla réznych typow ruchow spotecznych. W naszej
czeéci Europy zainteresowanie historig przejawiat NSZZ ,Solidarno$¢”,
a postulaty dotyczace upamietnienia ofiar Grudnia 1970 roku towarzy-
szyty od poczatku protestom w Trojmiescie w 1980 roku, wczesniej za$
dochodzito do spontanicznych form upamietniania tragicznych wyda-
rzeh. Szczegolng egzemplifikacjg jest Finlandia. Po wojnie domowe;j
monopolizacja publicznej pamieci przez zwycieskich ,biatych” dopro-
wadzita do oddolnego, spontanicznego upamietniania ,czerwonych”,
pochowanych czesto w bezimiennych grobach. Na obrzezach miast
i cmentarzy powstawaly prowizoryczne pomniki, wbrew panstwu i pan-
stwowemu kosciotowi.

Jako przyktad ruchoéw na rzecz zachowania pamieci mozna wska-
zac takze spotecznosci emigrantow, czesto prezentujgce alternatywne
wobec oficjalnych w ich macierzy narracje. Dotyczy to takze nostalgii
srodowisk, ktore zostaty zmuszone do opuszczenia ojczystych stron
i zamieszkania w panstwie — gtéwnym skupisku danego narodu, jak
np. Grecy pontyjscy, smyrnenscy, konstantynopolscy i inny wygnani na
mocy traktatu w Lozannie w 1923 roku po klesce w wojnie z Turcja.
Nostalgia znajdowata potem odzwierciedlenie np. w kulturze popularnej
czy miejskiej toponimii ich skupisk.

W dobie globalizacji rozpoczety sie dyskusje o transnarodowej
pamieci, co ipso facto czynito podmioty miedzynarodowe uczestnikami
debaty. Mozna tu wskaza¢ agendy ONZ (zwtaszcza UNESCO), insty-
tucje europejskie (vide: spor o Muzeum Europy) czy miedzynarodowki
partyjne. Przyktadem takich dgzen stata sie dyskusja na temat wspol-
nej pamieci europejskiej, toczona w XXI wieku. Za prekursorskie w tej
materii mozna uznaé miedzywojenne, zwigzane z Ligg Naroddw, bilate-
ralne komisje, majgce regulowac problemy tresci podrecznikow miedzy
skonfliktowanymi historycznie panstwami.

Znakiem czasu doby globalizacji stata sie polityka historyczna
w wykonaniu prywatnych uczestnikow gry rynkowej — przedsiebiorstw.
W celach komercyjnych byty one zainteresowane wykorzystywaniem
wlasnej przesziosci w ramach bussines history i corporative identity,
co osiggneto apogeum w czasie neoliberalnej rewolucji lat 80. XX
stulecia. Sektor publiczny stracit przewage finansowa, organizacyjng
oraz eksperckg nad podmiotami z innych sektorow. Hagiograficzny ton,
czesto towarzyszacy takim publikacjom, zetknat sie w koncu XX stulecia
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z tendencjami, w réznych krajach, w tym szczegdlnie w Niemczech,
z rozliczeniowymi z przesztoscig wojenng wielkiego biznesu. Koncerny
stawaty sie w efekcie sponsorami badan historycznych.

Polityka historyczna to dziatania na poziomie politics, a zatem
dagzenia do zdobycia i utrzymania wiadzy, reprezentacji interesow
wielkich grup spotecznych, utrzymania tadu spotecznego, legitymizaciji
wiadzy. Mozna dopuscié¢ polityke historyczng na poziomie policy, ale
pod warunkiem odejscia od lasswellowskiej tradycji ujmowania policy
jako konsensualnych dziatan zobiektywizowanych, w technokratycz-
nym otoczeniu. Dziatania polityczne dotyczgce przesziosci zawsze
wigzaty sie z brakiem konsensu bgdz wewnetrznego w panstwie, bgdz
zewnetrznego w wymiarze miedzynarodowym. Spory sg niemozliwe do
unikniecia. Polityka historyczna nie jest w stanie uwzgledni¢ wszystkich
mozliwych pamieci. Konflikty w Australii w koricu XX stulecia doczekaty
sie okreslenia History Wars.

Polityka historyczna operuje na ogét naprzemiennie afirmatywng retorykg
chwaly i pamieci o ,ztotym wieku” oraz wybitnych dokonaniach (przedstawicieli)
danego narodu oraz wiktymizacyjng retoryka traumy i ofiary (Zenderowski
& Cebul, 2020, s. 108).

Polityka historyczna XXI wieku w aspekcie merytorycznym zdomino-
wana jest przez kilka konfliktéw, z ktérych cze$¢ wykracza poza kon-
tekst narodowy. Pierwszym z nich jest kwestia Holocaustu. Po Il wojnie
Swiatowej historiografie nie poswiecaty mu wiele miejsca. Narodowe
polityki historyczne panstw walczacych z nazizmem wpisywaty z reguty
Zydéw do grona ofiar-obywateli danego panstwa. Dopiero od konca lat
50. rozpoczely sie chaotyczne proby dokumentacji zbrodni i edycji prac
naukowych. W latach 70. zainicjowany zostat proces zmian, a nowe
podejscie podkredlato bezprecedensowos$¢ Holocaustu, co znalazto
finat w europejskich rozliczeniach oraz umiedzynarodowieniu tej kwe-
stii. Zagadnienia etyczne i hasta sprawiedliwosci historycznej staty
sie elementami trwale obecnymi w stosunkach miedzynarodowych.
Kolejng kwestig, dotyczgca nie tylko panstw europejskich, jest problem
(re)interpretacji Il wojny $wiatowej w kontekscie dominujgcych w XX
stuleciu ocen catoéci konfliktu, probleméw kolaboraciji itp. Dominujgca
heroistyczna narracja od lat 60. w Swiecie zachodnim zaczeta byc¢
podwazana. Globalny charakter przybraty rozliczenia z kolonializmem.
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Dotyczyty one zaréwno wewnetrznych dyskursow panstw-kolonizatoréw,
jak i stosunkow miedzynarodowych, w tym nawet kwestii symbolicznych
przeprosin. Symetryczny stat sie watek niewolnictwa i rézne formy roz-
rachunkéw $wiata zachodniego z jego spuscizng. Zarazem we Franc;ji
prébowano przyjg¢ ustawe wskazujgcg na pozytywne skutki kolonizaciji.
Ostatnie dekady XX wieku stanowity czas postkolonialnego dyskursu.
Nurt postkolonializmu stanowit forme poszukiwan nowej perspektywy,
wykraczajgcg poza narzucong przez swiat zachodni metodologie badan
i aksjologie. Zakwestionowano sam sposéb pisania historii na Zacho-
dzie, traktujgc go jako element kolonialnego zniewolenia.

Podejscie postkolonialne miato dokonaé dekonstrukcji historii zachod-
nich imperidw, czesto wywodzgcych sie z oswieceniowej idei postepu,
postponujgc dotychczasowg nauke historyczng jako prébe uniwersa-
lizacji modelu europejskiej historiografii. Postkolonializm miat pomaoc
rekonceptualizowa¢ wtasng historie kolonizowanych, ktérych naturalny
rozwoj przerwata zewnetrzna ingerencja. Uniwersalnym dla wiekszosci
kontynentéw stat sie dyskurs sprawiedliwosci tranzycyjnej, zwigzany
z rozliczaniem réznych dyktatur drugiej potowy XX stulecia. Tres¢ dys-
kursu miata jednak odmienny charakter, w obu Amerykach i w Afryce
czeste byty Komisje Prawdy i Pojednania na wzorach Chile i RPA, w pan-
stwach bytego bloku komunistycznego standardem staty sie podmioty
odwotujgce sie do pojecia pamieci narodowej. Antydyktatorski dyskurs
pozostaje bliski innej, wewngtrzeuropejskiej roznicy, zwigzanej z innymi
celami polityki historycznej i odmiennoscig dyskursow:

Wszystko to uwidacznia sie po 1989-91, kiedy w Europie narracja publiczna
zostaje przeformutowana poprzez zastgpienie dwumianowego faszyzmu/anty-
faszyzmu narracjg totalitaryzmu/antytotalitaryzmu (Baldissara, 2016, s. 10).

Teoria totalitaryzmu stata sie powszechng w panstwach uwalniajgcych
sie spod wplywéw ZSRR, bedgc wrecz substytutem pojecia dyktatury.
Hegemonia teorii totalitaryzmu w interpretacji historii nie oznaczata
braku wewnetrznych sporéw w réznych panstwach Europy Srodkowej
i Wschodniej na tym tle.

Jednakze polityczne zwyciestwo teorii totalitaryzmu nie zapobie-
gto uksztattowaniu sie nowej dychotomii w Europie, wytworzyta sie
wszak ,asymetria pamieciowa miedzy dwiema Europami” (Baldis-
sara, 2016, s. 8). Na Zachodzie rzeczywistos¢ po roku 1989 sprzyjata
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poczatkowo nadziei na odejscie od tradycyjnej historii, podczas gdy na
Wschodzie fale przemian czesto odczytywano w kategoriach powrotu
do historii, przerwanej komunistycznym eksperymentem. Wyzwania
globalizacji i integracji europejskiej obligowaty do poszukiwan histo-
rycznych spoiw w przestrzeni miedzynarodowej, w Europie Srodkowej
i Wschodniej umocnity sie zas perspektywy spojrzenia na dzieje przez
pryzmat narodu i panstwa narodowego. Uniwersalizacja dyskursu
o Holocauscie, rozliczenie pokolonialne oraz dotyczace przesladowania
rodzimych mniejszosci na Zachodzie nie znalazly prostej recepcji na
Wschodzie:

Wielu aktoréw spotecznych w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej postrze-
gato ten rodzaj pamieci jako polityke zachodniocentryczng i wyrazato swoje
niezadowolenie z braku wzajemnego zaangazowania ,Europy” w ich witasng
komunistyczng przesztos¢ i nieuznanie uniwersalnego znaczenia niepowodze-
nia komunistycznego projektu socjotechnicznego (Koleva, 2022, s. 39).

Z zachodniej perspektywy ekspozycja cierpienia pod dyktaturami przy-
staniata problem Holocaustu i kolaboracji. W efekcie

kraje postkomunistyczne znajdujg sie w putapce dwéch sprzecznych tendenc;ji
w odniesieniu do wiasnej przesztosci: polityki zalu jako modelu normatyw-
nego, przejetego/narzuconego przez Zachdéd oraz polityki narodowej
wiktymizacji czy nacjonalizacji cierpienia (Koleva, 2022, s. 41).

Polityke historyczng mozna z punktu widzenia nauk o polityce rozumie¢ logicz-
nie jedynie jako pojecie nadrzedne, kategorie wiodgcg lub genius proximum
wszelkich odniesien do historii w polityce (Becker & Hill, 2017, s. 43).

Pojecie policy moze mie¢ zastosowanie wylgcznie w rozumieniu
wtornych i komplementarnych wobec politics polityk szczegotowych.
Pojawity sie odniesienia do pojecia polityki publicznej i analizy w tych
kategoriach dziatan podmiotow polityki historycznej.

Przedmiotem dziatania w ramach polityki historycznej jest $wiado-
mos$¢ historyczna. Wedle klasycznej definicji Karla-Ernsta Jeismanna
jest to wspéizaleznosé miedzy interpretacjg przeszios¢, rozumieniem
terazniejszosci i perspektywg na przysztosc:

Swiadomos¢ historyczna czesto przetwarza pojecia przynaleznosci i wspdl-
noty, pomagajgc jednostkom i zbiorowosci wyjS¢ poza horyzont ich wtasnej
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ograniczonej dlugosci zycia [...] jest aktywnie wykorzystywana do opracowania
i kwalifikacji podstawowych pytan dotyczgcych zycia ludzkiego i spoteczenstwa.
Pytania te czesto rodzg refleksje nad ciggtoscig i zmiana, istotg i formg oraz
koniecznoscig i przygodnoscig, ktére przekraczajg ustalone granice czasowe.
Wsrdd nich sg kwestie tozsamosciowe tego, kim ,my” i kim ,oni” jestesSmy, kwe-
stie egzystencjalne zwigzane z zyciem i Smiercig, moralne problemy tego, co
stuszne, a co zte, dobra i zta oraz kwestie polityczno-ideologiczne zwigzane ze
zjawiskami takimi jak sprawiedliwos¢ i niesprawiedliwo$¢ czy wiadza i bezsil-
nosc¢ (Karlsson, 2011, s. 134).

Wigzata sie z procesami modernizacji, odrywajacymi od terazniejszosci,
gdy ludzkiego horyzonty, w miare postepu, przestaty by¢ ograniczane
przestrzenig doswiadczenia jednostek i wspodlnot. Pojecie to obejmuje
zarowno wiedze pochodzgcg z naukowych interpretaciji historii, jak i nie-
naukowych, jak wspomnienia, artefakty z przesztosci itp. Przedmiotem
debaty byto wiec to, na ile sSwiadomos¢ historyczna jest pochodng dzia-
tan historykdw, na ile zas elementem szerszych proceséw spotecznych
i kulturowych. Zawsze funkcjonuje w jakims kontekscie komunikacyjnym
i w nim pozostawia swoje $lady poprzez kulture historyczng (Karlsson,
2011, s. 136). Jak pisze Anna Wolff-Poweska:

Kultura historyczna i kultura pamieci odzwierciedla z kolei mozliwosci ksztat-
towania swiadomosci historycznej, jej uwarunkowania spoteczne, polityczne,
kulturowe oraz praktykowanie (Wolff-Poweska, 2007, s. 9).

Liczni autorzy podejmowali préby wskazania funkcji polityki histo-
rycznej. Mozna ogolnie posegregowac je w zbior funkcji zwigzanych
z legitymizacjg wtadzy, z ksztaltowaniem tozsamosci oraz z rewindyka-
cjami. Nadanie legitymacji projektom politycznym lub osobom nalezy
rozpatrywac jako najwazniejszg funkcje polityki historyczne;.

Druga funkcja polityki historycznej wigze sie z konglomeratem ide-
ologii i tozsamosci. Polityka historyczna stanowita element ideologii
politycznych, zwtaszcza w dekadach ich najwiekszej ekspansji, gdy
poszukiwata petnego, globalnego wyjasnienia swiata i odwotywata sie
do zatozenia istnienia prawdy obiektywnej. Polityka pamieci oznacza
legitymizacje strategii i polityki poprzez historig, a nie konkretny ksztatt
politycznych stosunkow. Jak pisat Klementowski:

Tym, co wigze polityke pamieci historycznej z utopig (lub przynajmniej jedng
z jej form), jest sieganie do przesztosci, do mitycznego (z punktu widzenia



Polityka historyczna

historiograficznej analizy) czasu, na ktérym winnismy sie wzorowaé, szukacé
punktéw odniesienia (Klementowski, 2000, s. 55).

Stawkg w walce o przesztos¢ jest mnemohegemonia.

Charakterystyczny dla powojnia krytycyzm wobec ideologii wigzat
sie z ,zimng wojng” i wynikajgce z niego konkluzje w postaci potrzeby
racjonalnego namystu nad codzienng politykg przeciwstawionego holi-
stycznym wizjom konstrukcji rzeczywistosci spotecznej przyczynity sie
do autonomizac;ji polityki historycznej wzgledem tracgcych atrakcyjnosé
we wspotczesnych spoteczenstwach ideologii. Poststrukturalistyczne
krytyki podwazajgce kategorie prawdy, wskazujgce na nieuchronnosé
uwiktania podmiotu i przestrzegaty przed ideologicznymi metarracjami.
Wigzaly sie z upowszechnieniem kategorii dyskursu. Otwieraty droge
dla samodzielnosci polityki historyczne;j.

Elementem Swiadomosci historycznej jest w aspekcie polityki histo-
rycznej tozsamosc¢ zbiorowa, zwigzana z problemami ciggtosci istnienia
grupy, spoiw jej catosci; postawy faworyzowania wiasnej wspadlnoty na
tle innych zaczely cieszy¢ sie zainteresowaniem $wiata nauki i znajdo-
wac teoretyczne podstawy w latach 70. XX wieku. Staty sie reakcjg na
kryzys panstwa narodowego. Wbrew liberalno-oswieceniowej tradycji
wyrastajgce z nich instytucje zachecaty obywateli do deklaracji tozsa-
mosci etnicznej czy rasowe;.

Powstanie nowych panstw w Europie Srodkowej i Wschodniej,
ktorych animatorami byty np. narody bez wczesniejszej tradycji pan-
stwowos$ci, umacniato pytania o tozsamos¢ i jej korzenie. W Swiecie
zachodnim postnacjonalizm, zwtaszcza na gruncie niemieckim, wigzat
sie z pytaniem o skutki ostabienia tozsamo$ci panstwowej i narodowe;.

Kolejng funkcjg stato sie rozliczanie przesztosci. Stanowig one nie-
odtaczny element polityki, ale od ostatniego éwieréwiecza XX wieku
nabraty globalnego wymiaru. W perspektywie dgzenia podmiotu polityki
do legitymizacji swojej wiadzy

w dtuzszej perspektywie istnieje koniecznos¢ odwotania sie do mitu zatozyciel-
skiego, uzasadniajgcego sprawowanie wtadzy [...]. W praktyce, zwtaszcza przy
radykalnej zmianie sposobu funkcjonowania panstwa [...], koniecznoscig staje
sie przebudowa pamieci zbiorowej obywateli (Klementowski, 2000, s. 44).
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Aby to za$ stato sie mozliwe, niezbedne jest rozliczenie przesziosci.
Niemieckojezyczne pojecia Vergangenheitsbewéltigung i Vergangenhe-
itspolitik, odnoszone poczatkowo do rozliczeh z nazistowskg dyktatura,
zastosowano do rozliczen z innymi dyktaturami. Vergangenheitspolitik
ma charakter tylko sektorowy, obecnie wigzgc sie z wymiarem prawnym
i transnational justice. Francuskim odpowiednikiem omawianego poje-
cia jest termin politique du pardon, czyli ,polityki Zatoby”, obejmujgce
kwestie sprawiedliwosci, przebaczenia i politycznego kompromisu.
Wsréd okresleh dziatan na rzecz uzyskania odszkodowan lub reparacji
lub zado$éuczynien mozna tez wskazaé pojecie autorstwa Henry’ego
Rousso, ktory uzyt okre$lenia polityka ,reparacji’ (politique de répara-
tion), a takze reparacje transhistoryczne, czyli odszkodowania wypta-
cane przez rzad za zbrodnie swiadomie popetnione przez poprzedni
rzad.

Wypehnianie tej funkcji polityki historycznej wigzato sie czesto
z powotywaniem specyficznych instytucji, nastawionych na gromadze-
nie wiedzy o przesziosci, jej rozliczeniu, a takze nadaniu pozgdanej
interpretacji przesztosci. W Europie Srodkowej i Wschodniej byty to,
poczawszy od tzw. Instytutu Gaucka w Niemczech, podmioty podobne
do polskiego Instytutu Pamieci Narodowej, a na innych kontynentach
w celu rozliczen najczesciej z prawicowymi dyktaturami powstawaty
instytucje Komisji Prawdy i Pojednania. Jednakze w XXI wieku i na kon-
tynencie latynoamerykanhskim pojawity sie dgzenia podobne do staran
prawicy z Europy Srodkowej i Wschodniej, choé tu reprezentowane
przez partie lewicowe.

Wszelkie rewindykacje dotyczgce przesztosci muszg zostaé poprze-
dzone i obudowane reinterpretacjg przesztosci. Przyktadowo w Australii
juz w 1977 roku zatozono czasopismo Aboriginal History Journal,
zamieszczajgce wyniki badan rewidujgcych historie osadnictwa na kon-
tynencie i prébujace tworzy¢ ramy historiografii samych Aborygenéw.

Wspédtczesny model dagzen rewindykacyjnych i reparacyjnych
uksztattowat sie po Il wojnie Swiatowej, zas jego prekursorami byly
stowarzyszenia deportowanych, w tym Jewish Restitution Successor
Organization, powstata w amerykanskiej strefie okupacyjnej w Niem-
czech w 1948 roku. Zwiehczeniem staran staty sie negocjacje Izraela
z RFN na temat odszkodowan i rehabilitacji ofiar oraz niemieckie usta-
wodawstwo z lat 50. dotyczgce wyptat. W Stanach Zjednoczonych od
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lat 60. nasilaty sie ruchy obrony ofiar przestepczosci i niesprawiedliwosci
wymiaru sprawiedliwo$ci, czego elementem stata sie idea rekompensat
materialnych dla ofiar przestepstw. W Europie ujawnit sie efekt powo-
jennych, heroistycznych narraciji, ktére w potgczeniu ze stabilizacjg eko-
nomiczng i polityczng stworzyly przestrzen dla upomnienia sie o ofiary.
Bycie ofiarg tworzyto podstawy do oczekiwania rekompensaty i dawato
mozliwo$¢ oddziatywania na inne podmioty polityki, ktérym przypisana
byta historyczna wina. Szczegdlng role odegrata tu jurydyzacja i instytu-
cjonalizacja kwestii Holocaustu. Od czasu Swiatowej Konferenciji Prze-
ciwko Rasizmowi w sierpniu i wrzesniu 2001 roku w Durbanie ruszyta
fala postulatéw rekompensat i odszkodowan ze strony panstw-ofiar
kolonizacji.

Kwestie rekompensat transhistorycznych zawieszone sg w prze-
strzeni pomiedzy sferg dziatania politycznego a prawem, miedzy pre-
rogatywa polityki a normami prawa. Opierajg sie one na odwotaniu do
sfery etyki, a nie prawa, a rozstrzyga za$ wszystko ostatecznie polityka.
Polityce reparacji i uzasadnieniom historycznym towarzyszy bardzo
czesto zasada moralnej retroaktywnosci. Niemalze rytuatem staty sie
przeprosiny przywodcow wspolnot politycznych (najczesciej panstw) za
dziatania w przesziosci, w tym tak spektakularne, jak francuskie doty-
czycace udziatu w Holocauscie (1995). Odmowy przeprosin takze majg
polityczng wymowe, gdy np. konserwatywny premier Australii John
Howard odmowit przeprosin w imieniu narodu wobec rdzennych miesz-
kancow, stwierdzajgc, ze zle czynigce dawne rzady dziataty w mysl
owczesnego prawa.

Odszkodowania mogg przybraé jedng z trzech postaci. Pierwsza
z nich to rekompensaty tylko symboliczne, nieprzewidujgce zadnych
Swiadczeh materialnych. Zachodni politycy czesto unikali przeprosin
dotyczgcych polityki kolonialnej, wyrazajgc tylko ubolewanie, wtasnie
w obawie przed stworzeniem podstaw do majgtkowych roszczen.
Druga forma odszkodowan to restauracja. Istniato wiele historycznych
precedenséw préb powrotu do przesztosci, np. we Francji po upadku
Napoleona Bonaparte w kwestiach majatkéw, takze przeksztatcenia
wiasnosciowe w Europie Srodkowej i Wschodniej przyjmowaty postaé
reprywatyzacyjng. Szczegolny charakter miata kwestia ziemi w Sta-
nach Zjednoczonych czy w Australii, gdyz dotyczyta sytuacji, w ktorej
nie istnialy przed kolonizacjg instytucje o charakterze panstwowym.
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W XXI wieku czesto sg spotykane przyktady zwracania przez kolonialne
mocarstwa artefaktéw kultury panstwom pozaeuropejskim. Trzecig
mozliwg formg jest redystrybucja.

W wymiarze ofiary-podmiotu zadoséuczynienia mozna wyroznic
rézne formy kompensacji dla podmiotéow indywidualnych, dla réznych
wspolnot oraz dla panstw (lub innych instytuciji).

Zobowigzania wobec catych wspolnot dotyczyty zwrotu zagrabionych
terytoribw np. plemionom indianskim. Wigzato sie to wszystko czesto
z kontrowersjami wokét problemu solidarnosci miedzypokoleniowe;j
i odpowiedzialnosci obecnie zyjgcych za polityke swoich przodkow.
Taka restytucja mogta wigzac¢ sie z zatozeniem trwania do dzi$ tradyc;ji
zaktéconej zewnetrzng ingerencja. Z reguty mniej skomplikowana jest
sytuacja roszczen miedzypanstwowych, np. w 2013 roku w ramach
Karaibskiej Wspolnoty i Wspdlnego Rynku powstata specjalna Komisja
Reparacji. Obok wielu symbolicznych zadoséuczynien, zwigzanych
z przeprosinami czy wspieraniem upamietniania, znalazta sie m.in. kwe-
stia anulowania dtugow panstwom cztonkowskim.

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Krytycy kwestionowali samo pojecia pamieci zbiorowej, jako ideolo-
giczng fikcje (Cubitt, 2013, s. 17). Widzieli w kulcie mnemonicznym
odrodzenie subiektywizmu w duchu neoromantycznym i prostg poli-
tyzacje historii uwolnionej od rygoréw metodologicznych. Wskazywali
na eklektyzm i ogdlnikowos¢ pojecia stuzgcego za uproszczajgcy
substytut takich termindw, jak mit, tradycja, stereotyp, historia ludowa.
W efekcie powstata swoista metahistoria pod nazwg pamie¢ zbiorowa
(Cubitt, 2013, s. 16). Momentem zerwania wielu historykéw w swiecie
zachodnim z koncepcjg pamieci zbiorowej byta préba jej ekspozycji
poza kwestie Holocaustu.

Miato to wszystko wptyw takze na polityke historyczng. To pojecie,
w slad za RFN, znalazio zastosowanie gtéwnie w Polsce i na obsza-
rze postradzieckim, w roéznych kontekstach, ale czesto oznaczajgc
koncentracje na kwestii panstwa i instytucji publicznych jako podmiotu
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oraz tresci sporéw dotyczacej generaliéw. Tymczasem poza tg czescig
Europy wigekszg popularno$¢ zdobyt caty konglomerat poje¢ zwigza-
nych z pamiecig. Stad czeste wystepowania takich termindw, jak anglo-
jezyczne memory politics czy hiszpanskojezyczne memoria histérica.

W wielu wypadkach w Europie Srodkowej i Wschodniej oba te pojecia
stosowane sg substytutywnie. Natomiast poszukujgc korelacji uzytych
pojec z ich znaczeniem, mozna wskaza¢ dwie zasadnicze ptaszczyzny
zréznicowania. Pierwsza dotyczy podmiotu. Polityka historyczna wigze
sie w olbrzymim stopniu z rolg panstwa, polityka pamieci — z aktywno-
Scig aktoréw obywatelskich. Druga ptaszczyzna to kwestia przedmiotu.
Sednem polityki pamieci stawatoby sie to, co zostanie spotecznie zin-
ternalizowane, tzn. jaka jest spoteczna recepcja przesziosci, a nie jaka
byta historia.
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Polityka historyczna a pamie¢

Streszczenie

DEFINICJA POJECIA: Na styku problematyki pamieci i wladzy sytuuje sie
zagadnienie polityki historycznej. Pamie¢ opowiadana przywraca relacje
miedzy osobami i wspolnotami. Polityka historyczna ma przenosi¢ tresci
z nieswiadomosci do $wiadomosci. W zbiorze swiadomosci stanowig one
dobry materiat do interpretacji, uczenia sie na btedach i konsolidowania
wspdlnoty.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Juz w Biblii nakaz pamieci Zakhor
oznaczat nie tylko wspomnienie, ale zadanie i troske. Jego realizacja
uksztattowata tozsamos$¢ i zapewnita przetrwanie wspdlnoty. Rozwdj
wspotczesnych badan nad pamiecig byt mozliwy dzieki ustaleniom Paula
Ricoeura, Maurice’a Halbwachsa, Pierre’a Nory i Jana Assmanna.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: Mowa i pismo porzadkujg pamig¢,
wlaczajac ja do dyskursu. Tozsamos$¢ wspodlnoty powstaje przez nie-
ustanne narracyjne korygowanie opowiesci na przestrzeni lat. Polityka
historyczna jest przeciwdziataniem zapomnieniu poprzez sprawiedliwa
dystrybucje pamieci i historii. Pamie¢ zbiorowa ma charakter delibera-
tywny, jest nieustannie uzgadniana przez cztonkéow wspdlnoty. Stawka
historii jest prawda, zas stawka pamieci wiernos¢ przesztosci.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Obowigzek pamieci to spfata dtugu wobec tych, ktorzy nas poprzedzili
w tym, kim jestesmy jako cztonkowie wspdlnoty. Znuzenie pamiecia
nastepuje, gdy ustaje praca intelektualna w ogdlnosci, gdy cztowiek
wspotczesny ,,zapomina o byciu”, a w rezultacie — o sensie. Czy stan
pamieci zbiorowej wymaga interwencjonizmu panstwowego w postaci
polityki historycznej? Moze polityka historyczna jest jednym z ostatnich
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kulturotworczych procesow zbiorowych, a rezygnacja z niej bytaby try-
umfem konsumizmu. Eschatologiczny wymiar projektu pamieci fortunnej
polega na przejsciu przez sprawdzian pokusy zapomnienia, grozacej
powtarzaniem starych btedow. Dalej przez uwalniajaca prace, gwarantu-
jaca, ze duchy przesztosci nie beda powraca¢ w przysztosci, jesli tylko
pamiec ulokuje je i uwzgledni w przesztosci, oraz zwienczy te wysitki
pojednaniem i wybaczeniem.

Stowa kluczowe: pamie¢, wspélnota historyczna, obowiagzek pamieci,
zapomnienie, pojednanie



Polityka historyczna a pamig¢

Definicja pojecia

Pamieta¢ to posiada¢ obraz przesztosci utrwalony w umysle. Indywi-
dualne wyobrazenia mogg by¢ podzielane przez cztonkéw rodziny,
pokolenia czy wspdélnoty. Pamieé zyskuje wéwczas wymiar polityczny,
ktory przejawia sie w jej spotecznych funkcjach: wieziotwodrczej, toz-
samosciotworczej, legitymizacyjnej, projektodawczej, konfliktogennej
i pojednawczej. Wyobrazenia mogg mie¢ wiele wariantéw w ramach
jednej wspolnoty, a z uptywem lat mogg sie nawarstwiac i zmienia¢. Na
styku problematyki pamieci i wtadzy politycznej pojawia sie zagadnienie
polityki historycznej jako narzedzia dystrybucji wyobrazen przeszitosci.

Pamie¢ zbiorowa obejmuje relacje poziome miedzy cztonkami
wspdélnoty, oddolne, zwigzane z procesami pamietania i zapominania.
Najczesciej jest skoncentrowana na czasach niedawnych i prapoczat-
kach. Zapominanie moze by¢ bierne, jak i czynne, czyli intencjonalne
i planowane. W obydwu przypadkach moze doj$¢ do utraty czegos
wartosciowego z przesztosci.

Polityka historyczna obejmuje relacje pionowe pomiedzy strukturami
wtadzy wspolnoty a jej cztonkami. Tu procesy sg inicjowane odgornie
i majg na celu: edukacje, ktéra korzysta z ustalen historykéw, oraz spra-
wiedliwg dystrybucje pamieci, czyli przeciwdziatanie zapomnieniu, przy-
wracanie pracy pamieci u cztonkéw wspolnoty, budowanie wiezi miedzy
nimi, prowadzenie dialogu z innymi wspoélnotami. Pomiedzy wstepujaca
pamiecig zbiorowg a zstepujgca politykg historyczng rozposciera sie
interesujgce pole badawcze.

Pamiec jest pojeciem, ktére sgsiaduje z szeregiem innych terminéw
odnoszacych sie zaréwno do tego, co indywidualne, jak i zbiorowe:
zapomnienie, swiadomos¢, tozsamosé, pokolenie, symbol, mit, narra-
cja, historia, interpretacja, instytucje, panstwo, sprawiedliwo$¢, kultura,
nardd, wspolnota, wina oraz przebaczenie. Czy nie nalezatoby wyodreb-
ni¢ od nich pamieci i zdefiniowaé ,pamie¢ czystg”? Taki teoretyczny opis
nie wniéstby jednak do naszego rozumienia nic nowego. Przyznanie
pamieci statusu nadrzednej kategorii wynika z miejsca, jakie zajmuje
posrod tych pojeé. Ukazuje szeroki i przez to bardziej prawdziwy kon-
tekst spotecznego funkcjonowania pamieci.
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Analiza historyczna pojecia

Juz w Biblii pamie¢ oznaczata nie tylko wspomnienie, ale zadanie
wobec innych. Zapisany w niej nakaz Zakhor — pamietaj, okazat sie nad-
zwyczaj trwaty. Jego przestrzeganie wobec wydarzen zatozycielskich
ukonstytuowato te wspolnote. Zachodzita relacja kotowa: wspdlnota,
ktéra nazywata sie narodem zydowskim, swojg tozsamos¢é wywiodta
z recepcji tekstow, ktére sama wytworzyta (Ricoeur, 2008, s. 355). Sta-
rotestamentalne rozumienie pamieci uprzywilejowuje sens wydarzen,
a nie faktografie, oraz mit, a nie historie.

Wktad Arystotelesa w fenomenologie pamieci polegat na rozréznieniu
mnéme i anamnésis, biernego wspomnienia i aktywnego przywofania.
Augustyn z Hippony definiowat pamie¢ jako obecnos¢ rzeczy prze-
sztych. PamieC byta przez wieki sztukg. Uczeni podejmowali rozmaite
préby by mysli przypisa¢ obrazom, a czas zmagazynowaé w miejscach.

Rozwdéj wspotczesnych badan nad pamiecig jako kategorig polityczng
wyznaczajg: socjologia Emile’a Durkheima, filozofia Henriego Bergsona
i psychologia Zygmunta Freuda. Ustalenia Maurice’a Halbwachsa otwie-
rajg catg stawke tych badan. Jego Spofeczne ramy pamieci wskazywaty,
ze tytutowe pojecie nie jest zbudowane jedynie ex post jako kombinacja
wspomnienh indywidualnych, lecz ze pamie¢ nalezy przypisac¢ bezposred-
nio do podmiotu zbiorowego — spoteczenstwa. Co bylo jedng z bardziej
ambitnych decyzji intelektualnych w studiach nad pamigcia.

Kolejny nurt zainicjowat Pierre Nora, tworca pojecia miejsc pamieci,
ktore stanowito zwornik badan zgromadzonych w Les lieux de memoire.
S3 to rozmaite fenomeny, w ktoérych krystalizuje sie narodowe dziedzic-
two. Natomiast Pamie¢ kulturowa Jana Assmanna wyréznita pamiec
komunikacyjng i kulturowg oraz pamie¢ funkcjonalng i magazynujgca.
Pamigc, historia, zapomnienie Paula Ricoeura dokonata za$ nie tylko
syntezy tradycji filozoficznej zwigzanej z pamiecia, ale stata sie wioda-
cym paradygmatem.

Ujecie problemowe pojecia

Pamie¢. Pamie¢ opowiadana buduje lub przywraca relacje miedzy oso-
bamiiwspdlnotami. Jestsprzezonaztozsamoscia, albowiem przypominajgc
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sobie co$, zarazem przypominamy sobie siebie. Dlatego zrozumienie
siebie moze dokonywac sie przez prébe zrozumienia wtasnej pamieci.

Pamie¢ ma znaczenie polityczne, poniewaz ksztattuje sie pod wpty-
wem woli jednostki i wspdlnoty. Wola wptywa na reintegracje pamieci,
jej porzadkowanie i interpretowanie. Swiadomo$¢ polityczna bazuje
na pamieci, a podmiot zdolny jest dzieki niej dokonywac zmian w ota-
czajgcym Swiecie. Sekwencja wola — pamie¢ — dziatanie wskazuje na
podstawowy aspekt politycznosci pamieci.

Zapomnienie. Zapomnienie jest kluczem do zrozumienia rela-
cji miedzy pamiecig a politykg historyczng. Terra incognita, cho¢ nie
istnieje juz na mapach, dobrze okresla utomnosci pamieci zbiorowe;.
Jesli wyréznimy problem niedostatku, utraty czy zaniku pamieci, braku
woli powtarzania, niepamieci, zapomnienia, wyparcia, przemilczenia,
zatarcia, amnezji, zubozenia tozsamos$ci czy przesztosci pozbawionej
przysztosci, tym petniej ujawni swoje znaczenie problem przywracania
pamieci.

Powstajgcy w ten sposob niedostatek pamieci trudno zrekompen-
sowac. Bezwolne zapominanie ma miejsce, gdy sens przesziosci nie
jest aktualizowany przez cztonkéw wspdlnoty w terazniejszosci. Moze
sie tak sta¢ chocby z powodu utraty wiezi z przodkami czy nierozpo-
znania wartoéci, jakie niesie przesztos¢. To, co minione, zostaje wyjete
spod czujnej Swiadomosci i tak zatraca sie w zapomnieniu. Czy jest to
nieuniknione i naturalne, a moze pozyteczne? Pozostanie to zagadka.
Jedno jest pewne: zapomnienie w powolny sposéb ksztattuje dzieto
pamieci. Czy w podobny sposéb, jak rzezbiarz, ktéry ciosa kamienny
blok, by odrzuci¢ to, co zbedne?

Celowe zapominanie moze mie¢ miejsce z powodu milczenia
swiadkow wydarzen, selektywnego traktowania przesziosci czy ukrycia
niewygodnych zdarzen zwigzanych z poczuciem winy i checig uniknie-
cia odpowiedzialnosci. Sama wspdlnota moze tez dgzy¢ do usuwania
z pamieci wydarzen konfliktogennych, ktére mogtyby jg zdezintegrowac
(Halbwachs, 1969, s. 422). Natomiast zorganizowane zapominanie jest
metodg rezimow totalitarnych, ktére postugujg sie nim w celu umysto-
wego zniewolenia ludzi (Connerton, 2012, s. 52).

Pamie¢ jako zdolnos¢ wydobywcza w dziedzinie eksploracji prze-
sztosci uwalnia z niej dotgd niedostrzezone lub sttumione mozliwosci —
Lotwiera przeszto$¢ na przysztosé” (Ricoeur, 2008, s. 112). Petniejsze
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opisanie pamieci mozliwe jest dzieki usytuowaniu tego zagadnienia
na planie catosci osi czasu. Jak proponowat sw. Augustyn, istniejg trzy
dziedziny czasu: obecnos¢ rzeczy minionych, obecnosc rzeczy teraz-
niejszych i obecnos¢ rzeczy przysztych (Augustyn, 2007, s. 354).

Swiadomo$é. Swiadomo$é historyczna nie jest czym$ danym,
ale zadanym. Bycie swiadomym poprzedza stawanie sie swiadomym,
a zatem wyjscie z nieswiadomosci. Z jednej strony podlegamy oddziaty-
waniu dziejow, z drugiej sami siebie okreslamy poprzez historie wspol-
noty, poprzez jej uwewnetrznienie i umieszczenie siebie na osi czasu
w posrodku terazniejszosci. W ten sposob jako cztonkowie wspolnoty
stajemy sie zdolni do nazywania siebie w pierwszej osobie liczby
mnogiej.

Pamie¢ jest pracg na dwoch zbiorach: nieswiadomosci i $wiadomo-
Sci. Polityka historyczna ma przenosi¢ procesy i zjawiska do swiado-
mosci jednostek i zbiorowosci, dzieki temu wpisuje je w przesziosc.
W zbiorze $wiadomosci stanowig one dobry materiat do interpretaciji,
do ukazywania przestrdg, ostrzezen, do uczenia sie na btedach, do
konsolidowania wspdinoty.

Tozsamo$¢ i obrazy przesztosci. Droga do poznania toz-
samosci zbiorowej wiedzie przez interpretacje otoczenia kulturowego.
Daje to jednostkom mozliwo$¢ fuzji horyzontdw, przeciecia sie ich
poglgdéw. Cho¢ w obrebie wspdlnoty nie moze dojs¢ do ostatecznej
syntezy i tego samego spojrzenia na historie z lotu ptaka, to dla zaist-
nienia wspolnoty wystarcza, ze jest ona negocjowana. Tak jak Europa,
ktéra zdaniem Rémiego Brague’a jest nieustajgcym plebiscytem.

Konieczno$¢ przejscia tej drogi podwaza zatozenie o bezposrednio-
Sci i oczywistosci Cogito. Ani jednostka, ani wspdlnota nie znajg siebie
bezposrednio, lecz tylko poprzez interpretacje znakow i Sladéw. A zatem
cudze poglady uczestniczg w konstytuowaniu mnie i mojej wspolnoty.
Tozsamos$¢ zbiorowa i indywidualna sg wzajemnie sprzezone: ,spofe-
czenstwa majg swoje historie, w ktorych powstajg okreslone tozsamo-
Sci, jednak historie te sg dzietem ludzi z okreslonymi tozsamosciami”
(Berger & Luckmann, 2010, s. 251).

Wedle $w. Augustyna ,kiedy rzeczy przeszie wiernie opisujemy,
wydobywamy z pamieci nie same rzeczy, ktore juz przeminety, lecz
stowa oparte na obrazach” (Augustyn, 2007, s. 352). A skoro obraz
zostat przywotany, dokonuje zmian: ,wszelkie rzeczywiste nawrdcenie



Polityka historyczna a pamig¢

jest najpierw rewolucjg w dziedzinie kierujgcych nami obrazéw. Zmienia-
jac wyobraznie, cztowiek zmienia egzystencje” (Ricoeur, 1991b, s. 160).
Zdecydowanie potwierdza to rowniez Halbwachs: ,pamiec ludzi zalezy
od grup, ktére ich obejmuja i od idei albo obrazdw, ktérymi grupy te inte-
resujg sie najbardziej” (Halbwachs, 1969, s. 209), a takze Connerton:
,nhasze doswiadczenia terazniejszosci w znacznym stopniu zalezg od
naszej znajomosci przesziosci i od obrazéw przesztosci” (Connerton,
2012, s. 35).

Pokolenie. Cztonkowie wspdlnoty zyjg w jednym czasie i prze-
strzeni, przez co doswiadczajg uwspolnionego swiata. Ale obejmuje ona
réwniez przodkow i nastepcow, co sytuuje obecne pokolenie w posrodku
wspolnoty. Zyjgcy dzielg ze sobg zamierzenia, projekty i wole przeka-
zania czegos$ w dziedzictwie, to spaja wiez pokoleniowa. | tu z pomocg
przychodzi polityka historyczna, ktéra wydobywa z przeszitosci to co
uwazamy za wazne i warte rozwijania w przysztosci.

Polityka historyczna ma rozwija¢ umiejetno$¢ sytuowania sie w po-
dwojnej relacji, albowiem przodkowie, wspotczesni i nastepcy tworzg
razem, jak ujat to Alfred Schitz, potrojne krolestwo. W obecnych cza-
sach wysoce stechnicyzowanego i skomunikowanego $wiata dochodzi
paradoksalnie do radykalnego zerwania wiezi. Tym bardziej zaciera
sie poczucie zadtuzenia wobec poprzednikéw i zobowigzania wobec
nastepcoéw.

Z powodu rozrostu cyfrowej atrapy relacji miedzyludzkich, ktére miaty
przyspieszy¢ komunikacje, dochodzi do skrajnej alienacji jednostek
w spoteczenstwie. Aw konsekwencji cztowiek staje sie niewypowiedzia-
nie samotny w catkowicie zaplanowanym $wiecie (Ratzinger, 2019).
Owa atomizacja spoteczna w najblizszych latach bedzie postepowata
w wyniku prac nad metawersum.

Symbol i mit. Symbol jest znakiem ztozonym, odsyta do innego
sensu niz dostowny. Jest to znaczenie samorzutnie uksztattowane
(Ricoeur, 2015, s. 25). Symbole i mity wcielajg do ludzkiej Swiadomo$ci
elementy kultury, albowiem ludzie wyrazajg sie w kulturze, uzywajgc
przede wszystkim symboli. To dzieki nim odbywa sie obieg pamieci we
wspolnocie. Kapitat symboliczny jest jednym z kluczowych zasobdéw
panstwa (Bourdieu, 2009, s. 81).

Mity sg zas tworem stownym, w ktérym symbol przybiera ksztatt opo-
wiadania (Ricoeur, 2015, s. 191). Jest nosnikiem tresci pamieciowych,
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scala to, co rozproszone i chaotyczne. Wyraza marzenia wspélnoty,
albowiem z historii wytuskuje sensy i buduje opowie$¢. Pozwala jed-
nostkom umiescic siebie w relacji do wtasnej wspdinoty.

Narracja. Fenomen jezyka decyduje o tym, ze czlowiek jest nie
tylko indywidualny, ale i wspolnotowy. Przeniesienie zywej pamieci na
jezyk oznacza mozliwos¢ jej gromadzenia, uzupetniania, korygowania
i komunikowania.

Mowa i jej miodsza siostra pismo zapewniajg przekaz pamieci.
Pierwsza ogtasza zywg pamie¢, a druga jg magazynuje i przeksztatca
w historie. Razem porzadkujg pamie¢, wigczajgc jg do dyskursu
poprzez niwelowanie nieregularnoéci. Dziata tu dgzenie do spdéjnosci,
jako domysina reguta heurystyczna opowiadajgcego (Foucault, 2002,
s. 175). Opowiadanie jest dla osoby mowigcej srodkiem do zapanowa-
nia nad pamiecig (Pomian, 2006, s. 146; Foucault, 2002, s. 11-12).

Narracja budujgca wspdélnote pamieci niejako zdobywa jednostkowe
wyobrazenia na temat przeszto$ci poprzez subtelng sztuke nazywania
i tgczenia watkéw: kto zrobit co, dlaczego i jak. Referencje do czasu
i miejsca sytuujg zaréwno opowiadajgcego, jak i stuchacza tak jakby
w jednym uktadzie czasoprzestrzennym.

Powraca tu zaleznos¢ miedzy pamiecig a politykg historyczng. Rela-
cja kotowa zachodzi miedzy

z jednej strony, wolno nam nazwa¢ charakterem — ktéry moze by¢ rownie
dobrze charakterem jednostki, co narodu — a, z drugiej strony,opowiesciami,
zarazem wyrazajgcymi i ksztattujgcymi 6w charakter (Ricoeur, 2008, s. 355).

Owo mimetyczne koto pracuje jako niekonczace sie korygowanie opo-
wiesci wczesniejszych przez pdzniejsze.

Pamieé¢ matrycg historii czy odwrotnie? Historia bywa
krytykg opowiesci o przesziosci funkcjonujgcych we wspolnocie, kory-
gowaniem pamieci wspoélnej (Ricoeur, 2008, s. 171). Przez co ,histo-
rycy, szczegolnie w ciggu ostatnich dwoch stuleci, mieli istotny udziat
w tworzeniu pamieci zbiorowej i formowaniu grupowych tozsamosci”
(Iggers, 2002, s. 107). Czy jednak nie czas uznac, ze ,pamie¢ stanowi
wiasciwg partnerke historii” (Ricoeur, 2012, s. 157-158)?

Nalezy méwi¢ o epistemologicznym cieciu pamieci i historii, czy
raczej, stosunku dialektycznym? Ricoeur postuluje to drugie; historia jako
nauka zostataby ozywiona przez zywy nurt mysli i doswiadczen ludzkich,



Polityka historyczna a pamig¢

stajgc sie spoteczng ramg pamieci, a pamie¢ zarowno indywidualna, jak
i zbiorowa, zostataby wzbogacona przez przeszitos¢ historyczng, ktéra
stopniowo stataby sie naszg przeszioscig (Ricoeur, 2012, s. 525-526).
Historia mogtaby uzupetnia¢ deficyty subiektywnej i zawodnej pamieci,
a zywa pamie¢ nadawac historii gtebie i autentycznosé.

Interpretacja. Polityka historyczna jest od poczatku do konca
interpretacjg i transmisjg sensu historycznego. Osobiste czy grupowe
przezycia poprzez interpretacje i jej ogtoszenie, wychodzg z porzadku
prywatnego i ich sens staje sie publiczny:

Interpretacja tagczy, rowna, uwspotczesnia i upodabnia. Cel ten interpretacja
osigga tylko w tej mierze, w jakiej aktualizuje znaczenie tekstu dla obecnego
czytelnika (Ricoeur, 1989, s. 277).

Cos, co bylo obce, przyswajam i staje sie czyms moim wiasnym.

Karl Popper, wychodzgc od diagnozy chaosu historii, od niemoz-
nosci odnalezienia w niej ostatecznego wyjasnienia swiata, w sposéb
niezamierzony daje opis polityki historycznej. Czyni to, gdy zaznacza,
ze odpowiedzig na chaos nie moze by¢ biernosc:

Nie znaczy to jednak, ze pozostaje nam jedynie patrze¢ w ostupieniu na dzieje
wiadzy politycznej lub widzie¢ w niej okrutny zart. Mozemy jg bowiem interpreto-
wac, majgc na oku te problemy polityki wtadzy, ktorych rozwigzania probujemy
sami. Mozemy interpretowac dzieje polityki wtadzy z punktu widzenia naszej
walki o otwarte spoteczenstwo, o panowanie rozumu, o sprawiedliwos¢, wol-
nosc¢, rownosc¢ i kontrole nad miedzynarodowg zbrodnig. Chociaz historia nie
ma celéw, mozemy jej te cele — nasze wilasne — narzuci¢; i chociaz historia
nie ma sensu, mozemy nadac jej sens (Popper, 2010, s. 383).

Takiego odnowienia i odtworzenia kultury moze dokonac¢ artysta,
pisarz, mysliciel, medrzec czy inny duchowy przywddca narodu, ktéry
dzieki swemu geniuszowi nada tej kulturze rozped i pchnie jg na nowg
droge rozwoju (Ricoeur, 1991a, s. 173).

Pamie¢ od indywidualnej po historyczng i zbiorowa.
Pamiec zbiorowa nie ma dostepu do naszej indywidualnej pamieci, poki
jej nie wyrazimy. Ale poniewaz zyjemy we wspélnotach w tym samym
czasie i miejscu, cze$¢ wspomnien dzielimy z innymi, nawet jesli ich
nie werbalizujemy. Jest pewna iluzoryczno$¢ w przypisaniu wspomnien
sobie samemu, a zwtaszcza twierdzenie, ze jesteSmy ich jedynymi
i pierwotnymi autorami.
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Nie zauwazamy wplywdéw spotecznych, sgdzimy, ze jestesSmy spraw-
cami wszystkich naszych przekonan. Dzieje sie tak zwtaszcza wtedy,
gdy wptywy spoteczne sg sprzeczne. Gdy nie ma takiego, pod ktérego
wytgcznym wptywem pozostajemy, powstaje ztudzenie braku oddzia-
tywania. Tymczasem podlegamy wowczas wptywom catego zespotu
czynnikéw, ktére nas ukierunkowuja.

Kazdy z nas wplatany jest w historie innych ludzi, a nasza historia
staje sie czescig ich historii. Pamie¢ i wspomnienia sg wtorne i uwa-
runkowane przez wspélne dzieje i wzajemne uwiktanie. Tak oto zostaje
oddalona teza solipsystyczna w odniesieniu do pamieci. Gdy jednostka
opuszcza wspoélnote jej ,pamie¢ zostaje ostabiona z powodu braku
zewnetrznego wsparcia” (Ricoeur, 2012, s. 160). Wynika stad teza
o0 wzajemnej konstytucji pamieci indywidualnej i zbiorowej, ktére sie
przenikajg, ale nie pokrywaja.

Historia przenika do pamieci. Ten komponent mozemy nazwac
pamiecig historyczng. Ona wiasnie strukturyzuje tozsamos$c¢. Tak dzieje
sie choéby w szkole, gdzie pamie¢ dziecka zyskuje pewng kompozy-
cje. Pamie¢ historyczna polega na prawdziwej akulturacji do porzadku
zewnetrznego (Ricoeur, 2012, s. 524). W ten sposob ujawnia swe
znaczenie pamieé integralna, obejmujgca pamieé¢ indywidualng, pamiec
zbiorowa i pamiec historyczng.

Uzywanie i naduzywanie pamieci. Uzywamy czy naduzy-
wamy pamieci zawsze po to, by uzyskac¢ zamierzony cel. To pragmatyczne
ujecie bezposrednio wprowadza nas w zagadnienie polityki historyczne;.
Uzywanie pamieci niesie mozliwo$¢ naduzycia. Pierwsze opiera sie na
etyce, choéby gdy chcemy uczyni¢ zado$¢ obowigzkowi wobec innych.
Drugie wywotuje najwieksze zagrozenie dla pamieci — manipulacje.

Wielkie ryzyko dla wspélnoty historycznej niesie taka polityka, ktora
samg siebie obwotuje jedyng stuszng. Siega po narzedzia dystrybuc;ji
pamieci dla eliminacji innych narracji. Wéwczas jest przemocg i oddala
sie prawdy. Manipulowanie zapomnieniem dokonuje sie na skutek
ucieczki od odpowiedzialnosci. Dochodzi do tego przez zaniechanie
pracy pamieci. Niekiedy dopiero po czasie wyptywa na powierzchnie
sttumiona pamie¢.

Czy jest jakas instancja krytyczna rozsgdzajgca, z czym mamy do
czynienia na rozlegtej skali miedzy nadmiarem i niedostatkami pamieci?
Jak zachowaé wtasciwg miare w polityce historycznej?
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Instytucjonalizacja. Pamie¢ historyczna jest kodyfikowana i roz-
powszechniana przy wsparciu instytucjonalnym. Struktury wtadzy pospotu
z tworczymi elitami wytyczajg kierunek jej rozwoju wychylony ku przysztosci.
Z przeszitosci zas czerpie sie to wszystko, co stuzy wspdlnocie. Czy sg to
tylko chwalebne fakty? Czy tez rownie prawdziwe niechlubne btedy? Kon-
figuracja, o ktérej tu mowa, musi zapobiec nie tylko rozpadowi wspdlnoty,
ale zarazem innemu biegunowo pofozonemu zagrozeniu — kultowi pamieci
dla samej pamieci. Ta niebezpieczna aberracja niesie podobne zagrozenie.

Instytucjonalizacja pamieci jest zwigzana z reguly z rozstrzygnieciami
prawnymi i powotywaniem urzedow. Polityka historyczna wyraza wole
wspoitzycia, spéjnosci i odrebnosci wspoélnoty. Sens istnienia instytucii tkwi
w ich stuzebnosci wobec cztonkdw wspolnoty. Instytucje zrywajg z pogto-
skowoscig pamieci opowiadanej. Petnig zatem funkcje dawania oparcia,
udzielania rekojmi grupowym, dotgd mniejszosciowym lub wiekszoscio-
wym opowiesciom pamieci.

Pamie¢ celem wtadzy Czy uzasadnione jest ukazywanie
pamieci zbiorowej i polityki historycznej jako odpowiednio: apolitycznej
quasi-przestrzeni intelektualnej i upolitycznionej dziatalnosci instytuc;ji?
Apolitycznosc jest zawsze ztudzeniem, jesli mowa o zyciu zbiorowosci
ludzkich. Pamie¢ ma $cisty zwigzek z mechanizmami zycia politycz-
nego, jej zasoby majg istotne znaczenie dla trwania wspolnoty, zatem
nalezy mowié o politycznosci pamieci z natury.

Pamieé¢ zbiorowa ma charakter deliberatywny, jest nieustannie
uzgadniana przez cztonkéw wspolnoty. Proces ten nigdy sie nie konczy,
albowiem porozumienie wszystkich co do kanonu pamieci jest mato
prawdopodobne. W uzgodnieniach tych w mniejszym stopniu chodzi
0 wiedze, ale o przypisywanie znaczen.

Pamieé bywa wazng stawkg w walce o wladze. R6zne ugrupowania
dysponujg srodkami wytwarzania znaczen i ich popularyzacji, ale recep-
cja tylko po trosze zalezy od nich. W realiach demokratycznych jest
to ograniczone cyklami wyborczymi. Ta nieciggto$¢ polityki historycznej
dziatajgcej na powierzchni przektada sie tylko w ograniczonym stopniu
na gtebokie warstwy pamieci.

Czy ksztaltowanie pamieci ma zwigzek z sitg panstwa, stabilnoscig
systemu politycznego, partycypacjg polityczng obywateli, budowg spo-
teczenstwa obywatelskiego, pozycjg miedzynarodowa, obronnoscia czy
rozwojem gospodarczym?
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Pamie¢ moze okazac sie lekiem, ktéry uratuje dziedzictwo kulturowe
przesztosci dla kolejnych pokolen. W ten sposéb wspdlnota utrzyma
swg spoistos¢ i oddali ryzyko dezintegracji. Tylko jednos¢ zapewni
jej gotowo$¢ do odpowiedzi na czekajace jg wyzwania cywilizacyjne.
Pamie¢ ma zatem zwigzek z racjg stanu panstwa.

Praca pamieci. Jest przeszios¢, ktérg chcemy zachowaé, w zna-
czeniu wzorca, oraz przesztosc, ktorej nie chcemy i wolimy, by przemi-
neta, jak trudne doswiadczenia. Wzorce stuzg powtarzaniu, btedy sg
ku przestrodze. W jednym i drugim przypadku potrzeba pracy pamieci,
nie tylko ustalania faktéw, ale selekcji i syntezy. Ta praca prowadzi do
odkrycia dobra wspdlnego.

Btedy, winy i zbrodnie nie przemina, jesli obejmie je wyparcie. Predze;j
czy pozniej wrocg zywsze, silniejsze i druzgoczace. Te kategorie bole-
snych wspomnien nalezy przepracowac i poddac krytycznej debacie.
Symbol, jakim w polskiej pamieci jest Targowica, moze chroni¢ kolejne
pokolenia przed pokusg dawania pierwszenstwa osobistym interesom
i deptania dobra wspdlnego. Polityka historyczna nie moze uchyla¢ sie
przed przypominaniem zdarzen ku przestrodze.

Praca pamieci prowadzi do pojednania z przesztoscia, czyli przyje-
cia jej taka, jakg byta. To zawsze inicjuje projekty na przyszto$¢ i daje
rados¢, ktora ,moze swym wdziekiem wienczy¢ prace pamieci. Horyzont
tej pracy wyznacza pamie¢ «fortunna»” (Ricoeur, 2012, s. 103—104).

Dystrybucja pamieci.Gdy mowa o popularyzaciji historii poprzez
opracowania, artykuty, gry, przedstawienia, inscenizacje, rekonstrukcje,
obrazy czy filmy, nie jest dystrybuowana sama pamiec¢, ale pewne jej
protezy lub implanty, ktére majg uzupemié¢ braki pamieci zbiorowej.
Jednak kiedy obejmuje inicjowanie takich dziatan, jak zbieranie relaciji
swiadkow, ich spisywanie, nagrywanie, publikacje dziennikéw, pamietni-
kow, to jestesmy skionni przyznaé, ze jest to dystrybucja pamieci.

Jaka powinna by¢ dystrybucja? Odpowiedz pochodzi z wymiaru
etycznego catego zagadnienia pamieci. ldea sprawiedliwej dystrybuciji
pamieci zaktada istnienie gtdwnego nurtu opowiesci, ktory stuzy dobru
wspolnemu, jak i ,zbiorowe rozwazanie alternatywnych scenariuszy
historii, konfrontowanie pamieci réznych stron konfliktu, upamietnianie
tragicznych wydarzen” (Ricoeur, 2002, s. 56).

Obowigzek pamieci. Czego nie wolno nam zapomnie¢ jako
cztonkom wspdlnoty? Obowigzek pamieci konstytuuje wspdlnote, a jej
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trwanie uzaleznione jest od wiernosci temu zobowigzaniu. Jest on
raczej postulatem i czyms zadanym niz oczywistym i danym. Obowigzek
pamieci to apogeum wiasciwego jej uzywania (Ricoeur, 2012, s. 115).

Prace pamieci przedstawilismy jako metode, obowigzek zas ma
pierwiastek imperatywny. Zobowigzanie wypetnia sie dlatego, ze jest
stuszne moralnie i prawowite: ,obowigzek pamietania jest obowigzkiem
oddawania sprawiedliwosci komus$ innemu niz sobie samemu poprzez
wspomnienie” (Ricoeur, 2012, s. 117).

Sprawiedliwos¢ jest tg cnotg, ktéra nastawiona jest na drugiego
cziowieka. Obowigzek pamieci to sptata dtugu wobec tych, ktérzy nas
poprzedzili w tym, kim jestesSmy jako cztonkowie wspdlnoty. Sptacenie
dtugu wobec nich polega na inwentaryzacji spadku.

Sprawiedliwos$¢. Sprawiedliwosé jest pierwszg cnotg w odniesie-
niu do instytucji spotecznych. Jej brak prowadzi w polityce historyczne;j
do ztej pamieci, zablokowanej lub zmanipulowanej. Czego przyktadami
sg niedomiar i nadmiar pamieci.

Polityka historyczna jest tylko skromng realizacjg idei sprawiedliwo-
8ci, jej namiastkg. Poniewaz bezkompromisowa realizacja sprawiedli-
wosci to przyjecie ustawodawstwa z sankcjami karnymi adekwatnymi
do czynéw. Zas polityka przywracania pamieci nhazywa rzeczy po imie-
niu, wyznacza na nowo zatarte granice dobra i zta, odrdéznia postawy
wzorcowe od nagannych.

Polityka historyczna z poszerzonymi prerogatywami do wyrokowa-
nia, w znaczeniu osgdu prawnego, nad wing i kara, jest ryzykowna.
Gdzie bowiem potrzeba sgdéw nagtych i jednoznacznych, bez skali
szarosci, a takich oczekuje za kazdym razem opinia publiczna, tam jest
miejsce na btedy. Ostateczng instancjg apelacji w kwestiach pamieci
jest wspdlnota. Ona z biegiem lat, nastepstwem pokolen, krystalizuje
opinie i dokonuje inwentaryzacji spadku.

Pamie¢ projekt. Jakie praktyczne wnioski wynikajg dla wspélnoty
ze stosowania cnoty sprawiedliwosci? To ona, nadajgc wydarzeniom
wzniostym, jak i tragicznym walor przyktadu, przeksztatca pamie¢ w pro-
jekt. Pamie¢ zyskuje nastepczo wychylenie w przysztos¢. Obowigzek
pamietania ma zatem forme czasu przysztego i trybu rozkazujgcego. To
imperatyw sprawiedliwosci (Ricoeur, 2012, s. 116-117).

Przypominamy prawde o przesztosci, by oddac¢ sprawiedliwos¢. Ten
aspekt domyka mozliwo$¢ wszechstronnej temporalnej orientaciji pamieci:

63



64

JAKUB GRELOFF

Pamie¢ w sprawiedliwej wspdlnocie historycznej ma co najmniej trzy aspekty:
po pierwsze sprawiedliwosci wzgledem poprzednikéw, wyrazonej obowigzkiem
pamietania; po drugie sprawiedliwosci wzgledem wspotczesnych, wyrazonej
sprawiedliwg dystrybucjg pamieci; po trzecie sprawiedliwosci wzgledem prze-
sztosci by zapanowata sprawiedliwa terazniejszo$¢ i przyszto$¢, wyrazonej
w pamieci przemienionej w projekt (Greloff, 2021, s. 247).

Pamie¢ innych wspdlnot. Nie ulega watpliwosci, ze kazda
wspolnota bierze udziat w globalnej dyspucie kultur, wnoszgc do niej wtasng
pamie¢ (Ricoeur, 2015, s. 31). W jaki sposéb nachodzg na siebie pamieci
réznych wspolnot? Czy przez to ich dystans kulturowy sie skraca, a pamie¢
ubogaca? Czy przeciwnie, pamieci sie komplikujg lub dezintegrujg?

Nim zaczniemy eksplorowa¢ cudzg kulture i jej pamieci zbiorowe,
trzeba zna¢ wtasng,

po to, zeby by¢ petnowartosciowym uczestnikiem tej wielkiej dysputy, jakg pro-
wadzg kultury, musimy powréci¢ do wtasnych zrodet [...]. By stang¢ w obliczu
kogos$ odmiennego od siebie, trzeba by¢ sobg (Ricoeur, 1991a, s. 176).

Polityka, o ktorej tutaj mowa, mogtaby poméc cztonkom wspaolnoty
siegng¢ do korzeni, zacheci¢ do pracy pamieci oraz dokonac¢ aktuali-
zacji sensu wspolnoty w terazniejszosci. To uchroni wspolnote przed
stopieniem sie w melting pot. Rozptyniecie sie dziedzictwa kulturowego
jest nastepstwem braku realizacji obowigzku pamieci. Tak dochodzi do
utraty sensu istnienia wspaolnoty.

Zetkniecie sie z innymi pamigciami ujawnia nie tylko zbiezno$ci, ale
caly szereg roznic. Wspolnota musi przygotowac sie na taka konfron-
tacje. Temu moze stuzy¢ polityka wobec pamieci. Wspodlnota musi roz-
strzygngc ,paradoks: jak sie unowoczesnic, a rownoczesnie powroci¢ do
zrédel? Jak rozbudzi¢ dawna, uspiong kulture i wejs¢ w krag cywilizacji
powszechnej?” (Ricoeur, 1991a, s. 169).

By¢ moze pamiec i zapomnienie to pewne cykle koniunkturalne. Raz
przychodzi znuzenie wywalczonym status quo, a raz w zwigzku z erup-
Cjg zagrozen, uwigdem wiezi spotecznych, utratg kotwicy tozsamosci,
nastepuje przebudzenie i poszukiwanie wyjscia z niepewnosci. Znuze-
nie pamiecig nastepuje, gdy ustaje praca intelektualna w ogélnosci, gdy
cztowiek ,zapomina o byciu”, a w rezultacie — o sensie.

Czy stan pamieci zbiorowej wymaga interwencjonizmu panstwowego
w postaci polityki historycznej? Moze polityka historyczna jest jednym
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z ostatnich kulturotwdrczych proceséw zbiorowych, a rezygnacija z niej
bytaby tryumfem konsumizmu.

Zywotno$é kultury w narodzie. Jak zapewnié zywotno$é
kultury we wspdlnocie? Istotne sg instytucje, ale takze kondycja wspdl-
noty i okolicznosci, w ktorych sie rozwija. Wspolnota potrzebuje wyzwan
i zagrozen, czyli przymusu do udzielania aktualnych i adekwatnych
odpowiedzi. Pamiec¢ stuzy do ich wynajdywania. Nie chodzi o powielanie
przesztosci, ale o twdrcze przetwarzanie, prowadzgce do przebudzenia,
odrodzenia i restauracji.

Pamiec jest egalitarna, moze dociera¢ niemal do kazdego czionka
wspolnoty historycznej. Tymczasem historiografia jest ekskluzywna.
Wybdr pamieci z tej perspektywy jest oczywisty, jesli wspolnota jako
cato$¢ ma zyska¢ samoswiadomosé, jej tozsamos¢ musi by¢ niesiona
przede wszystkim przez pamiec.

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Skutki zaakceptowania przesztos$ci. Bez pracy pamieci nie
ma mowy o pogodzeniu sie jednostki i wspdlnoty z przeszioscia. Tylko
ona moze poradzi¢ sobie z wypartymi zdarzeniami. Przyjecie przeszio-
Sci taka, jakg byta zapoczatkowuje nowe perspektywy: ,kazde przy-
garniecie przesztosci dokonuje zmian w tym, co pobudza nas z gtebi
przesztosci” (Ricoeur, 2015, s. 29-30).

Pamie¢ jest zagadnieniem na wskro$s egzystencjalnym. Niesie
w przypadku kazdej jednostki i wspélnoty tadunek najcenniejszy, a nie-
kiedy najciezszy. Pamie¢ ostatecznie stuzy pojednaniu i wybaczeniu.
Co w jeszcze wiekszym stopniu udowodnia orientacje pamieci na teraz-
niejszosc¢ i przysziosé.

Zarowno doswiadczenie krzywdy, bolu, zranienia, jak i winy, wspot-
udziatu czy biernosci mogg by¢ grupowe lub nawet pokoleniowe. Ofiary,
jak i zbrodniarze, do$¢ powszechnie wystepowali w historii w liczbie
mnogiej. Skutkiem tego sg straumatyzowane pamieci.

Wina. Problem zia, ktdre czyni jeden cztowiek, a doswiadcza drugi,
ujawnia naszg wolnos¢. Tu wida¢ kwestie wziecia odpowiedzialno-
Sci na siebie, przyznania sie, zados¢uczynienia lub innych form jego
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nastepczego przezwyciezenia. Orzekanie o swojej winie w jeszcze
wiekszym stopniu niz o cudzej przyczynia sie do przywracania czynow
ich sprawcy (Ricoeur, 2012, s. 623).

Précz asymetrii relacji sprawca—ofiara uczestnikami wydarzen
sg jeszcze ukrywajacy sie w cieniu gapie. Wiek XX postawit problem
pasywnych obserwatoréw bardzo wyraznie:

zyjg przeciez setki miliondw swiadkéw dwdch zbrodniczych projektow i kazdy
z tych swiadkow musi sobie odpowiedzie¢ na ktopotliwe pytanie, jakg odegrat
role. Tu znéw nie chodzi o wing, tylko o pamie¢ i prawde (Ricoeur, 2002, s. 48).

Winnym zbrodni moze by¢ kazdy cztowiek. Banalnosc¢ zta, w ktorym
uczestniczy¢ moze kazdy, to gorzka interpretacja wywiedziona z czynow
Adolfa Eichmanna,

czysta bezmyslnos¢ — ktorej bynajmniej nie nalezy utozsamiac z gtupotg — pre-
dysponowata go do odegrania roli jednego z najwiekszych zbrodniarzy tamtego
okresu (Arendt, 2010, s. 372-373).

Polityka historyczna wobec straumatyzowanej pamieci musi zacho-
wacé delikatnosé. Ale nie moze jej pomingé. Jest to tematyka niezwykia,
ktérg probuje sie przyswoi¢ za pomocg zwyktych srodkéw rozumienia.
Jej istote uzmystawia ,dysproporcja miedzy gtebokoscig winy a wysoko-
$cig wybaczenia” (Ricoeur, 2012, s. 615-616).

Wina moze by¢ kryminalna, polityczna i metafizyczna — moralna.
Wybaczenie objg¢ moze wszystkich bez wzgledu na rodzaj winy. To
decyzja ofiary. Daleko wykraczamy tu poza ramy wyznaczone przez
rozwazania dotyczgce sprawiedliwosci. Wybaczenie jest poza jej logika
i porzadkiem. Jest darem dla cztowieka winnego, ale nie uniewinnie-
niem z czynow.

Przebaczenie. Przeciwienstwem zemsty, ktéra kontynuuje cigg
krzywd jako reakcji na zto, jest przebaczenie, ktére ten cigg przerywa.
Przebaczenia nie mozna od nikogo oczekiwac, ale mozna o nie prosic.
Zdaniem Arendt:

przebaczenie jest jedynym Scisle ludzkim uczynkiem, ktéry oswobadza nas
i innych z niewoli nastepstw, nieodtgcznej od wszelkiego dziatania; przebaczenie
jako takie jest czyms, co gwarantuje kazdemu cztowiekowi ciggtosé zdolnosci
do dziatania, do rozpoczynania od nowa (Arendt, 2007, s. 90).
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Pamie¢ zdarzenia zarysowuje skale zranienia. Dlatego przebaczenie
jest zwigzane z pamiecia, a nawet ,mozna méwi¢ o odkupieniu poprzez
wyobraznie: to poprzez marzenia o niewinnosci i pojednaniu nadzieja
dziata w samej materii ludzkiej” (Ricoeur, 1991b, s. 160). Przebaczenie
bywa z poczgtku nie do wyobrazenia. Nie mozna go w zadekretowac, to
wytgczny przywilej ofiary. Jest to relacja wymiany biegunowo odlegtych
gestéw, gdzie dobro swiadczy sie w zamian za wyrzgdzone zto:

Nie ulega watpliwosci, ze kiedy jest ono dane, ma ogromng wartos¢ lecznicza,
nie tylko dla winnego, lecz takze dla ofiar. Pozwala ono bowiem na rekonstruk-
cje pamieci w taki sposdb, w jaki w kuracji analitycznej pacjent rekonstruuje
mozliwg do zaakceptowania i racjonalng pamie¢. Wybaczenie niszczy dtug, lecz
nie zapomnienie (Ricoeur, 2003, s. 180).

Politycznos$¢é przebaczenia. Przebaczenie stoi w jednym
szeregu z radoscig, madroscia, szalenstwem i mitoscig (Ricoeur, 2012,
s. 614). Czy proécz tego indywidualnego wymiaru jest tez kategorig poli-
tyczng? Przebaczenie jest czym$ po ludzku niemozliwym i nalezy je
traktowac jako cud moralny. Czy w polityce zdarzajg sie podobne cuda?

Relacje miedzy wspdélnotami mogg by¢ naznaczone jednostronng
wing. Panstwo jako organizacyjna struktura wspolnoty moze ponosi¢
odpowiedzialnos¢ i moze by¢é mu przypisana wina. Terazniejsze relacje
wspdlnot czesto sg zaktadnikami przesztosci. Dzieje sie tak z powodu
nadmiaru lub niedostatku pamieci. Co zrobi¢, by przywrdoci¢é miedzy nimi
dobre stosunki? Panstwo-winowajca moze zainicjowa¢ we wspolnocie
takg polityke, ktéra wzbudzi pamiec¢ i rozpocznie procesy, ktore oddadzg
kazdemu to, co mu sie stusznie nalezy.

Cho¢ Ricoeur uwaza, ze ,inaczej sprawa sie przedstawia w przy-
padku wybaczenia, ktére relacja z mitoscig trzyma z daleka od polityki”
(Ricoeur, 2012, s. 644). To jednak kultura szacunku w polityce zewnetrz-
nej, wyjatkowe gesty — symbole, ktére wzbudzajg swiadomosé, moga
nim nadejdzie wiasciwy moment, stuzy¢ za substytuty prosby o wyba-
czenie. Panstwo-winowajca daje wowczas dowody woli pojednania,
biorgc odpowiedzialnos¢ w polityce wewnetrznej, inicjujgc edukowanie
cztonkow wspolnoty i zadoscuczynienie.

Jest jednak powazniejszy problem:

67



68

JAKUB GRELOFF

Sceny publicznej pokuty, oprocz podejrzenia o banalizacje i teatralizacje, rodzg
pytanie o legitymizacje: na jakiej podstawie urzedujgcy maz stanu, [...] moze
sie czu¢ upowazniony do proszenia o wybaczenie od ofiar, w stosunku do
ktérych sam nigdy nie wystepowat w roli agresora [...]? Nasuwa sie kwestia
reprezentatywnosci w czasie i przestrzeni zgodnie z linig nieprzerwane;j tradycji.
Paradoks polega na tym, ze instytucje nie majg swiadomosci moralneji ze to ich
przedstawiciele, przemawiajgc w ich imieniu, nadajg im co$ w rodzaju imienia
wiasnego, a wraz z tym obarczajg je historyczng wing. Niektdrzy zaangazowani
cztonkowie wspoélnoty moga jednak nie czu¢ sie osobiscie objeci kulturowg soli-
darnoscig, z ktorej wynika wspomniana odpowiedzialnosé zbiorowa (Ricoeur,
2012, s. 630).

Czy narody sg zdolne wybacza¢? Moze sie okazac, ze

nienawis¢ narodéw trwa duzo dtuzej niz nienawi$¢ pojedynczych ludzi. Wtasng
krzywde zapominamy szybciej i tatwiej przezywamy niz krzywde wyrzadzong
bliskim (Ricoeur, 2002, s. 55).

Panstwa moga deklarowac wziecie odpowiedzialnosci, a takze ustami
swoich przedstawicieli przeprasza¢, wyptacaé¢ odszkodowania. Ale nie
mozna powotaé autentycznej instytucji przebaczenia. Tylko jesli spote-
czenstwo wybaczyto, wybaczy¢ moze jego polityczna reprezentacja.

Mozliwos¢ udzielenia wybaczenia przez wspélnote uzalezniona jest
od jej kondycji. Tylko tam, gdzie istnieje prawdziwa wspélnota mozliwe
jest poparcie dla takich deklaracji. W porzadku publicznym najwazniejsze
jest jednak uznac i nazwac zto po imieniu oraz wzigé odpowiedzialnosé
za przeszto$¢, by otworzy¢, zaréwno ofiary jak i winnych na przysztosc,
w ktérej dojdzie, badz nie, do pojednania (Ricoeur, 2002, s. 57).

Pamieé¢ fortunna, eschatologia pamieci. Pamie¢ jest
czedcig wiekszego problemu epistemologicznego, przed ktorym stoi
wspotczesny cztowiek. Stosuje on bowiem ekonomie myslenia eliminu-
jac zagadnienia niepotrzebne:

jestesSmy skgpcami poznawczymi nie w wyniku naszego swiadomego wyboru,
ale — powie wielu neurobadaczy — w rezultacie takiego ewolucyjnego uformowa-
nia sie naszych mozgéw (Zybertowicz & in., 2015, s. 43-44).

To wtasnie sktania do zycia skupionego wokot zadan operacyjnych
a okazjonalnie dalekosieznych.

Widzimy zatem, jak bardzo docenié nalezy prace pamieci, jako swego
rodzaju Swieto umystu. Nowoczesnos¢ oferuje cziowiekowi pewng
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mistyfikacje jego potozenia. Proponuje wejscie do alternatywnej rzeczy-
wistosci, skupiajgc jego zainteresowania na Swiecie zastepczym wobec
tego w ktérym toczy sie egzystencja.

Cztowiek poprzez zdobycze technologii: komunikatory nonsensu,
sieci spotecznosciowego tracenia czasu, streamingowe platformy
otepiehcze, dajgce bodzce i ztudzenie pracy moézgu, powoli zapomina
o byciu. Chwile zapomnienia zdajg sie coraz bardziej wydtuzaé, oddzie-
lajgc go od pomystu odzyskania zywego stosunku do podstawowych
problemoéw egzystencjalnych.

Intelektualisci, twoércy, artysci czy naukowcy, przy pomocy struktury
organizacyjnej wspoélnoty, mogg animowaé odzyskiwanie pamieci. Co
w polskim dyskursie zwykto sie okreslac mianem polityki historyczne;j.
Ale cel jest o wiele szerszy, niz wskazywataby nazwa. Jest to dziatal-
no$¢ w obrebie kultury, ktérej zamierzeniem jest odnawianie wspadlnoty,
poprzez przywracanie pamieci o byciu.

Projekt eschatologii pamieci zalezy wytgcznie od cztonkéw wspdl-
noty. Polityka moze doprowadzi¢ ich tylko do pewnego momentu $wia-
domosci, dalej muszg iS¢ sami. Jest to trasa, ktéra wiedzie w strone
pojednania i wybaczenia. Przypomnienie sobie o byciu jest drogg czto-
wieka i wspdlnoty przez terazniejszos¢ ku przysztosci.

Eschatologiczny wymiar projektu pamieci fortunnej polega na przej-
Sciu przez probe pokusy zapomnienia, grozgcej powtarzaniem starych
btedéw. Dalej przez uwalniajgcg prace gwarantujgca, ze duchy prze-
sztosci nie bedg powraca¢ w przysziosci, jesli tylko pamie¢ ulokuje je
i uwzgledni w przeszitosci. W taki sposéb dochodzimy do zwienczenia
w trudnym wybaczeniu.

Jakie jest ostateczne przeznaczenie ludzkiej pamieci? To fortunna
pamie¢, czyli odnoszgca sie do wiernosci i prawdy oraz do potencjal-
nego wybaczenia. Bowiem

dopiero catkowite ,pojednanie” cztowieka z cztowiekiem potozytoby kres temu
dualizmowi; oznaczatoby to rowniez koniec panstwa, gdyz bytby to w ogodle kres
dziejow (Ricoeur, 1991c, s. 141).
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Streszczenie

DEFINICJA POIJECIA: Polityka historyczna pozostaje w relacji z historig
rozumiang jako dzieje, ktére sie wydarzyty oraz jako nauka o przesztosci.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Przyjmujac klasyczng metodolo-
gie historyczna, a wiec uznajac, ze istnieje prawda historyczna, winna ona
by¢ fundamentem polityki historycznej, co odréznia jg od historycznej
propagandy. Polityka historyczna powinna takze pozostawac¢ w relacji
z pamiecia historyczna.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: Polityka historyczna realizowana
panstwach, ktére nie doswiadczyty dtugotrwatego narzuconego totalita-
ryzmu wptywajacego na schematy percepcji historii i pamie¢ historyczna,
powinna charakteryzowac¢ sie odpowiednioscig tez do pamigci i historio-
grafii. W naszej czesci Europy, ze wzgledu na niemal potwiecze oddziaty-
wania na pamiec¢ przez propagande komunistyczng, polityka historyczna
odrzucajaca postkomunistyczng spuscizne pozostawac bedzie czesciowo
w sprzecznosci z pamiecig historyczng (ktora zostata zmanipulowana).

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Odmiennos¢ sytuacji panstw posttotalitarnych od wspdlnot, ktore nie
doswiadczyty dtugotrwatego oddziatywania totalitaryzmu, bedzie pole-
gata na koniecznosci realizowania polityki historycznej w celu uwolnienia
historii jako nauki od wptywow totalitarnej propagandy, a jednoczesnie
sanacji spotecznej pamieci.

Stowa kluczowe: polityka historyczna, historia, propaganda,

pamiec historyczna, posttotalitaryzm
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Definicja pojecia

Precyzyjne ujecie zagadnienia zwigzku/relacji historii i polityki historycz-
nej wymaga zdefiniowania czterech pojeé. W sposdb oczywisty — historii
i polityki historycznej, ale takze pojecia propagandy, ktéra nie wynika-
jac z samego hasta ukazujgcego korelacje miedzy historig, a politykg
historyczng, w sposéb nieuchronny dotyka¢ musi korelacji miedzy
propagandg a historig, a wiec posrednio takze propaganda a polityka
historyczng. Jednak gdy mowimy o historii i polityce historycznej, istot-
nym pojeciem jest takze pamie¢ (zwtaszcza pamiec¢ historyczna), ktéra
jest szczegdlnie istotna dla spojnosci przekazu w obrebie polityki histo-
rycznej czy tez raczej jego harmonii. Polityka historyczna (nazywana
czasem politykg pamieci lub politykg wobec przesztosci — chociaz poje-
cia te nie sg w petni tozsame), by byta skuteczna i akceptowana, nie
powinna powodowac rozdzwieku z pamiecig historyczng. Jednoczesnie
bywajg sytuacje, w ktérych nie da sie tego rozdzwieku unikngé.

Definiujgc polityke historyczng, mozemy przyjg¢, ze polityka histo-
ryczna jest jedng z ,polityk szczegdtowych/sektorowych” (Ponczek,
2015, s. 30-32). Jednoczesnie przekonanie, ze polityka historyczna
jest sposobem uprawiania polityki, w ktorym wykorzystuje sie wiedze
lub opinie o przesztiosci w celu zdobycia, utrzymania lub partycy-
powania we wiadzy (Ponczek, 2015, s. 34) wydaje sie nadmiernie
zawezajgce. Biorgc jako punkt wyjscia Weberowskie pojecie polityki
jako takiej, nadmiernie sptyca sie lub moze sptaszcza cele stawiane
przed politykg historyczng. Oczywiscie nie mozna wykluczy¢, ze dzia-
tania poszczegolnych politykéw czy partii politycznych bedg zmierzaty
do takiego wtasnie wykorzystania polityki historycznej (na zagrozenie
to zwraca uwage m.in. Joanna Andrychowicz-Skrzeba [2017, s. 60]).
Bytbym jednak zwolennikiem oderwania tego pojecia od — kolokwialnie
mowigc — partyjniactwa i przyjecia uznawanej dzisiaj do$¢ powszechnie
za klasyczng definicje Edgara Wolfruma, w ktérej czytamy, ze polityka
historyczna to ,publiczny i medialny zréznicowany proces, w ktérym
wiodace sity wystepujg i zmagaja sie w réznych sprawach o hegemonie
dyskursu i o wzorce interpretacji” (cyt. za: Chwedoruk, 2018, s. 186).
Chociaz zaznaczy¢ nalezy, ze pojecie to definiowane jest w rézny
sposob, a dyskusja, jak nalezy je rozumie¢, wcigz trwa (Chwedoruk,
2018, s. 186-189).
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Polityka historyczna w ujeciu wolfrumowskim jest wiec — w polityce
panstwowej (chociaz nie tylko instytucje panstwowe mogg realizowac
polityke historyczng) — w wymiarze wewnetrznym dgzeniem do wskaza-
nia i wzmacniania narracji historycznej uznanej przez wtadze panstwowe
za pozadanej — bo, na przyktad, spaja wspolnote narodowg poprzez
odwotanie do wspdlnego koscca tradycji. W wymiarze zewnetrznym
zas polityka historyczna bedzie narzedziem wzmacnia swej pozycji czy
budowania przewagi na arenie miedzynarodowej poprzez wykorzysta-
nie tzw. soft power (Nye, 2007, s. 5-7).

Jeden z gtéwnych nurtéw dyskusji dotyczgcych polityki historycznej
w polskiej debacie publicznej koncentruje sie na zderzeniu koncepciji,
w ktérej instytucje panstwowe w sposéb zdecydowany jg realizujg, for-
sujgc pozgdang przez siebie wizje historii — nazwang ostatnio koncepcja
holistyczng (Mazur & Witek, 2022, s. 410), z koncepcjg pluralistyczna,
w ktorej panstwo stwarza warunki do polifonii historycznych narracji
(Mazur & Witek, 2022, s. 411in.).

Jesli jednak panstwo ma prowadzi¢ polityke historyczng — rozumiang
po wolfrumowsku — to druga z propozycji jest nie do przyjecia. Réwno-
legtos¢ i rownorzedno$é¢ narracji historycznych (czesto pozostajgcych
ze sobg w sprzecznosci) nie pozwoli bowiem ani na stworzenie jed-
nolitej symboliki panstwowej, ani na wzmocnienie pozycji panstwa na
arenie miedzynarodowej — albowiem bedzie swoistg kakofonig narraciji.
W niniejszych rozwazaniach pod uwage wzieta zostanie zatem pierwsza
z propozycji zgodna z wizjg polityki historycznej proponowang w deba-
cie publicznej przez jej polskich prekursoréw w Il RP, czyli warszawski
Klub Krytyki Politycznej (Kostro & Merta, 2005).

Podobnie jak nie ma zgodnosci definicyjnej zjawiska polityki histo-
rycznej, tak natrafimy na problemy, jesli zechcemy przyjrze¢ sie historii
i jej zwigzkom z politykg historyczng. Historia to z jednej strony dzieje
(a wiec to, co sie wydarzyto), z drugiej zas nauka o przesztosci — a wiec
proba opisania tego, co sie wydarzyto.

Wspébtczesna dyskusja metodologiczna dotyczgca nauki o prze-
sztosci — w duzym uproszczeniu — sprowadza sie do zderzenia dwdch
koncepcji: klasycznego, obiektywistycznego modelu poznaniu oraz
spojrzenia postmodernistycznego.

Model klasyczny zaktada, ze istnieje kategoria prawdy historycznej,
zatem badajgc dzieje, zblizamy sie do jej opisania. Nie jestesmy w stanie
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uczyni¢ tego precyzyjnie. Historia jako nauka humanistyczna poza
ustaleniem faktéw zajmuje sie ich interpretacjg, a czasem oceng. Co
wiecej, historyk badajgcy przesziosc¢ kulturowo tkwi w terazniejszosci,
pozostajgc pod wptywem np. wspoétczesnych paradygmatéw myslenia
(Wrzosek, 2008, s. 81). Zatem historia jako opis przesziosci zawsze
bedzie subiektywna. Niemniej co do zasady zaktadamy, ze — stosujgc
krytyke zrodet — mozemy zblizy¢ sie w opisie np. do rzeczywistego
przebiegu jakiegos zjawiska historycznego, a wiec mozemy ten oglad
przesztosci — w jakims$ stopniu — zobiektywizowag.

Postmodernizm zaktada, ze prawda jako obiektywna kategoria pod-
dajagca sie opisowi nie istnieje. Historiografia nie ma zatem odniesienia
do historycznej prawdy (lggers, 2010, s. 83). Nie ma bowiem jedne;j
historii, ale jest ich tak wiele, jak wielu istnieje ich uczestnikow czy
badaczy. Kazda za$ historia zalezna jest od kontekstow kulturowych.
Postmodernizm poprzez podkreslenie subiektywizmu bedzie chetnie
odwotywat sie do znaczenia pamieci — skoro nie ma prawdy obiektyw-
nej, nie ma jednej historii, ktdrg mozemy opisac, wartoscig staje sie
subiektywna pamieé. W tym ujeciu zatem o relacji polityki historycznej
z historig niepodobna mowi¢ — zawsze bowiem bedziemy mieli roz-
dzwiek miedzy tymi rzeczywistosciami. Spojrzenie to pozostanie zatem
poza niniejszymi rozwazaniami.

Jakie zatem zaleznosci mozemy dostrzegaé miedzy politykg histo-
ryczng a historig? Pytanie to nalezy rozpatrywa¢ w dwéch aspektach
i zastanowic sie nad relacjg polityki historycznej do dziejéw oraz polityki
historycznej do historii jako nauki.

Nie ma jednolitego podejscia do zaleznosci polityki i historii. Czes¢
badaczy czy publicystéw bedzie zwracato uwage na subiektywnos$¢ czy
wrecz mozliwos¢ manipulacji wiedzg historyczng w celu osiggniecia celow,
ktore realizatorom polityki historycznej narzuca dysponent polityczny. Pro-
blemem przy analizowaniu tego spojrzenia bedzie wytyczenie granicy —
jesli jest ona w ogole mozliwa do wskazania — miedzy subiektywnym
czy selektywnym podejsciem do historii, skutkujgcym tworzeniem mitow
historycznych, a wykorzystywaniem jej w celach propagandowych. Przy
czym odnosze sie tutaj do pojecia propagandy charakterystycznego dla
panstw totalitarnych lub dyktatur. Jest ona wiec rozumiana jako dziatania
zmierzajgce do manipulacji poprzez uzywanie argumentéw fatszywych,
przy wykorzystaniu dezinformacji (Kacata, 2015, s. 49-66).
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Utozsamianie polityki historycznej z dziataniami o charakterze mani-
pulacyjnym czy mitologizacyjnym (w rozumieniu tzw. fikcjonalizacji histo-
rii) albo wybiorczym wykorzystywaniem wiedzy historycznej zgodnie
z interesem konkretnej partii politycznej (w tym formacji rzgdzacej pan-
stwem) badz wrecz z propagandowymi klamstwami historycznymi ma
swoich zwolennikéw w polskim dyskursie publicznym. Bedg oni zwracali
uwage, ze jest to istotne zagrozenie, a nawet, ze z takg praktykg mamy
w mniejszym lub wiekszym zakresie do czynienia w Polsce (Smolar,
2016, s. 77-83; Stobiecki, 2008, s. 178; Janowski, 2008, s. 229-236).
Co wiecej, czes¢ komentatorow zycia publicznego uznaje, ze ,kazda
préba promowania przez panstwo jakichkolwiek wartosci historycznych
zostata utozsamiona z urzedowym orzekaniem, co jest prawdg” (Dudek,
2008, s. 195).

Drugie spojrzenie opowiada sie za — mato chyba popularnym we
wspotczesnej debacie — ujeciem zdefiniowanym w Niemczech w XIX
wieku miedzy innymi przez Heinricha von Steina oraz Wilhelma von
Humboldta. W tym uznawanym przez niektorych za klasyczne ujeciu
polityka historyczna oznaczata rzetelne wykorzystywanie historii jako
jednego z narzedzi polityki. To wtasnie ta rzetelnosé miata decydowaé
o tym, ze dzieje ojczyste nie mogly ulega¢ manipulacji ani mitolo-
gizacji (Giddens, 2001; Jaeger & Rusen, 1992; Risen, 1999, 2001).
W takim rozumieniu chciatbym w niniejszym szkicu postrzegac polityke
historyczna.

Te dwa spojrzenia bedg zatem obecne w dyskusji, w ktérej bierzemy
pod uwage relacje polityki historycznej do historii — rozumianej jako
dzieje. Ta ostatnia relacja rodzi z kolei pytania, czy polityka historyczna
realizowana przez panstwo, ktéra wptywac¢ moze na badania naukowe —
poprzez finansowanie badan zwigzanych z konkretnymi tematami — nie
rzutuje na niezaleznosc tych wysitkdbw badawczych (Behr, 2019, s. 179).
W tle tej watpliwosci pozostaje drugi problem: czy promowanie przez
panstwo jakiejs narracji historycznej nie bedzie wptywato na sktonnosc
czesci srodowiska historycznego do wpisywania sie w oczekiwania
polityczne?

Problem jest wazny, ale nalezy podkresli¢, ze nie dotyczy on jedynie
zjawiska polityki panstwowej. Przeciez nie tylko instytucje realizujgce
transitional justice (Eisikovits, 2017) moga stanowi¢ dla niej zagroze-
nie, ale takze niezalezne od panstw fundacje, instytuty itp. realizujgce
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programy grantowe, ktére za ich pomocg modelujg kierunki badan.
A dopetnieniem takiego spojrzenia bedzie problem tendenciji i trendéw
intelektualnych sprawiajgcych, ze w srodowisku akademickim wzrasta¢
bedzie skitonnos¢ do podejmowania tematdédw dajgcych szanse na
tatwiejsze uzyskanie tytutu czy stopnia naukowego, lub na mozliwos$¢
publikowania w punktowanym czasopismie.

Analiza historyczna pojecia

Relacja polityki historycznej i historii powigzana jest takze z pamiecia
o wydarzeniach historycznych. Uchwycenie definicyjne tego pojecia jest
niezwykle skomplikowane, a ono samo jest przedmiotem badan kilku
dyscyplin, m.in. socjologii, historii, psychologii czy antropologii. Bada-
cze rozrozniajg m.in. pamie¢ indywidualng, zbiorowa, spoteczng, kul-
turowq, popularng czy komunikacyjng. Naukowcy zajmujgcy sie relacjg
pamieci i historii nie sg jednomysini, jesli chodzi o wskazanie tgczacych
te rzeczywisto$ci relacji. W pewnym uproszczeniu mozna powiedziec,
ze rozpietos¢ stanowisk rozcigga sie od stwierdzen o tym, ze sg to
rzeczywistosci catkowicie od siebie niezalezne, po przekonanie, ze sg
one niemal tym samym (Chwedoruk, 2018, s. 72-79; Kmak-Pamirska,
2017, s. 18-33). Wydaje sie, ze dla omawianej tematyki kluczowa jest
interpretacja Krzysztofa Pomiana, ktéry twierdzi, ze cho¢ zdarza sie, iz
historia od pamieci sie oddala czy wrecz sie jej przeciwstawia, to jednak

rozpatrywana jako cato$¢ nawet nie prébuje sie od niej oddali¢. Pamie¢ zbiorowa
zas wystawiona jest na wptyw historii uczonej, opierajgcej sie na badaniach,
zwlaszcza tam, gdzie przekazywanie jej bierze na siebie panstwo (Pomian,
2006, s. 185).

Cenne jest takze spojrzenie Aleksandry Kmak-Pamirskiej:

Nie ma albo pamieci, albo historii, poniewaz pamiec¢ i historia przenikajg sie
wzajemnie. Wiadomo, ze w niektérych momentach sg one przeciwienstwami,
przyktadowo zideologizowana pamie¢ — obiektywna historia oparta na faktach,
jednak by dotrze¢ do historii faktu, nalezy obnazy¢ pamie¢ z ideologii, dotrzeé
do zrodta, do genezy (Kmak-Pamirska, 2017, s. 33).
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Ta sama autorka pod pojeciem pamieci historycznej rozumie

pamie¢ zbiorowg, rozpatrywang na réznych ptaszczyznach, oraz jej interakcje
z pamiecig jednostkowg — indywidualng. Bedzie to pamie¢ wydarzen, historii,
wyobrazen jednostkowych i grupowych odnoszacych sie do przesztosci w réz-
nych spoteczenstwach, zbiorowosciach (w tym narodach), w ktérych podmiot
nie uczestniczyt, a konstruowany przez niego obraz (model) pozostaje w dialek-
tycznej relacji do przesztosé-terazniejszosé. Pamiec historyczna jest ukonstytu-
owana na podstawie przesztych wydarzen i historii spoteczenstwa, zbiorowosci,
w tym narodu, jednak sg one ciggle weryfikowane przez kontakt z rzeczywisto-
$cig, wiedzg i doswiadczeniem podmiotu (Kmak-Pamirska, 2017, s. 35).

Uczona dodaje tez rzecz niezwykle istotng dla dalszej czesci niniejszego
wywodu:

[...] pamie¢ historyczna tworzy wspolne wyobrazenie — spojne przeswiadcze-
nie — grupy, jednostki, danego obrazu pewnego wydarzenia czy postaci. Na
pamiec¢ historyczng, ktéra powinna by¢ pamiecig obiektywng, niejednokrotnie
wplywajg czynniki zewnetrzne: polityczno-spoteczne, ideologiczne, woéwczas
to powstaje pamieé historyczna zmanipulowana — zindoktrynowana (Kmak-
-Pamirska, 2017, s. 36).

Przy czym oczywiscie badaczka pojecie pamieci zmanipulowanej
(czasem nazywanej zideologizowang) zapozycza od Paula Ricoeura
(Greloff, 2021, s. 200-202).

Ujecie problemowe pojecia

O dziataniach propagandowych mozemy méwi¢ wtedy, kiedy realizato-
rzy dziatan zwigzanych z budowaniem narracji historycznej pozostajg
W sprzecznosci z tym, co zgodnie z klasyczng metodologig historyczng
uznajemy za historyczng prawde. A wiec wtedy, kiedy budowane sg
fatszywe zwigzki przyczynowo-skutkowe uzasadniajgce wprowadzanie
do powszechnej swiadomosci historycznych ktamstw. Jest to zatem
dziatalno$¢ ahistoryczna albo nawet antyhistoryczna. Przyktadem tego
typu aktywnosci jest propaganda historyczna realizowana przez Fede-
racje Rosyjska zwigzana z historig XX wieku. Szczegdlnie wyraziste sg
w tym kontekscie fatszerstwa historyczne zwigzane z tzw. wielkg wojng
ojczyzniang czy rzekomym wyzwoleniem Europy Srodkowo-Wschodnie;
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w latach 1944—-1945. Rosyjska propaganda historyczna odnoszaca sie
do roli ZSRS w |l wojnie Swiatowej i po niej, w drugiej potowie XX wieku,
tworzy zespét fatszywych przekazéw — wzajemnie sie wspierajgcych
i wzmacniajgcych. Jej osig konstrukcyjng jest mit wielkiej wojny ojczyz-
nianej; za mity uzupetniajgce uznatbym za$ te przekazy, ktére dotycza
paktu Ribbentrop—Mototow, sowieckiej agresji na Polske 17 wrzesnia
1939 roku i w koncu to, co jest bardzo istotnym odrebnym przedsie-
wzieciem propagandowym, czyli mit wyzwolenia Europy w latach 1944—
1945. Gdzie$ w tle tych bardzo waznych i gtbwnych przekazéw mozemy
z kolei dostrzec mity wspierajgce, drobne, odnoszace sie do wydarzen
wydawatoby sie jednostkowych, ale wzmacniajgce to klamstwo gtéwne.
Stanowig je na przykfad: kwestia losow jencow bolszewickich wojny pol-
sko-bolszewickiej 1920 roku i poszukiwania tzw. anty-Katynia z jednej
strony, a sprawa aneksji Slgska Cieszynskiego w roku 1938 przez
Polske kosztem Czechostowacji z drugiej.

Mit tzw. wielkiej wojny ojczyZnianej ma prowadzi¢ do przekonania, ze
w przypadku Sowietdbw mamy do czynienia z ofiarami niesprowokowa-
nej agresji niemieckiej, ktére — dzieki wtasnemu heroizmowi — pokonaty
zto, jakim byta Ill Rzesza. | co wiecej, uwolnity od tego zta Europe czy
(w domysle) caty swiat. Mit ten byt zresztg wzmacniany przez zachod-
nich aliantéw, w jakim$ stopniu ttumaczac wspétprace wolnego swiata
z totalitarnym ZSRS. W takim ujeciu, w ktéorym ZSRS pada ofiarg agresji
niemieckiej w 1941 roku, pomijany jest wspotudziat Sowietéw w wywo-
taniu globalnego konfliktu oraz wczesniejsza wspoétpraca niemiecko-so-
wiecka z lat dwudziestolecia miedzywojennego, a wiec to, co prowa-
dzito do paktu Ribbentrop—Mototow, a potem byto jego skutkiem. Ukryte
zostaje sowieckie wsparcia dla |ll Rzeszy w latach 1939-1941. Przede
wszystkim wsparcie gospodarcze czy surowcowe, ktére byto dla armii
niemieckiej kluczowe. Bez rosyjskiej ropy i surowcéw dziatania prowa-
dzone przez Il Rzesze nie miatyby szans powodzenia. Dzigki takiemu
pokazaniu historii Il wojny Swiatowej kwestia zagarniecia potowy teryto-
riow Il RP, ziem Litwy, Lotwy, Estonii, a takze cze$ci Rumunii przez ZSRS
zostaje pominieta. Nie ma takze miejsca na sowieckg agresje na Fin-
landie. Przemilczane zostajg zbrodnie komunistyczne popetnione przez
Sowietéw na narodach podbitych w latach 1939-1941, a ws$rdd tych
zbrodni nie ma tej, ktéra stata sie symbolem agresji i represji — Zbrodni
Katynskiej, nie ma ludobdjstwa katynskiego. Koncepcja wielkiej wojny
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ojczyznianej pierwotnie byta wykorzystywana przez Stalina jako mit
mobilizujgcy spoteczehstwo sowieckie do walki z niemieckim najezdzca.
Dzisiaj ten mit stuzy do fatszowania roli Sowietéw w Il wojnie swiatowej
i préby przedstawienia ich jedynie jako poteznego sojusznika koaliciji
antyhitlerowskiej. Ten propagandowy zabieg uzupetniany jest przez fat-
szywa narracje ukazujgcg podbdj Europy Srodkowo-Wschodniej przez
Armie Czerwong, zniewolenie zyjgcych tu narodéw i narzucenie im
marionetkowych komunistycznych rzgdow jako rzekomego wyzwolenia.
Celem tak rozumianej propagandy — a nie polityki historycznej — jest
w perspektywie historycznej préba wyrwania ZSRS z przestrzeni panstw
totalitarnych i rozmycia jego odpowiedzialnosci za zbrodnie komuni-
styczne (Musiat, 2017, s. 158-162; Bo¢kowski, Dgbrowski, Kornat & in.,
2021, s. 9-41). Zas w perspektywie wspotczesnej wzmochnienie pozy-
cji Federacji Rosyjskiej na arenie miedzynarodowej, a wiec — wedtug
koncepcji Michata Luczewskiego — budowy kapitatu moralnego poprzez
przesuniecie ZSRS z pola sprawcéw do pola ofiar || wojny swiatowej
(Luczewski, 2017, s. 249-308).

Za przejaw polityki historycznej realizowanej na arenie miedzynarodo-
wej nalezy natomiast uznac aktywnosc polskg zwigzana z tzw. wadliwymi
kodami pamieci (Nowak-Far & Zamecki, 2016), a wiec sformutowaniami
~polskie obozy koncentracyjne”. Patrzagc z szerszej perspektywy, jest to
element przeciwdziatania — odnoszgc sie do koncepcji Luczewskiego —
przesuwania Polski z pola ofiar do pola sprawcéow w czasie Il wojny
Swiatowej. Polityka antydefamacyjna jest jednoczesnie wspierana przez
wybieranie watkéw z historii Il wojny swiatowej wzmacniajgcych nasz
kapitat moralny. Niewatpliwie takim zagadnieniem jest zjawisko pomocy
ludnos$ci zydowskiej udzielanej przez Polakéw. Kluczowg kwestig w tym
zakresie pozostaje zasada odpowiedniosci, a wiec koniecznos¢ rzetel-
no$ci oraz unikania manipulacji. Fenomen pomagania przez Polakéw —
zagrozonych za to karg smierci (dla nich i innych domownikéw, a wiec
ich rodzin i bliskich) przez niemieckiego okupanta — moze byé podkre-
slany. Odnoszac sie jednak do przywotanej klasycznej formuty polityki
historycznej — bazujgcej na dziewigtnastowiecznym podejsciu niemiec-
kim — nie mozna przy tym pomija¢ czy ukrywac¢ postaw negatywnych,
a wiec procederu tzw. szmalcownictwa czy wydawania i denuncjowania
ludnosci zydowskiej przez Polakow.
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Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Istotng kwestig jest zgodnos¢ pomiedzy pamiecig historyczng a polityka
historyczng, gdyz tylko wtedy ta ostatnia moze by¢ skuteczna i nie-
odrzucana przez odbiorcow. W wymiarze zewnetrznym jest to kwestia
problematyczna zwigzana ze inng swiadomoscig historyczng obcych
spoteczenstw w zakresie historii panstwa realizatora polityki historycz-
nej. Wigzaé¢ sie zatem musi z rozpisang na dekady politykg oddziaty-
wania, a wiec wprowadzania do obiegu publicznego w tym innym kraju
wybranych watkéw dziejow wiasnych. Prostszy — pozornie — wydaje
sie ten mechanizm w polityce historycznej ukierunkowanej do wnetrza,
a wiec realizowanej we wtasnym panstwie.

Ze wzgledu na panujgce w zachodniej nauce tendencje ideowe
zwraca sie dzisiaj uwage na znaczenie polityki historycznej w panstwach
postkolonialnych. Wskazujgc, ze procesy dekolonizacyjne nie dosiegaty
nauk historycznych, co zaczeto ulega¢ zmianie dopiero w latach 70. XX
wieku (Chwedoruk, 2018, s. 56-59).

Jest to niewatpliwie istotny problem, ale wydaje sie, ze w Europie
Srodkowo-Wschodniej, ze wzgledu na nasze do$wiadczenia historyczne,
istotniejsze jest wskazanie na pewne daleko idgce réznice w prowa-
dzeniu polityki historycznej — ukierunkowanej na uzytek wewnetrzny
panstwa — pomiedzy panstwami demokratycznymi (z diugag tradycjg
wolnosci, cho¢by poprzecinanej doswiadczeniami wojen) a panstwami
posttotalitarnymi. Jest to oczywiscie element szerszego zjawiska
dychotomii pamieci w Europie i braku symetrii w podejsciu do totali-
taryzmu nazistowskiego i komunistycznego przez panstwa zachodnie
(Chwedoruk, 2018, s. 52-56). W ponizszym wywodzie postaram sie
ukazac pewien model czy tez stan pozgdany w przypadku panstw post-
totalitarnych, nie wchodzac w szczeg6towg dyskusje dotyczgca |1l RP,
ktéra jest odrebnym obszernym zagadnieniem.

Kwestia skutecznosci polityki historycznej w pahstwach o nielinear-
nej historii (pod tym pojeciem rozumiem panstwa, ktérych dzieje zostaty
zaburzone przez okres diugotrwatego narzuconego totalitaryzmu — co
odréznia np. panstwa bylego bloku wschodniego, ktérym system
ten zostat narzucony przez Moskwe, od Republiki Weimarskiej, w ktorej
system totalitarny zostat wprowadzony w konsekwencji wyborow
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demokratycznych), o dziejach zaburzonych okresami niesuwerennosci,
zaleznosci od osciennego mocarstwa i narzuconych systemow poli-
tycznych jest daleko bardziej ztozona i raczej nieuchronnie prowadzi
do braku zgodnos$ci pomiedzy pamiecig historyczng a historig, ktéra po
odzyskaniu niepodlegtosci zajmuje sie badaniem ojczystych dziejow,
zrzucajgc z nich propagandowy i ideologiczny filtr narzucany w okresie
totalitaryzmu (czy posttotalitaryzmu).

Podejmowane inicjatywy powinny by¢ zgodne ze spoteczng pamiecig
czy swiadomosécig historyczng. Jak zauwazat Jerzy Topolski:

W spoteczenstwach z historig mozna méwi¢ o trzech rzeczywistosciach prze-
sztych: pierwsza to rzeczywistos¢, ktéra byta realna, druga rzeczywistos¢, to
jej obraz konstruowany przez historykéw, trzecia zas to réznoraki obraz, jaki
funkcjonuje w swiadomosci spofecznej. Dla efektywnego dziatania ludzkiego,
ktérego podzniej nie musiataby korygowaé sama historia, wazne jest, by owe
trzy rzeczywistosci byly jak najbardziej zblizone — to znaczy, by znajdowaty sie
w stosunku odpowiedniosci (Topolski, 1976, s. 7).

Odpowiednios¢ jest tatwa do osiggniecia w panstwach o systemach
demokratycznych oraz o stabilnym nauczaniu historii i ugruntowanej
symbolice panstwowej czy narodowej. Inaczej jest w przypadku panstw
posttotalitarnych, w ktérych przekaz historyczny ksztattowany byt
w warunkach zideologizowania przestrzeni publicznej. Najczesciej docho-
dzi w nich do procesow odktamywania historii realizowanych przewaznie
z inicjatywy instytucji panstwowych; odbywa sie to na kilku poziomach:
1. prawno-instytucjonalnym, 2. edukacyjno-naukowym, 3. ideologicznym,
4. symbolicznym.

Dziatania te prowadzg do oddalenia historii jako nauki, ale takze
oficjalnego przekazu panstwowego w sferze publicznej, od pamieci
zmanipulowanej. Stowem, préby zblizenia obrazu ,historii historykow”
do ,historii rzeczywistej” nie znajdujg zrozumienia u czesci odbiorcéw,
ktorym ,historia zapamietana” z tg nowg wizjg sie nie zgadza. Proble-
mem jest zatem propagandowa ingerencja instytucji panstw totalitar-
nych w ludzkg swiadomos¢, doprowadzenie do sytuacji, w ktérej czesé
Lhistorii zapamietanej” jest w istocie projekcja ,historii propagandowej”,
jej zaklamanego obrazu narzuconego przez rezim. Co wiecej, istotg
panstw totalitarnych jest spoteczna niedostepnosé do czesci wiedzy,
a nie tylko jej przeinaczanie (w kategoriach Ricoeura — niedostatek
pamieci [Greloff, 2021, s. 202—-204]). Niewatpliwie, préby oczyszczenia
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zainfekowanej swiadomosci spotecznej muszg by¢ procesem dtugo-
trwatym i wymagajg odzyskania dla spotecznej pamieci wydarzen, ktére
ze wzgledu na cenzure nie mogly w niej zaistnieé, a z drugiej strony
odktamania pamieci zmanipulowanej (Musiat, 2011, s. 153—-155).

Czesto prowadzi to do dekonstrukcji schematéow percepcji historii
funkcjonujgcych w spotecznej Swiadomosci — takze tych odnoszacych
sie do postaci i Srodowisk szczegdlnie znanych. Najgtosniejsza chyba
dyskusja, ktérg toczono w zyciu publicznym i ktéra nadal nie zostata
rozstrzygnieta (w tym sensie, ze zwolennicy zadnej ze stron sporu
nie uznajg sie za przekonanych/pokonanych argumentacjg strony
przeciwnej), dotyczy zyciorysu Lecha Watesy, jego rejestracji przez
SB jako tajnego wspétpracownika o ps. ,Bolek” i konsekwenciji tego
faktu (Cenckiewicz & Gontarczyk, 2008; tazarewicz & Bober, 2017).
Popularyzacja najnowszego stanu badan, wprowadzanie do publicz-
nego obiegu informacji o kulisach niektérych wydarzen lub nieznanych
faktach z biografii os6b odgrywajgcych istotng role w zyciu publicznym
spotyka sie czesto z oporem wynikajagcym — jak sie wydaje — w zna-
czgcej czesci z konfliktu pomiedzy obrazem ,historii historykéw” oraz
pamieci zmanipulowane;.

Wracajgc do kwestii inicjowania czy promowania badan naukowych
przez instytucje panstwowe (takze realizujgce zadania z zakresu tran-
sitional justice), to wlasnie panstwa posttotalitarne charakteryzujg sie
tendencjg do tego typu dziatan. To bowiem z perspektywy ich interesu
animowanie i wspieranie badan stuzgcych odktamaniu propagandowej
Lhistorii historykow” oraz sanacji zmanipulowanej pamieci jest kluczowe
dla odbudowy tozsamosci i odrzucenia posttotalitarnej spuscizny. W ten
sposbéb odzyskujg one historie, ktéra wczesniej byta interpretacyjnie
(a czasem i faktograficznie) skolonizowana przez — w przypadku panstw
Europy Srodkowo-Wschodniej — tresci propagandowe uzasadniajgce
sowieckg obecnos¢ w tym regionie Swiata i ,normalnos¢” totalitaryzmu
komunistycznego. Historiografia w panstwach posttotalitarnych —
w jakiejs czesci — stuzy legitymizacji odtwarzanej/odzyskiwanej wspdl-
noty, a wiec jest instrumentalizowana — ale nie w zakresie manipulaciji
faktami (w klasycznym rozumieniu metodologii historii), ale w doborze
tematyki badan, by wzmacnia¢ swiadomos¢ historyczng dotyczacag
aktéw oporu wobec totalitaryzmu i znaczenia srodowisk opierajgcych
sie wladzy narzuconej i kontrolowanej przez oscienne mocarstwa. Jest
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to oczywiscie jedno z narzedzi polityki historycznej ukierunkowane do
wewnatrz panstwa.

Dziatania takie sg wzmacnianie przez polityke odznaczeniowg, zwia-
zang ze Swietami panstwowymi, patronami itp. Problemem jest konse-
kwencja tych dziatah. Spoteczne napiecia rodzi z jednej strony relacja
historii z politykg historyczng, rodzgca u niektérych komentatoréw zycia
publicznego przekonanie o upanstwowieniu (a czasem upartyjnieniu),
a wiec instrumentalizacji historii. Z drugiej za$ strony problemem sg
obecne w zyciu publicznym pozostato$ci symboliki i rytuatow systemu
komunistycznego tworzace rzeczywistosé, ktdérg mozna okresli¢ schi-
zofreniczng — gdy réwnolegle, obok siebie, w jednym spoteczenstwie
istniejg symbole i rytuaty posttotalitarne oraz zwigzane z tradycjg nie-
podlegtosciowg (Musiat, 2012, s. 45-52). Panstwa posttotalitarne, same
naznaczone w swej formie instytucjonalnej schematami postsowieckimi,
starajg sie zatem tak rozktadac¢ akcenty w polityce historycznej, by eli-
minowac z przestrzeni publicznej pozostatosci narracji — w przypadku
naszej czesci Europy — komunistycznej, a wzmacnia¢ opowie$¢ o doko-
naniach opozycji. Rodzi to czasem sprzeciw, albowiem historia spo-
teczna jest bardziej powszechna, zas dzieje opozycji, moze z wyjgtkiem
poteznego liczebnie ruchu ,Solidarnosci”, dotyczg relatywnie niewielkich
grup spotecznych. Nie jest to jednak zjawisko spotykane w rzeczywisto-
sci panstw postkolonialnych identyfikowane jako fikcjonalizacja historii
(White, 2010, s. 104—108), lecz wzmacnianie narracji dotyczgcej wyda-
rzen, ktore zgodnie z klasyczng metodologig odzwierciedlajg prawde
historyczng (lub do niej sie zblizajg).

Jesli bySmy zatem zestawiali charakterystyczng dla czesci panstw
postkolonialnych fikcjonalizacje historii z procesem, jaki obserwujemy
w wiekszo$ci panstw Europy Srodkowo-Wschodniej od lat 90., to dziata-
nia panstw bytego bloku sowieckiego majg odmienny wektor, poniewaz
to systemy totalitarne przepracowaty — czyli zafatszowaty — ich historie,
narzucajgc fikcyjne zwigzki przyczynowo-skutkowe i interpretacje oraz
wprowadzajgc obszary zapomnienia. Po upadku sowieckiego bloku
i odzyskaniu niepodlegtosci suwerenne panstwa Europy Srodkowo-
-Wschodniej probujg odtworzyé swa rzeczywistg historie, uwzgledniajgc
relacje polityczne miedzy centrum sowieckiego imperium a jego pery-
feriami, zaleznos¢ ogniw wiadzy, faktyczng role partii komunistycznych
czy aktywnosc¢ aparatu represji — w tym jego dziatania operacyjne.



Polityka historyczna a historia

Proces ten jest oczywiscie zaburzany z jednej strony przez prébe
obrony wiasnych zycioryséw przez osoby wspierajgce upadte rezimy,
zmanipulowang pamiec historyczng oraz prébe pozycjonowania sie
w nowej rzeczywistosci politycznej srodowisk dysydenckich czy opozy-
cyjnych. Nietrudno zauwazy¢, ze proces ten — ze szkodg dla politycznej
wspolnoty — moze, cho¢ nie musi, by¢ wykorzystywany w biezacej grze
politycznej, dla legitymowania i wzmacniania partii rzgdzgcych.

By¢é moze najlepszg puentg do spojrzenia na relacje polityki histo-
rycznej do historii, z uwzglednieniem zaleznosci obu tych pojec/zjawisk
do propagandy i pamieci, jest konstatacja Krzysztofa Zamorskiego,
ktory stwierdza, ze

tylko polityka historyczna, wzmocniona o refleksje krytyczng, moze prowadzi¢
do odwrécenia negatywnych tendencji wspotczesnosci, do wyjscia z korkociggu
stusznych zalow i pretensji jednostek i spoteczenstw dotknietych traumag wza-
jemnych kontaktéw z przeszitosci (Zamorski, 2008, s. 63).
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Streszczenie

DEFINICJA POIJECIA: Podejscie aksjologiczne do przesztosci opiera
sie na zatozeniu, ze ludzkie dos$wiadczanie $wiata wynika z myslenia
wartosciami i zdolne jest do wytwarzania moralnego sensu. Nowoczesna
polityka historyczna dazy do wzmocnienia pamieci aksjologicznej, ktora
aktywnie odkrywa i pielegnuje kanon wartosci zapisanych w wydarze-
niach historycznych i pozadanych przez wspolnote polityczna.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Poczatki debaty nad moralnym
wymiarem przesztosci siegajg niemieckiej debaty na temat odpowiedzial-
nosci Niemcow za nazistowska przesztosé. W Polsce lat 90. narodzita sie
nowa polityka historyczna, ktérej gtéwnym postulatem byto rozliczenie
komunistycznej przesztosci i krytyka polskiej transformacji ustrojowej
odpowiedzialnej za kryzys wspdlnoty polityczne;.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: Rozumienie czasu historycznego
w tradycji judeochrzescijanskiej taczyto sie z dziejami zbawienia. Proces
sekularyzacji doprowadzit do zastapienia kategorii zbawienia kategoria
postepu, ktora szybko stracita swoj moralny charakter wobec doswiad-
czen XX wieku. Czas w nowoczesnosci gwattownie przyspieszyt, a przy-
sztos¢ stafa sie Zrédtem niepokoju. W hasle pokazano, w jaki sposéb
wymiar aksjologiczny przenika sfere pamigci: tozsamos$¢ historyczna
narodu jako wspdlnoty posiadajacej kapitat moralny stanowi nieodfagczny
element polityki nowoczesnych panstw.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACIAMI:
Na przykfadzie dynamiki polskiej pamieci aksjologicznej (spor o Jedwabne,
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spor o dziedzictwo Il wojny $wiatowe]) pokazano podstawowe mecha-
nizmy i dominujgce trendy uprawiania polityki historycznej w poznej
nowoczesnosci.

Stowa kluczowe: polityka historyczna, aksjologia, kapitat moralny
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Definicja pojecia

Polityka historyczna zawsze odwotuje sie do okreslonej wizji przesztosci,
interpretacji historii wykorzystywanych jako narzedzie polityczne, ktére
legitymizuje i stabilizuje tym samym system wtadzy politycznej. Polityka
historyczna moze réwniez by¢ skoncentrowana na podwazeniu danego
porzadku, zdekonstruowaniu dominujgcych kodow kulturowych, wprowa-
dzeniu nowych toposow realizujgcych inne uktady aksjologiczne. Przez
aksjologiczny wymiar polityki historycznej rozumiemy fakt, ze historia
opowiada $wiat przez pryzmat wartosci, jakimi sg istnienie narodu, pan-
stwa, heroizm, dgzenie do wolnosci, sprawiedliwosci czy solidarnosci.
Tradycja aksjologiczna (nauki o wartosciach z przetomu XIX i XX wieku)
potwierdza, ze niemozliwe jest myslenie o Swiecie bez wartosci, bez
orientacji aksjonormatywnej, ktéra wyznacza bieguny spotecznie okre-
Slonego dobra i zta oraz sposobow ich osiggania. Dotyczy to zaréwno
przesztosci, jak i przyszitosci:

To, co nazywam pamiecig aksjologiczna, jest odcisnietym w wyobrazni zbio-
rowej zapisem kanonu wartosci bedacych rodzajem duchowej konstytucji
wspolnoty — kanonu ubranego najczesciej w kostium historycznych wypadkéw
(Kartowicz, 2005, s. 35).

W ten sposéb wymiar aksjologiczny polityki historycznej przenika sfere
pamieci kulturowej zinstytucjonalizowanej w formie muzedw, pomnikéw
lub przekazéw medialnych i dynamiki debat publicznych.

Jedng z podstawowych wartosci wytwarzanych przez dyskurs histo-
ryczny jest spoteczna i kulturowa tozsamos¢ danej wspolnoty. Pamieé
historyczna jest przestrzenig dialogu, ktéra umozliwia ludziom przezywa-
nie przesztosci na poziomie rodziny, wspoélnoty lokalnej (lub sgsiedzkiej),
a takze na poziomie regionalnym i narodowym. PamiecC aksjologiczna
zawiera wspomnienia okreslonych czyndéw konkretnych osob, ktére trak-
towane sg jako rodzaj swiadectwa czy dowody rzeczywistego istnienia
wartosci, Swiadectwa danego wobec okreslonej wspolnoty. Emocjonalna
pamiec¢ o tym, co dla nas wazne, staje sie rdzeniem tozsamosci zbiorowej,
dzieki ktorej mozemy dopiero doswiadczy¢ wartosci uniwersalnych, ktére
nie sg wartosciami abstrakcyjnymi, ale przejawiajg sie¢ w konkretnych
sytuacjach historycznych.
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Mowigc o czyms, dokonujemy bardziej lub mniej swiadomie oceny
tego, co istnieje, i przemycamy jego sens, ktdry opiera sie na przestrzeni
zdobytego i przezytego doswiadczenia oraz wynikajacego z niego
horyzontu oczekiwan. Dzieki nim nastepuje powigzanie (wewnetrzne
sprzezenie) terazniejszosci, przysziosci i przesztosci. W narracjach
tych przekazywane sg sposoby rozumienia wartosci, takich jak wolnosc,
réownosc¢, niesprawiedliwos¢, zbrodnia, strata, odwaga, porazka czy
zwyciestwo. Przez te réznorodne wglady (sekwencje wydarzen, prze-
zycia) jesteSmy w stanie zrekonstruowac system wartosci osobistych
i zbiorowych, ktére pozwalajg nam odpowiedzie¢ na pytanie, kim jeste-
Smy jako nardd, kim byliSmy jako wspdlnota polityczna w przeszto$ci
i kim chcemy by¢ w przysztosci.

Analiza historyczna pojecia

Wzorcowym przyktadem ujawnienia sie wymiaru aksjologicznego
w stosunku do przesztosci stanowi niemiecki spor o historie i kwestie
odpowiedzialnosci za Zagtade i nazistowskg przeszios¢. Symbolem
starcia sie dwdch wizji narodu — konserwatywnej i liberalnej — stat
sie publicznie toczony spoér niemieckich historykéw (Historikerstreit)
w potowie lat 80. Wzieto w nim udziat wielu wybitnych intelektualistow,
a debata toczyta sie na tamach masowo czytanych gazet. Najstynniejsi
uczestnicy debaty to Ernst Nolte, ktéry twierdzit, ze dziatania hitlerow-
skich Niemiec byty reakcjg na zagrozenie bolszewizmem, a Holocaust
byt jedng z wielu zbrodni popetnionych w czasie wojny. Stanowisko Nol-
tego wsparli Andreas Hillgruber czy Rudolf Augstein. Przeciwko tezom
Noltego wystgpit Jirgen Habermas, wybitny filozof o lewico-liberalnegj
proweniencji, ktéry oskarzyt srodowiska konserwatywne o zacieranie
niemieckiej winy. Podobne stanowisko zajeli Martin Broszat i Hans-Ulrich
Wehler, uznajgc poréwnywanie sie do innych panstw czy ttumaczenie
kontekstu niemieckich zbrodni za prébe ich relatywizacji. Symbolem
oczekiwanego przez lewice rozwigzania stat sie gest kanclerza Wil-
ly’ego Brandta, ktéry w grudniu 1970 roku przyjechat do Polski i klekajgc
przy Pomniku Bohateréw Getta w Warszawie, publicznie przeprosit za
zbrodnie wojenne i poprosit 0 wybaczenie. Sytuacja ta doprowadzita do
pojawienia sie kategorii narodu moralnego rozumianego jako zbiorowy
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podmiot etyczny, ktéry odpowiada za zto w obliczu miedzynarodowej
wspolnoty i opisuje swoje dziatania w kategoriach aksjologicznych
(moralnego zobowigzania), a nie czysto politycznych.

Kilkuletni spoér oznaczat zderzenie dwoch wizji narodu: jako uni-
wersalnego podmiotu moralnego i jako podmiotu czysto politycznego,
kierujgcego sie interesem narodowym jako racjg stanu i najwyzszg war-
toscig. Stat sie on jedng z fundamentalnych dyskusji formatujgcych nie-
miecka scene publiczng, odzwierciedleniem kulturowych i politycznych
proceséw zachodzgcych w catym spoteczenstwie. Mozna powiedzieé,
ze nazistowska przesziosc stata sie narzedziem walki pomiedzy lewicg
a prawicg o interpretacje i ocene niemieckiej tozsamosci narodowe;.
W interpretacji konserwatywnych politykow pod przywodztwem Helmuta
Kohla termin ,polityka wobec przeszitosci” (Vergangenheitspolitik) miat
oznacza¢ afirmatywne przezwyciezanie przesztosci, budowanie nowej
silnej tozsamosci historycznej opartej na poczuciu normalnosci, a nie
~przepracowanie” zawinienia o charakterze moralnym, co postulowata
strona liberalna.

Istotnym kontekstem dla tych sporéw byto ogdlnoswiatowe zainte-
resowanie problemem rozliczania przesztosci okreslanym terminem
transitional justice (sprawiedliwos¢ okresu przejsciowego). Pojawito sie
ono w drugiej potowie XX wieku w zwigzku z procesami dekolonizaciji
oraz upadkiem reziméw w Europie Srodkowej i Wschodniej, Ameryce
tacinskiej czy Republice Potudniowej Afryki. Po upadku komunizmu
w krajach tzw. bloku wschodniego rozwineta sie refleksja na temat
zbrodni XX wieku, wynikajacych z pozostatych rezimow totalitarnych:
Gutagu i Wielkiego Gtodu w Ukrainie czy innych zbrodni stalinowskich.
Zjawisko to wptyneto na wyrazne upolitycznienie funkcji pamieci zbio-
rowej, zwltaszcza na poziomie instytucjonalnym. Pojawienie si¢ nowych
narracji w postaci raportéw na temat zbrodni minionego rezimu, znie-
sienie cenzury, szerszy dostep do archiwdéw wplynety w wielu krajach
na przemiany tozsamosci, przewartosciowanie okreslonej interpretacji
przesztosci i pojawienie sie zapotrzebowania na moralng ocene rze-
czywistoéci, zadoséuczynienie i postulaty sprawiedliwosci spoteczne;.
Trzecia fala demokratyzacji, ktéra ogarneta swiat pod koniec XX wieku,
oznaczata tez otwarcie debaty nad wptywem przesztosci na terazniej-
szosc¢ oraz roli panstwa w ksztattowaniu takiej wizji przesztosci, ktora
bedzie stuzyta konsolidacji demokracji i pokojowi w Europie.
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W Polsce termin ,polityka historyczna” pojawit sie po raz pierwszy
w kontekscie aksjologicznym pod koniec lat 90. w kregu konserwatyw-
nych intelektualistow (Tomasz Merta, Marek Cichocki, Dariusz Karto-
wicz, Dariusz Gawin) skupionych wokot krakowskiego Osrodka Mysli
Politycznej i warszawskiego Klubu Krytyki Politycznej. Srodowisko to
byto szczegdlnie zainteresowane historyczng genezg polskiej nowocze-
snosci, rozliczeniem komunistycznej przesztosci i odnowieniem tradycji
myslenia politycznego z czaséw miedzywojennych (idea tzw. rewoluciji
konserwatywnej). Stad pojawiajgca sie w tych kregach krytyka idei zbyt
szybkiego pojednania w Europie, opartego na zapomnieniu i porzuceniu
myslenia w kategoriach historycznych. Pojednanie nie moze by¢ oparte
na zapomnieniu o trudnej przesztosci, lecz na pamietaniu i wspoétodczu-
waniu cierpienia. Konsekwentne dgzenie do amnezji (hasto odciecia sie
od przesziosci ,,grubg kreskg”) w zyciu publicznym tuz po Okraglym Stole
w 1989 roku, uznano poézniej za najwiekszy bigd polskiej transformaciji.
Zrédtem kryzysu demokracji w Polsce — jak diagnozowano — byta i jest
stabos$¢ wspolnoty politycznej oraz brak wspolnej czy tez uwspaolnionej
pamieci, o ktérg nie zadbata Il RP. W pierwszej dekadzie transformacji
skutecznosc¢ polityki oparto na wartosciach cywilizacyjnych, takich jak
postep technologiczny, wzrost ekonomiczny, wolny rynek i dobrobyt,
a warunkiem tej skutecznosci byto zapomnienie o niewygodnych faktach
i bolesnych wydarzeniach, dziedzictwie Il wojny swiatowej i Holocaustu
oraz PRL-u (Leder, 2014). Ci, ktérzy wspierali tak rozumiang transforma-
cje (,wybieramy przyszto$¢”), przedstawiani byli jako moralnie wygrani,
pozostali — jako zli, sfrustrowani i nieprzystosowani do nowych czaséw
(Ost, 2007).

Mimo Ze dyskusje nad politykg historyczng w Polsce zostaty zapozy-
czone bezposrednio z niemieckiego zycia publicznego, to za pierwszg
odstone polskiego sporu o wartosci i przesztos¢ nalezy uznaé spér
o status pamieci o Holocauscie. W 2. potowie lat 80. opinia miedzynaro-
dowa zostata poruszona faktem zatozenia klasztoru przez zakon karme-
litanek bosych na terenie bytego obozu KL Auschwitz, co zostato potrak-
towane jako proba chrystianizacji pamieci o Holocauscie, a w 1998 roku
zakonczyto sie tzw. ,wojng o krzyze” (Zubrzycki, 2006). Wywotato to
wieloletnig debate na temat podmiotu moralnego, bedacego wiasciwg
ofiarg zagtady. Czy gtéwnymi ofiarami byli Polacy i inne narody, czy tez
Zydzi; czy O$wiecim byt Golgotg Narodéw — uniwersalnym symbolem
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zbrodni przeciw ludzkosci — czy tez miejscem Shoah. W 1987 roku Jan
Blonski w tek$cie Biedni Polacy patrzg na getto zasugerowat, ze o Pola-
kach mozna mysleé réwniez w kategoriach sprawcéw Holocaustu (a nie
tylko ofiar), biorgc pod uwage kwestie antysemityzmu oraz tendencji
do przemilczania przesztosci (Btonski, 2008 s. 18). W swoim tekscie
nawotywat do uznania winy i moralnego oczyszczenia w relacjach
polsko-zydowskich. Wydarzeniem przetomowym byta debata wokot
publikacji ksigzki Sgsiedzi Jana Tomasz Grossa (2001) opowiadajgcej
o pogromie Zydéw w miasteczku Jedwabne w lipcu 1941 roku doko-
nanym przez Niemcow ,rekami” polskich mieszkancow. W lipcu 2001
roku prezydent RP Aleksander Kwasniewski wzigt udziat w obchodach
upamietniajgcych ,zapomniang” zbrodnie i przeprosit za nig, nawotujgc
do ogdlnonarodowego rachunku sumienia. Z ramienia Instytutu Pamieci
Narodowej (IPN) badaniem sprawy zajat sie Pawet Machcewicz, ktory
zaproponowat potgczenie dwdch narracji moralnych o Westerplatte
i Jedwabnem w jeden splot, bedacy podstawg do dumy narodowej, ktéra
opierataby sie na konfrontacji z wlasng historig, co nie zostato zaakcep-
towane przez srodowiska konserwatywne. Sprawa Jedwabnego odbita
sie na Swiecie szerokim echem. Byla i jest do dzisiaj traktowana jako
najwieksza i najpowazniejsza polska proba rozrachunku z przesztoscig
w kategoriach moralnej winy i konwersji (Traba, 2010).

W 2005 roku, w czasie kampanii politycznej Prawa i Sprawiedliwosci,
hasto polityki historycznej, rozumianej jako wzmacnianie etosu narodo-
wego, patriotyzmu i dumy z bycia Polakiem, stato sie jednym z cen-
tralnych punktéw programowych partii i tym samym okreslito na wiele
lat polskie zycie publiczne. W tomie pod red. Tomasza Merty i Roberta
Kostro Pamie¢ i odpowiedzialno$¢ ukazaly sie teksty programowe nowe;j
polityki historycznej, definiowanej jako nowoczesna i afirmatywna poli-
tyka panstwa w zakresie ksztattowania pamieci o przeszto$ci wzmac-
niajgca jednoznacznie dume narodowa. Takie podejscie do historii miato
naprawi¢/zmodyfikowa¢, wypetnié brak polityki historycznej Il RP, ktéra
wedtug autorow zamiast kwestiami etycznymi byla zajeta nowocze-
snoscig pragmatyczng i nakierowang na przyszto$¢ (Cichocki, 2005).
Negatywnym punktem odniesienia dla autorow stat sie esej Jana Jézefa
Lipskiego Dwie ojczyzny, dwa patriotyzmy (1992), ktéry wedtug nich legt
u podstaw lll RP z jej wizjg ,patriotyzmu krytycznego” i ,historii krytycz-
nej”. Lipski uwazat, ze historia powinna stuzy¢ przysziosci wspéinoty
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opartej na wartosciach chrzescijanskich, takich jak mitos¢ blizniego.
Dlatego tez powinniSmy wybiera¢ z przesztosci takie elementy, ktore
budujg dialog i wspétprace z innymi narodami, nawet tymi, ktore sg
winne zta, jak Niemcy wobec Polakéw. tatwiej wybaczymy Niemcom
ich winy, gdy uswiadomimy sobie tragedie wypedzonych niemieckich
obywateli, mieszkancéw Ziem Zachodnich. Dynamike sporu, ktéry roz-
gorzat w tych latach wokot tego pojecia, mozna uzna¢ za pochodng dys-
kusji pomiedzy dwiema tradycjami pisarstwa historycznego w okresie
miedzywojennym: Sienkiewicza, ktory pisat ,ku pokrzepieniu serc”, oraz
Zeromskiego, ktory pragnat rozdrapywaé narodowe rany, by — jak pisat
w Syzyfowych pracach — ,nie zablizniaty sie btong podtosci”.

Ujecie problemowe pojecia

Aby zrozumie¢ zmieniajgce sie podejscie do historii i jej roli w spoteczen-
stwie nalezy przede wszystkim zrozumie¢, ze w starozytnosci historia
byta wiedzg o rzeczach przesztych, ktéra dawata wglagd w mechanizmy
rzgdzgce sSwiatem ludzkim. Pod wptywem mys$li judeochrzescijanskiej
czas historyczny stat sie czasem opartym na obietnicy mesjanskiej czy
proroctwie, ktére dzieje sie w sposob nieprzypadkowy, realizuje cel,
ktérym jest Sad Ostateczny. W wersji nowoczesnej religijna idea zbawie-
nia przeksztatcita sie w idee postepu, zachowujgc przekonanie, ze histo-
ria jest sceng walki juz nie sit dobra i zia, ale sit postepu i regresu. Stad
powiedzenie Friedricha Schillera, Zze historia jest sgdem moralnym nad
Swiatem, byto przekonaniem charakterystycznym jeszcze dla nowozytno-
sci (Lowith, 2002, s. 8-22). Proces sekularyzaciji, lezgcy u podstaw wyto-
nienia sie¢ nowoczesnego imaginarium spotecznego, oznaczat powstanie
neutralnej sfery publicznej i historii powszechnej jako wiedzy o rozwoju
i upadku ludzkich spoteczenstw. Neutralnos¢ byta efektem procesu
odczarowania opisanego przez Maxa Webera, dominacji racjonalnosci
instrumentalnej podporzadkowujgcej wartosci wyznaczonym arbitralnie
celom. Nauka i technika dostarczaty obrazu Swiata, ktory postugujgc sie
jezykiem prawa i administracji, podwazat sens i wartosci ptyngce z religij-
nego przezywania czasu. Wszystkie te przemiany doprowadzity do tego,
Ze W nowoczesnosci czas nieustannie przyspiesza, wyznaczany rytmem
kolejnych wynalazkéw i spotecznych przewrotéw, a przyszio$¢ coraz
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szybciej staje sie terazniejszoscig. W takiej sytuacji przysztos¢ jest coraz
trudniejsza do przewidzenia. Zamiast by¢ zrodtem nadziei na zbawienie,
staje sie zrédtem niepewnosci i leku (Koselleck, 2012).

Kryzys, ktory miat byé zneutralizowany przez nowoczesnos$eé,
powraca w dwéch wymiarach: po pierwsze jesteSmy Swiadomi, ze nowo-
czesnosc i jej racjonalno$é skoncentrowana na maksymalizacji zyskow
i minimalizacji srodkéw moze doprowadzi¢ do wielu nieracjonalnych
zachowan, co pokazaty kolejne dwie wojny swiatowe. Po drugie kryzys
nowoczesnosci oznacza upadek idei postepu. Postep technologiczny
i cywilizacyjny nie gwarantuje postepu moralnego. Ten drugi nie jest
wcale zalezny od tego pierwszego, co oznacza ,powr6t historii do gry”
wraz z kulturg tozsamosci i poszukiwaniem znaczenia. Cechg charakte-
rystyczng dla péznej nowoczesnosci, ktéra podwazyta i zdystansowata
sie wobec optymizmu cechujgcego pierwszg nowoczesnosé, jest gtod
sensu, ponowne zaczarowanie $wiata, niezgoda na neutralizacje zta,
ktore sie wydarzyto. W przesziosci nalezy aktywnie poszukiwac ,zba-
wienia” przysztosci. Aby zazegna¢ kryzys wartosci i odbudowac zycie
duchowe na poziomie zbiorowym i indywidualnym, poszukuje sie jezy-
kéw odwotujgcych sie do tozsamosci, emocji i sensu, a mianowicie poli-
tyki, historii w jej wymiarze aksjologicznym czy teologii (w tym teologii
politycznej Carla Schmitta). Jestedmy Swiadkami pojawienia sie zwrotu
postsekularnego, ktéry sprzyja mysleniu konserwatywnemu.

Hannah Arendt, przywotujac w Miedzy przeszto$cig a przysztosScig
(1954) grecka tradycje, wskazata na etyczny wymiar polityki pamieci:
tylko wspdlnota polityczna umozliwia pamie¢ o wspdlnej przesziosci,
tylko ona stwarza ciggtos¢ ponad pokoleniami i grupowymi réznicami,
dlatego pamiec jest centralng kwestig panstwa. To pamie¢ konstytuuje
wspolnote polityczng pojetg jako wspdinota moralna. Bez niej nie mogg
powstac ramy aksjologicznej jedno$ci, ktéra moze sta¢ sie podstawg do
solidarnoéci z innymi cztonkami wspélnoty i ktéra wytwarza wiez naro-
dowg. Oczywiscie nie jest to zgodne z ideatem historii jako nauki wytwa-
rzajgcej obiektywny obraz przesztosci, kierujgcej sie interesem prawdy,
a nie biezgcej polityki. Wielokrotnie historycy podlegali naciskom wiadzy
i takim instrumentom przemocy symbolicznej, jak cenzura, brak dostepu
do zrodet. Stad toczony od upadku komunizmu spér o historie dotyczy
podstawowego pytania, komu ma ona stuzyc¢, jakg i czyjg przesztosc
opisywac, z jakiej perspektywy i w jakim celu.
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Zbiorowa pamie¢ o przesztosci jest polem, w ktérym krzyzujg sie dwa
procesy zwigzane z budowaniem zbiorowej tozsamosci. Z jednej strony
jest to poczucie wtasnej wartosci, jedno ze zrédet naszej podmiotowosci
moralnej, stad tez zbiorowe przezywanie wstydu, dumy czy poczucia
winy wptywa na sposob przezywania swiata. Z drugiej strony moralny
wymiar naszej podmiotowosci tatwo staje sie narzedziem polityki, umoz-
liwia osiagniecie legitymizacji dziatan i politycznego uznania. Dobrze
problematyzuje to koncepcja kapitatu moralnego zaproponowana przez
Michata Luczewskiego (2017), ktéry uzywa tej kategorii w podwdjnym
trybie: jako narzedzia do opisu dynamiki pola polityki historycznej
i jednoczesnie jako jej celu. W jego interpretacji w péznej nowocze-
snosci panstwa inwestujg w polityke historyczng, gdyz przesztosc¢ stata
sie polem gry o uznanie na scenie miedzynarodowej. Kapitat moralny
w tym przypadku to zbiér opowiesci ukazujgcych moralne wiasciwosci
danej wspdlnoty (czynigcy z niej podmiot moralny). Inaczej méwigc, jest
to narracja nadajgca sens moralny wspolnocie i decydujgca tym samym
0 jej wysokim/niskim statusie moralnym wobec innych podmiotéw. Kon-
cepcja ta opiera sie na potgczeniu zatozenia Paula Ricouera o narracyj-
nym charakterze tozsamosci i koncepcji kapitatu symbolicznego Pierre’a
Bourdieu. Jak przekonuje Ricouer (2005) tozsamos¢ ma charakter nar-
racyjny, co oznacza, ze musi ona zosta¢ przez nas wyartykutowana. Dla
opowiesci moralnych istotne jest wydarzenie centralne/zrédtowe, ktére
jest punktem odniesienia i zrédtem osadu bohatera. W przypadku, gdy
wydarzenie ma charakter historyczny (a nie mityczny), polem, w ktérym
nastepuje akumulacja kapitalu moralnego, jest wiasnie polityka histo-
ryczna danego panstwa — reprezentanta wspdélnoty narodowe;.

Analizujgc polityke historyczng Polski, Rosji i Niemiec, skoncentro-
wang na upamietnieniu Il wojny Swiatowej, Luczewski (2017) stworzyt
schemat pozycji, ktére podmiot narracji moze zajgé: kluczowy okazuje
sie podziat na aktywnych i doznajgcych (sprawcy/ofiary) oraz podziat
na zwyciezcow i przegranych. Dzieki takiemu podziatowi podmiot zbio-
rowy moze by¢ uwazany za zwycieskiego sprawce (hero), przegranego
sprawce (non-hero) albo ofiare heroiczng (sacrifice) lub straumatyzo-
wang (victims). W tym kontekscie mozna mowic o ofiarach aktywnych,
ktérych smieré ma sens, poniewaz pozwala przywrdcic fad i porzadek,
pozwala pokonaé zto. Smieré i cierpienie majg charakter odkupienia
i wytwarzajg pozytywne efekty, pamie¢ o nich przynosi moralny zysk.
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Natomiast smier¢ ofiar pasywnych jest czyms wstydliwym i pozbawio-
nym sensu. Wobec tych pierwszych mozemy czu¢ rodzaj ,krzepigcej”
nostalgii polegajgcej na nieustajgcym sktadaniu hotdu; wobec ofiar
straumatyzowanych odczuwamy trwoge i litos¢, ktéra zawiera sie
w dazeniu, aby traumatyczne wydarzenie juz sie nigdy nie powtérzyto.
Na kapitat moralny wspélnoty sktadajg sie opowiesci, ktore tworzg ramy
symboliczne jej tozsamosci. Inaczej méwigc, wytwarzajg one uniwersum
wartosci skoncentrowane wokot jakiegos wydarzenia zatozycielskiego,
ktore czyni swiat sensownym i zrozumiatym. tuczewski wyodrebnia trzy
podstawowe typy (formy kapitatu) takich opowiesci:

* Powrét do zrodet (resourcement) — oznacza powrét do dobrej
przesziosci, aby stworzy¢ podwaliny przyszitosci, tworzy zwykle
pamie¢ podwazajgcg obecny porzgdek spoteczny.

+ Konwersja — polega na narracyjnym odcieciu podmiotu od prze-
sztosci. Pamiec legitymizuje obecny tad i przyszios¢, natomiast
uniewaznia przeszio$¢, traktuje jg jak brzemie, ktére nalezy
~pogrzebac”, zneutralizowac.

+ Etos — jest to narracyjne trwanie podmiotu w czasie wbrew nega-
tywnym zmianom i zewnetrznym przeszkodom. Podmiot sie nie
zmienia, zmienia sie kontekst jego dziatan. Pomimo przeciwnosci
losu podmiot pozostaje wierny sobie, trwanie jest zrédtem warto-
$ci moralnej (Luczewski, 2017, s. 121-127).

Opowiesci te rzadko wystepujg w czystych formach, zazwyczaj
natrafiamy na ich konfiguracje. Ich podstawowym celem jest nadanie
jakiemus ,my”, grupie kulturowej, statusu podmiotu moralnego — tzn.
bycia sprawcg lub ofiarg. Opowiesci strukturyzujg uniwersum wartosci,
dzieki ujawnieniu zwigzku bohateréw z narratorem: to opowiesc¢ o nich,
tworzy czy tez raczej aktualizuje naszg tozsamosc ,tu i teraz”. Od tego,
jaka pozycje zajmujemy (czy jesteSmy sprawcg zta/dobra, czy tez ofiarg
bierna/aktywng), zalezy nasze poczucie godnosci (wewnetrzny kapitat
moralny) i nasz obiektywny prestiz (zewnetrzny kapitat moralny), co
przekfada sie na skutecznos¢ prowadzonej polityki historycznej.
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Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Podsumowujgc, zasadniczym rysem nowej polityki historycznej w Polsce
byto Swiadome przyjecie zatozenia o tym, ze ksztattowanie wizji prze-
sztosci narodowej i wzmacnianie publicznego przekazu powinno byé
integralnym czynnikiem polityki wewnetrznej i zewnetrznej panstwa.
Jedng z flagowych instytucji zbudowanych w celu realizacji nowej poli-
tyki historycznej na poziomie edukacyjnym zostat IPN, a jedng z pierw-
szych instytucji kultury Muzeum Powstania Warszawskiego. Budowa
tego muzeum stata sie impulsem dla boomu muzealnego w Polsce.
W ciggu niecatych dwoch dekad powstata znaczaca konstelacja narra-
cyjnych muzeéw historycznych (Muzeum |l Wojny Swiatowej w Gdan-
sku, Muzeum Pamieci Sybiru w Biatymstoku, Muzeum Historii Polski
w Warszawie) docierajgcych dzieki nowoczesnej i emocjonalnej formie
przekazu do wszystkich pokolen odbiorcéw, ksztattujgc ich wrazliwosé
moralng poprzez opowies¢ o przesziosci.

Wspomniana juz debata na temat Jedwabnego stata sie naszym
wzorcem debaty publicznej dotyczgcej wtasciwego stosunku do prze-
sztosci historycznej. Analizujgc ten spor, polski socjolog Marek Czyzew-
ski wyodrebnit cztery podstawowe pozycje, jakie mozna zajgé wobec
zbrodni z nienawisci: krytyka spoteczna, etnocentryzm, ekscentryzm
i moralizm (Czyzewski, 2008, s. 132—-134). Krytyka wskazuje zazwy-
czaj na zewnetrzne okolicznosci ekonomiczne, polityczne i spoteczne,
moralizm za$ — na wewnetrzne determinanty kulturowo-psychologiczne;
etnocentryzm argumentuje zgodnie z wymogiem grupowej lojalnosci,
a ekscentryzm oznacza zajmowanie postawy krytycznej wobec spraw-
céw, nawet jedli nalezymy do tej samej grupy. Nowa polityka historyczna
jednoznacznie opowiedziata sie za Sienkiewiczem i autoafirmacjg
narodu jako wspdélnoty moralnej. Pamieé zbiorowa powinna opiera¢ sie
na wartosciach, ktére uznajemy za stuszne i warte pamietania, a nie
na obiektywnosci historycznej wiedzy: ,Jej domeng sg wspdine ideaty,
a nie diagnoza stanu rzeczy. Nie ma tu mowy o tym, jacy jestesmy,
ale jakimi chcielibysmy by¢” (Kartowicz, 2005, s. 36). Rolg historii nie
jest rekonstruowanie nagich faktow, ale dawanie swiadectwa o realnej
wartosci wspélnoty; powinna ona afirmowac te elementy z przesziosci,
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ktére budujg naszg wielkos¢, a nie przywotywac niewygodne dla nas —
lub wstydliwe — fakty. Taka strategie nazwano pedagogikg wstydu,
szczegoblnie w odniesieniu do pamieci o obozach koncentracyjnych
i Zagtadzie, ktorej przeciwstawiono pedagogike dumy i patriotyzm jutra,
gdzie

doswiadczenia pozytywne okazujg sie wazniejsze od negatywnych, a bohate-
rowie sg wazniejsi od zdrajcéw i tchorzy. Ten model patriotyzmu paradoksalnie
zostat pomyslany jako powtdrzenie, rekonstrukcja XIX wiecznego patriotyzmu
etnicznego, ktéry rozwingt sie w trakcie zaborow i skoncentrowany byta na
martyrologicznej walce o uzyskanie niepodlegtosci. Model ten przechwycono
i zaczeto wdrazac jako element dominujgcej kultury pamieci, co spotkato sie
ze sprzeciwem srodowisk liberalnych i lewicowych. Zarzucano temu sposobowi
mys$lenia promowanie polsko-katolickiej ideologii narodowej, megalomanie,
delegalizacje PRL-u, antysowiecko$¢, antygermanizm, antyeuropejskos¢,
LWyciszanie ciemnych plam historii i dgzenie do rozliczenia przeciwnikow poli-
tycznych” (Nijakowski, 2008).

Joanna Tokarska-Bakir w dyskusji zorganizowanej przez Fundacje Bato-
rego w 2008 roku zarzucita takiemu podejsciu sktonno$¢ do manipulaciji,
wytwarzanie fatszywych reprezentacji i pomijanie faktéw niewygodnych,
co z perspektywy etycznej oznacza postawe niedojrzatg. Podczas gdy
wiasdciwg wizjg jest wizja narodu dojrzatego, ktéry jest w stanie przyznac
sie do bteddéw, a zycie publiczne podporzadkowuje prawdziwym war-
tosciom etycznym, takim jak dobro i prawda, o ktérych nalezy myslec
w sposoéb uniwersalny, a nie tylko z perspektywy dobra danej wspdlnoty.

Problem ten podjat tez Andrzej Leder w gtosnym eseju Przesniona
rewolucja (2014), stawiajgc tam teze, ze dyskusja na temat dumy
narodowej przestania Polakom fakt, iz nie posiadajg spojnej tozsamo-
Sci, a najbardziej istotny moment dla ich stawania sie ,nowoczesnym
narodem” — czyli przemiany z lat 1939-1956 i ich konsekwencje — nie
jest do konca uswiadomiony. Oznacza to, ze zyjemy w imaginarium
symbolicznym, w ktéorym nie mozemy dostrzec wydarzen, ktére sg
fundamentalne dla kondycji wspotczesnego polskiego spoteczenstwa.
Wedlug autora sg to dwa nakfadajgce sie na siebie procesy: znikniecie
w czasie Il wojny Swiatowej i w okresie stalinowskim polskiego zie-
mianstwa i arystokracji jako klasy reprezentujgcej kapitat symboliczny
(zaréwno moralny, jak i ekonomiczny) oraz zniknigcie ponad trzech
miliondw polskich Zydéw. Tak zmieniona przestrzen spoteczna zostata
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zajeta przez Polakoéw pochodzenia chtopskiego i robotniczego, ktorzy
tym bardziej pielegnujg w sobie pamiec o biatym dworku i fantazmacie
pochodzenia szlacheckiego. Tym samym wywod Ledera wskazuje na
podstawowg traume polskiego spoteczenhstwa, jakg jest wojna jako
wydarzenie fundamentalne oraz zrédto powszechnego doswiadczenia
przemocy, utraty, grozy, ktére stanowi niewidzialne — przenoszone przez
pokolenia — podtoze polskiego stylu zycia i polskich kompleksow.

W zwigzku z obchodami 70. rocznicy wybuchu Il wojny Swiatowej
w 2009 roku kwestia poradzenia sobie z jej dziedzictwem statla sie
przedmiotem narodowej dyskusiji i proby zmierzenia sie po raz kolejny
z pytaniem, jaka jest nasza narodowa tozsamos¢ na tle innych narodow
dotknietych opresjg wielkich totalitaryzmow XX wieku. Czy mamy prawo
czuc¢ sie zwyciezcami, czy tez przegranymi? Czy bylismy zawsze ofia-
rami, czy tez czasami zajmowaliSmy pozycje sprawcow? | ostatecznie,
czy musimy zawsze w tej autodiagnozie wybiera¢ pomiedzy pedagogikg
wstydu a pedagogikg dumy? Prébg odpowiedzi na te pytania byt powstaty
woéwczas projekt Muzeum Il Wojny Swiatowej w Gdansku, ktére miato
sta¢ sie polskg odpowiedzig na projekt Centrum Wypedzonych w Berli-
nie. Byt to pierwszy projekt muzeum europejskiego pokazujgcy wojne we
wszystkich jej aspektach, nie tylko militarnych i heroicznych, ale réwniez
ktadacy nacisk na cierpienia cywildw, ofiary, przesiedlenia, terror okupa-
cyjny, ruchy oporu i partyzantke w wielu krajach, nie tylko europejskich.
Podjecie wysitku bycia narratorem opowiesci o wydarzeniu, ktére miato
charakter globalny, stanowito szanse na zaprezentowanie polskiego
doswiadczenia wojny w sposdb zrozumiaty dla Swiatowej publicznosci.

Narracja muzeum, ktére ostatecznie zostato otworzone w 2017
roku, skoncentrowana byta na wytworzeniu wtasnej opowiesci moral-
nej, ktéra zbuduje nasz podmiotowy status, nada wartos¢ i przyniesie
uznanie, czyli zwiekszy widzialno$¢ i styszalno$¢ naszego gtosu oraz
zrozumienia naszych racji w toczacej sie wojnie o pamieé. Elementy,
ktére byly podkreslane, to szczegdine okrucienstwo niemieckiej oku-
pacji, Holocaust, zderzenie dwdch totalitaryzmow, represje radzieckie
na ziemiach okupowanych po 1941 i po 1945 roku oraz podkreslenie
faktu, ze prawdziwg suwerennos¢ odzyskaliSmy dopiero po 1989 roku
(Machcewicz, 2017).

Wohpisato sie to w nowe ramy narracji dotyczgcej losow skrwawionych
ziem Europy Srodkowo-Wschodniej i dominujgcy trend w politykach
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historycznych panstw tego regionu, oznaczajgcy, ze potomkowie
sprawcow pragng doprowadzi¢ do aktu pokuty, a potomkowie ofiar
zgdajg zados¢uczynienia. Polacy, budujgc swoj kapitat moralny w polu
pamieci, przyjeli strategie, ktéra polegata na aktywnej odmowie zapo-
mnienia, na podsycaniu pamieci. Moralny zysk w tym przypadku polega
na wytworzeniu wiasnej opowiesci, ktéra pozwala polskim odbiorcom
poczu¢ dume i godnos¢ z przynaleznosci do narodu tak gteboko
dotknietego cierpieniem, a odbiorcom zewnetrznym zrozumie¢ polski
punkt widzenia. Twércy muzeum zatozyli, Ze opowies¢ ta w relacjach
zewnetrznych pozwoli w dtuzszej perspektywie zdyskontowacC wysoki
status moralny Niemiec, ktérzy niezwykle umiejetnie odwotujg sie od lat
80. do opowiesci o konwersiji: dzieki uznaniu winy i identyfikacji z ofia-
rami zajmujg neutralng pozycje podmiotéw moralnych, petnoprawnych
cztonkow wspolnoty europejskiej (Luczewski, 2017, s. 32-33).

Tym samym po raz kolejny wrécit podstawowy problem ram, w jakich
nalezy opisywac przeszte cierpienia i zbrodnie wojenne: czy nalezy
przedstawia¢ to w ramach uniwersalnych (ludzie ludziom zgotowali ten
los), czy tez w ramach etnicznych, podkreslajac, ze to Niemcy (i Rosja-
nie) byli sprawcami cierpienia innych narodéw. Poczatkowo twoércy
muzeum przyjeli ten pierwszy punkt widzenia. W ramach uniwersalnego
doswiadczenia, takich jak stan zagrozenia, gtéd, walka, okupacja, opér,
roboty przymusowe czy doswiadczenie represji z perspektywy kobiecej
czy dzieciecej, tworcy zaprojektowali zréznicowany obraz Polakow,
polskich loséw na tle innych narodowosci i grup etnicznych. Srodowiska
prawicowe, realizujgc postulaty nowej polityki historycznej, stanowczo
zazadaty modyfikacji tej narracji i podkreslenia wyjgtkowos$ci polskiego
doswiadczenia wojennego zaréwno w wymiarze heroicznym, jak i pod
katem procentowego szacunku ofiar cywilnych w stosunku do catej popu-
lacji. Przyjmujgc to kryterium, zajmujemy pierwsze miejsce jako narod,
ktéry utracit prawie 17 procent swojej populacji (wliczajac w to ponad
trzy miliony polskich obywateli Zzydowskiego pochodzenia). Szczegdlnie
podnoszony byt argument o zamazywaniu réznicy miedzy sprawcami
a ofiarami wojny. Uniwersalizm przestania potraktowano jako tendencje
do budowania tozsamosci europejskiej kosztem narodowej. Z tej per-
spektywy podziat na sprawcéw i ofiary wpisuje sie w podziat narodowy,
a to oznacza, ze nie powinno sie méwi¢ o niemieckich ofiarach. Po
wygranych przez Prawo i Sprawiedliwos¢ w 2015 roku wyborach naciski

103



104

BARBARA MARKOWSKA-MARCZAK

na twércdw muzeum sie zintensyfikowaly i zakonczyly potgczeniem
muzeum z symbolicznym miejscem polskiego bohaterstwa Westerplatte
oraz modyfikacjg wystawy gtéwnej zgodnie z opisang wyzej wizja, ktéra
jednoznacznie ukazuje polski naréd w kategoriach moralnych: walki
dobra ze ztem.

Polska wspdlnota polityczna jest przedstawiona w kategoriach
heroicznej ofiary, dla ktorej centralng i najwyzszg wartoscig jest walka
o0 wolnos¢, i to wolnosc¢ nie tylko polityczna, ale i metafizyczng, ktéra
jako nasz narodowy etos wykracza poza konkretne historyczne wyda-
rzenia (Markowska, 2019). Pamie¢ o poprzednikach staje sie czescig
tej walki, moralnym nakazem skierowanym do mtodych (i przysztych)
pokolen Polakow, aby reprodukowac¢ symbolicznie nardd jako wspol-
note moralng. Podsumowujgc, pamie¢ aksjologiczna traktuje przesziosé
historyczng jako rezerwuar wartosci budujgcych tozsamos¢ wspéinoty
narodowej. W zwigzku z tym mozna wyodrebni¢ nastepujgce procesy
w ramach polityk historycznych, charakterystycznych dla p6znej nowo-
czesnosci i zwrotu postsekularnego:

* Dominacja przesztos$ci nad przysztoscia: w modelu
konserwatywnym przysztos¢ ma jak najmocniej opiera¢ sie na
wzorach z przeszitosci, a w lewicowym odwrotnie — przysztos¢ ma
by¢ lepsza od przesztosci. Te dwie orientacje wpisujg sie w podziat
polityczny, ktéry ozywia debate na temat dgzenia do prawdy i zna-
czenia refleksji krytycznej. Stad tez pojawiajgce sie od czasu do
czasu spory o role spoteczng historykow i badan historycznych
oraz role myslenia historycznego w edukacji przysztych pokolen.

+ Zderzenie dwoch wizji aksjologicznych:jedna z nich
oparta jest na wizji narodu jako wspdlnoty politycznej i przede
wszystkim wspolnoty moralnej (podzielajgcej wspolny kanon
wartosci) z wizjg pluralistyczng spoteczenstwa z réznym pocho-
dzeniem klasowym, regionalnym oraz réznymi mniejszosciami
etnicznymi oraz migranckimi opartymi na wartosciach, takich jak
solidarno$¢, obywatelskosc oraz patriotyzm krytyczny.

« Waloryzacjanarracjinarodowych kosztem uniwer-
salnych: tendencja ta oznacza, ze narracje gteboko moralne
powstajg z perspektywy wspodlnoty narodowej i stuzg zabezpie-
czeniu jej wersji wydarzen kosztem obiektywnos$ci czy dgzenia
do pluralizmu perspektyw. Neutralno$¢ perspektywy postrzegana
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jest jako element odmoralnienia narodu, co przektada sie na osta-
bienie jego etosu.

« Sakralizacja przesztos$ci: oznacza proces systemowego
wpisywania przesztosci historycznej w narracje religijng. Dobrg
ilustracje tego procesu stanowi projekt Muzeum ,Pamie¢ i Tozsa-
mos¢” im. sw. Jana Pawta Il w Toruniu po$wigconego dziejom
Polski opowiedzianym w paradygmacie chrzescijanskiej teologii.
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Prawne aspekty polityki historyczne;j

Streszczenie

DEFINICJA POIECIA: Prawo moze by¢ wykorzystane jako $rodek two-
rzenia okreslonej wizji historii oraz jej oceny. Spetnia takze role narzedzia
ksztattowania $wiadomosci historycznej oraz realizacji sprawiedliwosci

przejsciowej. Jest to tak zwany proces jurydyzacji historii.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Polska stosuje prawo jako narze-
dzie polityki historycznej. Szczegdlnie dotyczy to okresu po 1989 roku.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: Fakty historyczne, ich interpretacja
oraz ocena poprzez odpowiednie regulacje prawne uzyskuja szczegdlny
status ochrony. Prawo ksztattuje takze $wiadomos¢ spoteczng poprzez
odwotanie do waznych wydarzen historycznych, wybitnych postaci,
osiagnie¢ narodu oraz symboliki panstwowej i narodowej. Ustawy, ktére
zagadnienia te reguluja, nosza nazwe memorialnych lub uzywa sie ter-
minu prawo pamieci. Prawo moze przewidywac odpowiedzialnos¢ karng
z tytutu negacji okreslonych faktéw historycznych lub gtoszenia twier-
dzen dyfamacyjnych. Mozliwe jest zastosowanie ochrony cywilnoprawne;j

dobrego imienia Rzeczypospolitej i Narodu Polskiego.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Postuluje sie wprowadzenie nowego prawa osobistego poczucia tozsa-
mosci narodowej, ktore uzupetnitoby katalog dobr osobistych zawarty
w art. 23 k.c. Coraz cze$ciej uznaje sig, ze stosowanie sgdowej ochrony
tego prawa bytoby skuteczniejsza metoda niz korzystanie ze srodkéw

prawnokarnych.

owa KlIuCZowe: ktamstwo historyczne, przepisy ant amacyjne,
St kl kt history przepisy antydyf: Yj
przepisy antynegacjonistyczne, sprawiedliwos¢

przejsciowa, tozsamo$¢ narodowa
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Definicja pojecia

Prawne aspekty polityki historycznej to zagadnienie ztozone, wielo-
watkowe, wymagajgce podejscia wieloptaszczyznowego. Moze byc¢
przedstawione wytgcznie w formie opisowej poprzez ukazanie dziatania
systemu norm prawnych w odniesieniu do zachowan podejmowanych
przez réznego typu podmioty, ktérych aktywnosc¢ publiczna miesci sie
w pojeciu polityki historycznej. Nie istnieje sformalizowana i zinstytu-
cjonalizowana polityka historyczna jako wyodrebniona sfera dziatania
0 precyzyjnie okreslonych granicach.

Dotyczy to takze sytuacji, gdy dziatania tego rodzaju podejmuje pan-
stwo, i to nawet wowczas, jesli przyjelibysmy, ze jest to jeden z rodzajow
polityk publicznych. Jest to przede wszystkim konsekwencja wieloSci
metod i srodkéw, ktére podejmuje sie w tym celu — polityka historyczna
powinna byé bowiem postrzegana przez pryzmat celow, ktére majg by¢
zrealizowane i to one wtadnie nadajg sens temu pojeciu. Istota polityki
historycznej sprowadza sie do osiggania okreslonych celéw w sposo-
bie pojmowania i interpretacji historii. Przede wszystkim realizuje jg
panstwo, a by¢ moze prawidtowo bytoby przyja¢, ze wtadza publiczna.
Wykonujg jg wszak takze inne podmioty wtadzy publicznej, w szcze-
golnosci jednostki samorzadu terytorialnego. Ponadto organizacje
pozarzgdowe, a takze podmioty prywatne. Panstwu nalezy przypisac
dominujgcy role w realizacji polityki historycznej poniewaz dysponuje
najmocniejszym instrumentarium do tworzenia strategii w tej dziedzinie,
a nastepnie jej wykonania (Suchan, 2019). Nie tworzy sie zadnego
wyspecjalizowanego organu czy panstwowej instytucji, ktéra bytaby za
takg polityke odpowiedzialna, gdyz przyjmuje sie jednak, ze dziatania
rozproszone majg wiekszg skutecznos¢, niemniej nie ma przeszkod
formalnych, aby odpowiedni podmiot powotaé. Analiza prawna polityki
historycznej moze wiec odnosi¢ sie tylko do konkretnych dziatan lub
pewnej dziedziny zréznicowanych aktywnosci, ktére obejmuje sie zbior-
czym pojeciem polityki historycznej. Decydujgce znaczenie dla oméwie-
nia tytutowego zagadnienia ma zatem ustalenie tresci pojecia polityki
historycznej, gdyz umozliwia to prawng klasyfikacje podejmowanych
dziatan z punktu widzenia prawnego.

Pojecie polityki historycznej nie jest jednoznaczne i jak dotgd nie
zostata sformutowana powszechnie akceptowana jego definicja. Istnieje
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natomiast wiele okres$len, ktére stosuje sie w miejsce lub czasem obok
polityki historycznej, jak np. polityka przesziosci czy szczegdlnie znana
i inspirujgca polityka pamieci. Wybor uzywanej terminologii zalezy wiec
w istotnym stopniu od podmiotu, ktéry jg stosuje, gdyz pozostaje ona
w Scistym zwigzku z konkretnymi celami, ktore zamierza realizowac
dla odpowiedniego uksztattowania Swiadomo$ci historycznej w oparciu
o przebieg procesow historycznych.

Polityka historyczna czesto nie jest neutralna aksjologicznie i jako
taka moze stuzy¢ do ukierunkowania interpretacji i ocen dotyczgcych
konkretnych wydarzen, faktéw i ludzi. Ma wiec na celu odpowiednie
uksztattowanie wyobrazeh i ocen dotyczacych przesziosci i dlatego
czesto staje sie determinantg polityczng i przedmiotem walki politycz-
nej. Za Rafatem Chwedorukiem mozna przyjgé¢, ze

polityka historyczna to politycznie motywowana interpretacja przesztosci, stano-
wigca element politycznego dziatania panstwa i innych podmiotéw, majgca na
celu zyskanie wptywu na pamie¢ spoteczng (Chwedoruk, 2015, s. 49).

Natomiast w panstwach anglosaskich oraz czasem réwniez w Polsce
stosuje sie pojecie polityki pamieci. Przede wszystkim zaktada ono
pamie¢ o konkretnych obrazach z przesziosci, a stuzy¢ ma utrwaleniu
w Swiadomosci spotecznej przekazu o okreslonej tresci i w ten sposéb
ksztattowaniu wyobrazen o czasach minionych. Wprawdzie formalnie
polityka historyczna i polityka pamieci to pojecia réznigce sie miedzy
sobg, ale jednak te odmiennosci w praktyce zacierajg sie, co prowadzi
do zamiennego ich stosowania. Ta praktyczna zbieznos¢ obu polityk
umozliwia korzystanie z jednej tylko nazwy i wydaje sie, ze wybor
pierwszej z wymienionych jest najwtasciwszy. Istotne jest rowniez to, ze
w Polsce jest najczesciej stosowana.

W zaprezentowanej krétkiej charakterystyce pojecia polityki histo-
rycznej zwraca uwage kilka szczegdlnych cech, ale z punktu widzenia
jej prawnych uwarunkowan najwazniejsze sg nastepujgce: polityczna
motywacja tworzenia wzorcow interpretacji oraz zyskanie wptywu na
pamie¢ spoteczng. W obu przypadkach realno$¢ wykonania zalezy
od wielu zréznicowanych czynnikéw, ale w szczegdélnosci od przyje-
tych celdw, ktére majg by¢ osiggniete, i od zakresu wtadztwa, ktérym
realizator dysponuje. Istotne znaczenie ma ponadto rezim polityczny,
w ktérym system dziata, oraz zakres i zasieg terytorialny konfliktu,
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ktéry jest lub moze by¢ potencjalnym skutkiem prowadzonej polityki.
Wsrod elementow budujgcych rzeczywisty wymiar polityki historycznej
wymieni¢ mozna wiec bardzo wiele, ale z perspektywy analizy prawnej
konstytutywne znaczenie majg konkurencyjnos¢ narracji historycznej,
ktéra wykorzystywana jest w strategii polityki historycznej, i bedacy jej
skutkiem konflikt o tre$¢ i interpretacje przekazu historycznego.

Nie musi to jednak oznaczac¢ oparcia polityki historycznej na instru-
mentalizacji prawdy, aczkolwiek jest to czeste zjawisko, tym bardziej ze
stuzy ona niejednokrotnie do realizacji wtadzy w stosunkach biezgcych
zarowno w polityce wewnetrznej, jak i miedzynarodowej. Uzycie polityki
historycznej do ksztattowania wyobrazen o przesztosci moze prowadzi¢
do jej instrumentalizacji, zwlaszcza gdy jest ona wigczona w swoisty
program dziatania o okreslonych celach politycznych.

Instrumentalizacja przesztosci zmusza do postawienia pytania, czy
istnieje obowigzek jej obiektywizacji, a wiec poszukiwania prawdy.
Mozna stwierdzi¢, ze tam, gdzie konczy sie prawda historyczna, tam
powinno wkroczy¢ prawo ze swoim instrumentarium wymuszenia pozg-
danego zachowania

W wielu szczegdtowych ptaszczyznach analizy polityki historycznej
odniesienia prawne ujawniajg sie w sposob wyrazny i sg wielowgtkowe.
W pierwszej kolejnosci nalezy rozstrzygna¢, czy prawo mozna stosowac
jako instrument celowego ksztattowania polityki historycznej, czy tylko
poprzez stosowanie norm prawnych wyznaczaé granice dopuszczal-
nego dziatania podmiotéw polityki historycznej. Inaczej rzecz ujmujac,
czy prawo jest adekwatnym srodkiem bezposredniego rzeczowego
ksztattowania celéw polityki historycznej, czy nalezy je uznac tylko za
srodek ochrony przed naduzyciem, tzn. stosowany w sytuacji, gdy doj-
dzie do naruszenia prawa, a wiec na zasadach ogélnych. Oznaczatoby
to, ze nie wprowadza sie zadnych specjalnych regulacji prawnych ze
wzgledu na polityke historyczng i jej granice wyznacza prawodawstwo
0golne, jak np. regulacje w dziedzinie wolnosci nauki czy wolnoSci
wypowiedzi chronione zaréwno na poziomie konstytucyjnym, jak i usta-
wowym. Jednoczes$nie pojawia sie problem ochrony podmiotow, ktérych
prawa mogg by¢ naruszone poprzez dziatania w ramach przyjetej poli-
tyki historyczne;j.

Mozna bytoby przyjg¢, ze wybdér pomiedzy przedstawionymi wyze;j
koncepcjami zastosowania prawa w polityce historycznej powinien
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wynika¢ przede wszystkim z racjonalnego podejscia do prawa jako
srodka dziatania. Jednak prawo jest obcigzone politycznoscig, co
oznacza konflikt i konieczno$¢ znalezienia srodkow, ktére godzg bardzo
rézne, nawet niejednokrotnie sprzeczne w swej istocie rozwigzania.
Efektem tego moze by¢ ograniczenie jego skutecznosci lub jej catkowity
brak. W kazdym razie takie konsekwencje sg szczegodlnie prawdopo-
dobne w sytuacji bezposredniej ingerencji prawa w polityke historyczng.
Nalezy mie¢ tu na uwadze regulacje prawne dotyczgce rozstrzygania
sporéw 0 mocnym podtozu ideowym oraz takie, ktére wystepujg w sto-
sunkach miedzynarodowych. Powyzsze tezy sktaniajg do twierdzenia,
ze roli prawa w ksztattowaniu polityki historycznej nie nalezy przeceniac.
Zastosowanie instrumentéw prawnych powinno by¢ skonfrontowane
z przewidywanymi skutkami prawnymi oraz konsekwencjami politycz-
nymi przyjmowanego programu dziatania.

Prawo jest najsilniejszym srodkiem, ktory pozostaje w dyspozycji
panstwa, ale zaréwno jego stanowienie, jak i stosowanie musi pod-
lega¢ zasadom okre$lonym w systemie prawnym, a takze by¢ oparte
o akceptowang spotecznie aksjologie. Jej wyrazem jest w ujeciu for-
malnym Konstytucja RP. Oznacza to przede wszystkim obowigzek
dziatania zgodnego zwtaszcza z tymi postanowieniami, ktorych celem
jest ochrona wolnosci wypowiedzi i wolnoéci badan naukowych, ale
réwniez ochrony dobr osobistych, ktére mogty by¢ przedmiotem analizy
historycznej i przedstawianych pogladow.

Obowigzek ten spoczywa na wszystkich podmiotach, ktére dziataja
w ramach polityki historycznej. Chodzi wiec nie tylko o panstwo, ale row-
niez jednostki samorzadu terytorialnego, organizacje pozarzgdowe oraz
inne podmioty, w tym réwniez osoby fizyczne (Suchan, 2019). Jednakze
zakres tego obowigzku jest zréznicowany, co moze wynika¢ réwniez
z ich statusu. Wydaje sie, ze zobowigzania pahstwa majg szczegdiny
charakter, gdyz to ten podmiot ma w swojej dyspozycji stanowienie
prawa, a wiec takze wyznaczanie granic polityki historycznej z punktu
widzenia granic odpowiedzialnosci prawnej. Trzeba wyraznie zazna-
czy¢, ze w zakresie omawianej tematyki réwniez podmioty niemajgce
statusu prawnopublicznego, w tym osoby fizyczne, sg zobowigzane do
dziatania zgodnego z prawem.
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Analiza historyczna pojecia

Prawo moze by¢ przede wszystkim wykorzystane jako srodek tworzenia
okreslonej wizji historii oraz jej oceny. Moze takze realizowac tzw. spra-
wiedliwos¢ przejsciowg (transitional justice) (Suchan, 2019; Czarnota,
2015). Jednoczesnie spetnia¢ bedzie role narzedzia ksztattowania swia-
domosci historycznej. Dziatania te okreslane sg jako proces jurydyzacii
historii (Radwan, 2019). Prawo tworzac pewng wizje historii, na przy-
ktad przewidujgc odpowiedzialno$¢ karng z tytutu negacji okreslonych
faktow historycznych, ustala granice wolnosci wypowiedzi, wolnosci
badan naukowych oraz egzekwowania odpowiedzialnosci z tytutu naru-
szenia dobr osobistych podmiotu. Prawo oddziatuje wiec wielowgtkowo,
a zakresy tych regulacji sg wspétzalezne. Trzeba tez podkresli¢, ze sg
czesto mocno uwarunkowane politycznie, spotecznie i ideowo. Istotne
znaczenie ma rowniez spoteczny kontekst, w tym wiedza i Swiadomosc¢
historyczna, ostros¢ konfliktdw dotyczgcych wydarzen historycznych
i ich oceny, reprezentatywnos¢ organizacji dziatajgcych w omawianej
dziedzinie. Nie mozna tez pomingé wptywu stosunkéw miedzynaro-
dowych, w tym nie tylko dotyczgcych $cisle badan naukowych w dzie-
dzinie historii, ale rowniez pozycji, ktérg panstwo zajmuje w uktadzie
miedzynarodowym.

Jurydyzacje historii mozna ogolnie okreslic jako prawne uregulo-
wanie obowigzywania okreslonej prawdy historycznej. Oznacza to,
ze pewne fakty, ich interpretacja oraz ocena poprzez odpowiednie
uregulowanie w akcie o mocy ustawowej uzyskujg szczegolny status
ochrony. Regulacja szczegotowa moze przewidywac odpowiedzialnos¢
prawng za zakwestionowanie uznanej w ten sposéb prawdy historycz-
nej. Ustawa tego rodzaju nosi nazwe memorialnej lub uzywa sie ter-
minu prawo pamieci (memory laws) (Radwan, 2019). Postuzenie sie
wskazanym sposobem wykorzystania ustawy jest metodg najczesciej
stosowang, a wykorzystywane jest w tym celu prawo karne, ktére
penalizuje zachowania uznane za karalne. Skutkiem narzucenia w ten
sposob okreslonej wizji historii moze by¢ ograniczenie wolnosci wypo-
wiedzi i wolnosci badan naukowych. W takim przypadku moze ponadto
dochodzi¢ do kolizji pomiedzy tymi wolnosciami a dobrem osobistym
podmiotéw historycznych. Kolizje te rozstrzygane sg przy zastosowaniu
prawa cywilnego, na drodze sgdowe;.
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W polityce historycznej stosuje sie takze szereg srodkéw prawnych,
ktorych celem jest wytgcznie ksztattowanie Swiadomosci spoteczne;j
poprzez odwotanie do szczegdlnie waznych wydarzen historycznych,
wybitnych postaci, osiggnie¢ narodu oraz symboliki panstwowej i naro-
dowej. Uznaje sie, ze nalezg do tzw. prawa publicznego i jako przyktad
wskazaé nalezy przede wszystkim ustanowienie swigt panstwowych,
takich jak Swieto Narodowe Trzeciego Maja czy Dzien Solidarnosci
i Wolnosci (Suchan, 2019).

Podsumowujgc, mozna przyjaé, ze do srodkéw prawnych stuzacych
realizacji polityki historycznej zaliczamy przepisy tzw. prawa publicz-
nego, ktorych przykfady zostaty wskazane, oraz przepisy umozliwiajgce
realizacje tzw. sprawiedliwosci przejsciowej, a takze przepisy karne
i przewidziane przez prawo cywilne (Suchan, 2019).

Nalezy takze zwroci¢ uwage, ze réwniez prawo miedzynarodowe
reguluje pewne aspekty polityki historycznej. Wyrazem tego jest
przede wszystkim aksjologia, do ktérej odwotuje sie wiele traktatéw
i dokumentow miedzynarodowych przyjetych po Il wojnie Swiatowej,
w ktorych przywotuje sie pamie¢ o ludobdjstwie, zbrodniach wojennych
i zbrodniach przeciwko ludzkoéci. W ten sposéb uznaje sie potrzebe
zachowania ofiar w pamieci kolejnych pokolen (tzw. prawo do zachowa-
nia w pamieci) i jednoczesnie uswiadamiania tragedii wojen. Podkreslic¢
trzeba specjalne znaczenie Konwencji o niestosowaniu przedawnienia
wobec zbrodni wojennych i zbrodni przeciw ludzkosci z 1968 roku.
W prawie miedzynarodowym znane jest wspotczesnie takze ,prawo do
prawdy”, ktére nabrato szczegdlnego znaczenia na przetomie XX i XXI
wieku wraz z realizacjg sprawiedliwos$ci przejsciowej, 0 czym szczeg6-
towo bedzie mowa w dalszej czesci opracowania (Balcerzak, 2019).

W praktyce orzeczniczej Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka
w Strasburgu nie byta jak dotgd rozstrzygana zadna sprawa dotyczgca
tzw. klamstwa oswiecimskiego, a wiec mozna byloby jedynie odwotac
sie do ustalen dotyczacych Holocaustu. Uwzgledniajgc twierdzenie
Trybunatu, Zze jest to zbrodnia zupetnie wyjgtkowa i jej okolicznosci
zostaly ,jasno ustalone”, mozna bytoby zatozy¢, ze przypisanie Polsce
jej sprawstwa nie mogtoby korzysta¢ z ochrony przyznanej debacie
historycznej (Czepek, 2019, s. 217-218). W tym bowiem przypadku nie
dopuszcza sie argumentu o wolnosci debaty historycznej, ktory miatby
takie twierdzenie wytgczac z zakresu penalizacji. Argument ten pojawit
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sie w sprawie dotyczacej rzezi Ormian w 1915 roku, ktéra jednak jak
dotad nie zostata uznana za ludobdjstwo.

W prawie Unii Europejskiej nie ma szczegdlnej regulacji dotyczace;j
polityki historycznej, ale w 2008 roku zostata przyjeta decyzja ramowa
Rady dotyczgca zwalczania pewnych form i przejawow rasizmu i kse-
nofobii za pomocg srodkéw prawnokarnych (Dz. Urz. UE L Nr 328).
Kazde panstwo jest zobowigzane do uregulowania karalnosci publicz-
nego aprobowania, negowania lub razgcego pomniejszania zbrodni
ludobdjstwa, zbrodni przeciwko ludzkosci oraz zbrodni wojennych,
a takze zbrodni okreslonych w art. 6, jesli czyny takie mogg podburzac¢
do przemocy lub wzbudzac¢ nienawis¢ (Balcerzak, 2019).

Sprawiedliwos¢ przejsciowa jest charakterystyczna dla okresu prze-
ksztatcen ustrojowych, ktére nastepujg w wyniku likwidacji rzadoéw nie-
demokratycznych. Wystepuje przede wszystkim w Ameryce tacinskiej,
gdzie stosuje sie tzw. prawo do prawdy. Zrédet jego powstania nalezy
upatrywac w art. 32 Protokotu Dodatkowego do Konwencji Genewskich
z 1977 roku, zgodnie z ktérym zaréwno strony konfliktu, jak i organizacje
humanitarne powinny w swej dziatalnosci ,kierowa¢ sie przede wszyst-
kim prawem rodzin do wiedzy o losie ich cztonkow”. W pozniejszym
okresie prawo do prawdy zostato rozszerzone o naruszenia innych praw
cztowieka (Radwan, 2019). Prawo do prawdy postrzega sie jako indy-
widualne lub kolektywne. W pierwszym przypadku dotyczy uprawnien,
ktore przystugujg ze wzgledu na naruszenia praw cztowieka w indywi-
dualnych przypadkach, natomiast drugie przystuguje spoteczenstwu
uprawnionemu do poznania prawdy o dziataniach niedemokratycznego
systemu.

Z punktu widzenia doswiadczeh polskich sprawiedliwosé przej-
sciowa obejmuje proces zmian systemu prawnego w duchu panstwa
demokratycznego, ktéry powinien by¢ wsparty wprowadzeniem mecha-
nizmow gwarantujgcych przeksztatcenia spoteczne prowadzgce do
utrwalenia rzgdéw prawa (Czarnota, 2015; Suchan, 2019) i jednocze$-
nie sprawiedliwego rozliczenia okresu Polski Ludowej. W przypadku
Rzeczypospolitej, ktdra stosuje strategie sprawiedliwosci przejsciowej,
jako szczegodlnie wazny przyktad mozna wskazac ustawe z 23 lutego
1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0séb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu panstwa
polskiego (Suchan, 2019). Mimo uznania koniecznosci porzgdkowania
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systemu prawnego w niedtugim okresie po dokonaniu zmian i rozpocze-
ciu tworzenia systemu demokratycznego w Polsce dziatania te dotad nie
zostaty zakonczone. Dobitnym tego przyktadem jest ustawa z 16 grudnia
2016 roku (tzw. ustawa dezubekizacyjna) o zmianie ustawy o zaopa-
trzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego,
Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego,
Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzgdu, Panstwowej Strazy Granicz-
nej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin (Suchan, 2019). W zaleznosci
od mechanizmu likwidacji rzgdéw niedemokratycznych takze realizacja
sprawiedliwoéci przejsciowej w zakresie stanowienia odpowiedniego
systemu prawnego moze przebiega¢ w bardzo zréznicowany sposob,
a takze — jak wskazuje sytuacja w Polsce — w dtugim przedziale czasu.

Ujecie problemowe pojecia

Ustawy memorialne, wyrazajgc okreslong wersje faktéw historycznych,
ich interpretacji i oceny, spetniajg funkcje swego rodzaju kreacji okre-
Slonej polityki historycznej. Dokonuje sie tego albo poprzez nadanie
dziataniom z przesziosci okreslonej kwalifikacji prawnej, np. uznanie
danego czynu za ludobdjstwo, albo tez potraktowanie w kategorii
»historycznego dogmatu”, gdy narzuca sie oficjalng wersje historii. Tego
rodzaju regulacje mogg prowadzi¢ albo do mitologizacji, albo tabuizaciji
historii, gdyz ich bezposrednim skutkiem jest ograniczenie wolnoSci
wypowiedzi lub badan naukowych (Radwan, 2019). Konsekwencjg tego
moze by¢ takze utrwalenie nieprawdziwej wersiji historii, a wiec stworze-
nie tzw. ktamstwa historycznego.

Celem narzucanej prawnie narracji historycznej, a wiec postugi-
wanie sie klamstwem historycznym, jest z jednej strony wymuszenie
jej obowigzywania jako jedynej dopuszczalnej, a z drugiej moze by¢
réwniez ustalenie prawnej odpowiedzialnosci podmiotéw, ktére zaprze-
czajg prawdzie historycznej, a wiec ustanowienie odpowiedzialnosci
karnej za gtoszenie rewizjonizmu historycznego. Dokonywana w ten
sposob jurydyzacja historii jest wspotczesSnie czestym zjawiskiem
i wystepuje w dwoch modelach, dla ktorych kryterium rozréznienia sta-
nowi przedmiot regulacji. W modelu charakterystycznym dla regulacji
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antynegacjonistycznych nastepuje tabuizacja ofiary. Oznacza to, ze pod-
daje sie odpowiedzialnosci karnej dziatania polegajgce na zanegowaniu
okreslonych faktéw historycznych, np. Holokaustu czy ludobdjczego
charakteru zbrodni wotynskiej. Ten model jest najcze$ciej stosowany,
w szczegdblnosci w Europie kontynentalnej, natomiast rzadko wystepuje
poza nig.

W drugim modelu, tzw. antydyfamacyjnym, kryminalizuje sie lub
jedynie delegalizuje bez natozenia sankcji karnej dziatania, w ktorych
dochodzi do dyfamacji panstwa, polegajgcej na oskarzeniu obywateli
tego panstwa o sprawstwo okreslonych czynéw. Ten model wykorzy-
stuje sie rzadziej, m.in. w Turcji, czego przyktadem jest stosowanie
represji karnej wobec oséb, ktore publicznie gtoszg odpowiedzialnosé
panstwa tureckiego za ludobdjstwo na ludnosci ormianskiej. Metode te
wykorzystujg rowniez Rosja i Ukraina (Radwan, 2019).

Wskazana wyzej generalna klasyfikacja prawnego uregulowania
ktamstwa historycznego jest w rézny sposdb konkretyzowana w przyj-
mowanych szczegétowych unormowaniach w poszczegdinych krajach.
Kontrowersje dotyczgce stosowanych metod przeciwstawienia sie ktam-
stwu historycznemu, w tym przede wszystkim jego penalizacja, maja
swoje zrodto i podstawe w politycznej subiektywizacji wielu wydarzen
historycznych, jak réwniez zatoZzeniach ideowych przyjmowanych dla
oceny tych wydarzen. Nie mozna tez ponadto zapominaé o znaczeniu
wplywow i intereséw politycznych, takze warunkowanych stosunkami
miedzynarodowymi. Wydaje sie, ze trzeba zwrdci¢ uwage na przypadek
regulacji antydyfamacyjnych. Ich celem jest ochrona prawdy historycz-
nej i dobrego imienia pomawianego narodu i cho¢ mozna uznac nie-
skutecznos¢ przyjetej metody, to przyczyny jej stosowania wydajg sie
zrozumiate i usprawiedliwione. W ostatnich latach prébuje sie wykorzy-
stywa¢ cywilnoprawng ochrone tozsamosci narodowej jako specjalny
rodzaj dobra osobistego, o ktérym rozstrzyga sie w postepowaniu przed
sadem.

W przypadku kazdej z omawianych wyzej metod stosowania prawa
w polityce historycznej pojawiajg sie zastrzezenia takze ze wzgledu
na to, ze ich wykorzystanie moze powodowac¢ nadmierng ingerencje
w zakres wolnosci wypowiedzi i badarn naukowych. Powstaje bowiem
konflikt aksjologiczny pomiedzy prawem do poszukiwania prawdy i jej
ochrong, a wolnoscig wypowiedzi i badan naukowych. Ostatecznie jest
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to wiec problem akceptacji wolnosci od wszelkiej ingerencji i na tym tle
powstajgcej kolizji dwdch débr o fundamentalnym znaczeniu. Kolizja ta
dotyczy konfliktu aksjologicznego pomiedzy dopuszczalnym zakresem
wolno$ci wypowiedzi i badan naukowych a ochrong dobrego imienia
podmiotéw pomawianych. Zatem problemem jest zasadno$¢ przyjmo-
wanej aksjologii i w konsekwencji stosowanych srodkéw prawnych,
zwtaszcza karnych.

Najogolniej rzecz ujmujgc, uzasadnienia aksjologicznego przyjmo-
wanych zatozen mozna poszukiwa¢ w dwoch koncepcjach demokraciji,
a mianowicie proceduralnej i republikanskiej (Urbanczyk, 2008). Pierw-
sza miataby legitymowac jak najszersze ujecie wolnosci wypowiedzi
i badan naukowych, gdyz jej podstawowym zatozeniem jest zapewnienie
sprawiedliwych procedur, ktére stanowig fundament funkcjonowania
spoteczenstw. Natomiast republikanska, oparta takze o okre$lone war-
tosci niezbedne w zyciu narodéw, umozliwiataby wyznaczenie granic dla
korzystania z wolnosci wypowiedzi i badan naukowych. Realnie rzecz
biorgc, nie ma mozliwosci, by racje koncepcji republikanskiej uzyskaty
wieksze znaczenie. Nawet uwzgledniajgc, ze w koncepcji liberalnej
takze wystepuje nurt wyznaczenia pewnych granic dla wolno$ci, rowniez
badacza. Najbardziej skrajne stanowisko w kwestii pojmowania zakresu
wolnosci reprezentujg Amerykanie. W ich przekonaniu wolno$¢ wypo-
wiedzi pozwala dgzy¢ do prawdy. Umozliwia cztowiekowi jak najpetniej-
szy jego rozwdj i samorealizacje, a takze dokonanie indywidualnego
wyboru sposrod oferowanych ocen i koncepcji (Urbanczyk, 2009). Taki
sposodb rozumienia wolnosci czerpie z systemu common law i powoduije,
ze w Stanach Zjednoczonych w ogdle nie przewiduje sie odpowiedzial-
nosci z tytutu ktamstwa historycznego. Sankcja o charakterze publicz-
noprawnym w przypadku przekroczenia granic wolnosci wypowiedzi
jest dopuszczalna tylko wéwczas, gdy w sposéb bezposredni i umysiny
powoduje skutek w postaci dziatania bezprawnego (Zych, 2019).

Podobnie w Kanadzie i Australii nie uregulowano odrebnie odpowie-
dzialnosci za ktamstwo historyczne, niemniej zgodnie z orzecznictwem
precedensowym w przypadku negacji Holocaustu jest to mozliwe na
podstawie innych przepiséw. Rowniez w Holandii $ciganie nastepuje
W oparciu o orzecznictwo sgdowe.

Oprocz wyzej wskazanej klasyfikacji modeli polityki historycznej
przyjmuje sie takze podziat oparty o kryterium zakresu merytorycznego
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kryminalizowanego klamstwa historycznego i w zwigzku z tym wyrdznia
nastepujgce modele regulacji (Zych, 2019):

1. Penalizacja negowania zbrodni niemieckiego rezimu narodowo-
socjalistycznego i zbrodni innych panstw Osi z okresu Il wojny
Swiatowej lub zaprzeczanie zbrodni Holocaustu.

2. Kryminalizacja negacji zbrodni rezimu narodowosocjalistycznego
oraz rezimu komunistycznego.

3. Uregulowanie kryminalizujgce zbrodnie wojenne oraz zbrodnie prze-
ciwko ludzkosci bez ograniczenia temporalnego i merytorycznego.

Trzeci i najszerzej penalizujgcy model obowigzuje miedzy innymi
w Szwaijcarii, Luksemburgu i Portugalii. Drugi z wymienionych jest cha-
rakterystyczny dla panstw Europy Srodkowej. Polska przyjeta to rozwig-
zanie w 1998, Czechy w 2001, Wegry i Litwa w 2010 roku. Natomiast
takie panstwa, jak Niemcy, Austria, Francja i lzrael, reprezentujgcy
model pierwszy, uchwality odpowiednie regulacje w 1986, a kolejne
Belgia w 1995, Rumunia w 2002 roku.

W przedstawionym zestawieniu czesciowo miesci sie takze Rosja.
Jednak, obok typowej penalizacji zaprzeczania wskazanym w statucie
Trybunatu Norymberskiego zbrodniom panstw Osi w czasie Il wojny
Swiatowej, przyjeta rowniez sankcje karng dla ,umysinego rozpowszech-
niania nieprawdziwych informacji na temat roli Zwigzku Sowieckiego
podczas Il wojny Swiatowej”. Regulacja ta byla podstawg skazania
rosyjskiego internauty, ktéry na portalu spotecznosciowym stwierdzit, ze
,komunizm i nazizm ze sobg wspotpracowaty” (Zych, 2019).

W odmienny sposéb niz powyzsze przyktady kryminalizujg klamstwo
historyczne Witochy i Grecja. Przepisy karne tych panstw wprawdzie
przewidujg odpowiedzialnos¢ z tytutu ktamstwa historycznego, ale
jednoczesnie muszg wystgpi¢ dodatkowe okolicznosci, takie jak nawo-
tywanie do przemocy, nienawisci lub dyskryminacji ze wzgledu rase,
pochodzenie etniczne, narodowe lub religijne.

Historia polskich zmagan wojennych oraz wiele innych doswiadczen,
ktére staty sie udziatem Rzeczypospolitej w XX wieku, sktania do nieco
bardziej szczegdtowego przyjrzenia sie polityce historycznej Niemiec.
Mozna stwierdzi¢ za Janem Rydlem (2019), ze w Niemczech mamy do
czynienia bardziej z trendami anizeli skonkretyzowang postacig polityki
historycznej, niemniej zatozeniem jest ukierunkowanie na
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przywrocenie i utrwalenie poczucia wtasnej wielkosci [...] i dumy niemieckiego
narodu. Szczegdélnemu upamietnieniu i ochronie podlega Holocaust w niemiec-
kiej polityce historycznej. W przeciwienstwie do innych aspektéw Il wojny $wia-
towej, w tym zwtaszcza ludobdjstwa dokonywanego w Polsce (Rydel, 2019).

Prawne uregulowanie odpowiedzialnoéci za negowanie Holocau-
stu najwczesniej pojawito sie w Niemczech. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze zaprzeczanie zbrodni Holocaustu
zniewaza kazdego, kto jest zydowskiego pochodzenia. Jednak dopiero
nowelizacja Kodeksu karnego z 1985 roku umozliwita $ciganie z urzedu
w przypadku popetnienia ktamstwa historycznego (Kulesza, 2009).
Federalny Trybunat Konstytucyjny RFN stwierdzit w 1982 roku, ze
Jwierdzenia co do faktow”, ktére sg ,ewidentnie nieprawdziwe”, nie
korzystajg z konstytucyjnej ochrony przystugujgcej wolnosci wypowie-
dzi. Zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego zagtada Zydéw w 1l Rzeszy
jest faktem powszechnie znanym i w zwigzku z tym niewymagajgcym
udowodnienia (Kulesza, 2009). W konsekwencji w 1994 roku przyjeto,
ze odpowiedzialnosci karnej podlega takze ten, kto ludobéjstwo popet-
nione w okresie wtadzy narodowosocjalistycznej publicznie lub podczas
zgromadzenia pochwala, zaprzecza mu lub umniejsza (Zych, 2019).
Problemy interpretacyjne zwigzane z przyjetg regulacjg ze wzgledu na
jej nieostros¢ zostaty przezwyciezone w kolejnej nowelizacji, uchwalonej
w 1994 roku. Rozszerzono wowczas regulacje opierajgca sie na ochro-
nie czci o dziatania kwalifikowane jako podburzanie ludnosci. Penalizaciji
podlegato wiec takze zaprzeczenie, umniejszenie lub pochwata ludobdj-
stwa dokonane publicznie lub podczas zgromadzenia. Podsumowujac,
nalezy wskazaé¢, ze odpowiedzialnosci z tytulu gtoszenia ktamstwa
oswiecimskiego podlega ten, kto podwaza istnienie systematycznego
planu Zagtady przygotowanego przez wtadze narodowosocjalistyczne,
zaprzecza faktowi uzycia komér gazowych, zaniza liczby ofiar Zagtady
oraz zaprzecza wyjgtkowemu charakterowi Holokaustu, ktory jest nie-
porownywalny z innymi zbrodniami w dziejach (Zych, 2019).

Doswiadczenia ludobojstwa Narodu Polskiego w okresie Il wojny
Swiatowej tak ze strony niemieckiego faszyzmu, jak i komunizmu
sowieckiego, a nastepnie narzucenie totalitarnego systemu rzgdow
sowieckich po 1944 roku to dramatyczna spuscizna w dziejach Rzeczy-
pospolitej. Regulacja prawna polityki historycznej zostata wiec w Polsce
przyjeta, i nalezy juz na wstepie zaznaczyc¢, ze jest ona stosunkowo
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szeroka, a swoim poczatkiem siega dwudziestolecia miedzywojennego.
Dzieje sie tak za przyczyna kontynuacji prawnokarnej ochrony godnosci
narodowej, ktéra zostata wprowadzona do polskiego Kodeksu karnego
w 1932 roku, i uregulowan ustawy o z 18 grudnia 1998 roku o Instytucie
Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Pol-
skiemu. Pierwsza z nich nalezy do kategorii ustaw antydyfamacyjnych,
natomiast ustawowa, penalizujgc Scisle tzw. ktamstwo historyczne,
moze by¢ klasyfikowana jako antynegacjonistyczna.

Zrédtem wskazanej regulacji polskiego Kodeksu karnego z 1932 roku
jest jego witoski odpowiednik z 1930 roku zwany faszystowskim, ktéry
ustanawiat przestepstwo zniewazenia narodu wtoskiego (Kulesza, 2018).
Niemniej jak interpretowat to tworca polskiego Kodeksu karnego, Jan
Makarewicz, wioski ustawodawca nie chronit w ten sposéb ,narodowosci
wioskiej, lecz idee zwartego spoteczenstwa obywateli wioskich nieza-
leznie od rasowego pochodzenia, uzywanego jezyka, lub zabarwienia
naskorka” (cyt. za: Kulesza, 2018, s. 154-155). Art. 152 kk RP z 1932
roku przewidywat pociggniecie do odpowiedzialnosci tego, ,kto publicznie
Izy lub wyszydza Nardd albo Panstwo Polskie”, i jak twierdzit Makarewicz
pojecie Narodu polskiego byto Scisle powigzane z panstwem polskim, nie
zas z pochodzeniem etnicznym (Kulesza, 2018, s. 154—-155).

Wspodiczesnie obowigzuje odpowiednik tego postanowienia, a miano-
wicie art. 133 kk, ktory uznaje odpowiedzialnos¢ karng za zniewazenie
Narodu lub Rzeczypospolitej Polskiej. Za publiczne zniewazenie znaku
lub symbolu panstwowego (art. 137 kk) oraz propagowanie ustroju tota-
litarnego (art. 256 kk) takze przewidywana jest odpowiedzialnos¢ karna.
Do tej grupy przepisoéw, ktore okresla sie jako antydyfamacyjne, nalezy
dotgczy¢ art. 49 Kodeksu wykroczen, zgodnie z ktérym odpowiedzialno-
Sci podlega réwniez ten, kto publicznie i demonstracyjnie okazuje lekce-
wazenie Narodowi Polskiemu, Rzeczypospolitej Polskiej lub jej konsty-
tucyjnym organom. Art. 133 kk i art. 49 kw pozostajg w $cistym zwigzku
merytorycznym, a istniejgca miedzy nimi roznica dotyczy zakresu pena-
lizacji, gdyz pierwszy przewiduje odpowiedzialnos¢ za przestepstwo,
a drugi za wykroczenie (Kulesza, 2018). W przypadku art. 49 réwniez
pierwowzorem byta regulacja przedwojenna, a mianowicie art. 18 prawa
o wykroczeniach z 1932 roku (Kulesza, 2018). Makarewicz, dajac przy-
ktad jego zastosowania, przywotat czesto uzywane w Niemczech okre-
slenie wobec Polski jako kraju sezonowego (Kulesza, 2018).
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W wyroku z 2015 roku Trybunat Konstytucyjny uznat konstytucyjnosc
art. 49 ust. 1 kw, stwierdzajgc, ze nie narusza on art. 54 ust. 1 Konsty-
tucji, ktéry gwarantuje wolnos¢ wyrazania swoich pogladow. Wprawdzie
powoduje ograniczenie wolnoéci, ale ,nie ttumi debaty publicznej”,
a jedynie wyklucza z niej wypowiedzi i zachowania bedgce ,hiewatpliwym
w swej intencji uzewnetrznieniem negatywnych uczuc¢, zywionych wobec
wartosci konstytucyjnych najwyzszej rangi (Kulesza, 2018, s. 171; wyrok
TK z 21.09.2015 r., sygn. akt K 28/13). Trybunat podkreslit, ze ,celem
ustawodawcy jest ochrona suwerena (Narodu Polskiego), dobra wspadl-
nego (Rzeczypospolitej Polskiej) oraz konstytucyjnych organéw panstwa
przed réznorakimi atakami o mniejszym nasileniu niz zniewazenie”,
a takze autorytetu suwerena oraz Rzeczypospolitej (Kulesza, 2018). Za
A. Grzeskowiak (2018) mozna wymienic jeszcze inne ujecia chronionych
dobr, jak np. godnosé i szacunek nalezne Narodowi Polskiemu, dobre
imie oraz godnos¢ Narodu Polskiego i Rzeczypospolitej Polskiej.

W cytowanym wyroku Trybunat odnidst sie réwniez do pojecia narodu
polskiego, zwracajgc uwage na trudnosci interpretacyjne, ktére sg z nim
zwigzane i ostatecznie skonkludowat, ze ograniczenie tresci tego ter-
minu do ujecia politycznego, a wiec opartego o obywatelstwo polskie
bytoby w $wietle Konstytucji nadmiernie ograniczajgce. Nalezy bra¢ pod
uwage, ze Konstytucja RP uwzglednia takze takie cechy wspottworzgce
wspolnote narodows, jak historia oraz kultura (wyrok TK 28/13).

Ustawa o IPN przewiduje dwie formy ochrony dobrego imienia
Rzeczypospolitej, a mianowicie ochrone prawnokarng i ochrone cywil-
noprawng. Art. 55 ustawy o IPN stanowi, ze odpowiedzialno$¢ karng
ponosi ten, kto publicznie i wbrew faktom zaprzecza zbrodniom, ktére
wymienia art. 1 tejze ustawy. Zalicza do nich zbrodnie nazistowskie,
zbrodnie komunistyczne, zbrodnie ukrainiskich nacjonalistéw i cztonkdw
ukrainskich formaciji kolaborujgcych z Il Rzeszg Niemieckg oraz inne
przestepstwa stanowigce zbrodnie przeciwko pokojowi, ludzkosci lub
zbrodnie wojenne. Przestepstwo przewidziane w art. 55 ustawy o IPN
ma charakter formalny, gdyz podstawe odpowiedzialnosci stanowi
zaprzeczenie faktom, a te dotyczg potwierdzonych zbrodni. Mozna je
popetni¢ tylko umysinie, dziatajgc w zamiarze bezposrednim lub ewentu-
alnym. W pierwszym przypadku sprawca ma swiadomos$¢ zaprzeczania
dowiedzionym faktom, natomiast w drugim godzi sie na to, ze publicznie
zaprzecza faktom (Grzeskowiak, 2018).
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W innych postanowieniach ustawy o IPN przewidziana jest réw-
niez odpowiedzialno$¢ funkcjonariuszy polskich organdéw $cigania lub
wymiaru sprawiedliwosci albo oséb dziatajgcych na ich zlecenie, a ujaw-
nionych w tresci orzeczen zapadtych na podstawie ustawy z 23 lutego
1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego (Dz.U. 2018 r., poz. 2099; Suchan, 2019, s. 142). Ustawa
wprowadza takze definicje zbrodni komunistycznych (art. 2) i zbrodni
ukrainskich nacjonalistéw i czlonkéw formacji kolaborujgcych z |l
Rzeszg (art. 2a). Art. 55 budzit wiele watpliwosci, ktére najogdlniej doty-
czyty kwestii zasadnosci jego przyjecia, przede wszystkim z powodu
przekonania o wystarczajgcej skutecznosci przepiséw Kodeksu kar-
nego, ktére penalizujg propagowanie faszyzmu i totalitaryzmu.

Przeprowadzona w 2018 roku nowelizacja ustawy o IPN rozszerzyta
odpowiedzialno$¢ karng za popetnienie kiamstwa oswiecimskiego.
Zgodnie z art. 55a odpowiedzialnos¢ karng ponosit ten, kto publicznie
i wbrew faktom przypisuje Narodowi Polskiemu lub Panstwu Polskiemu
odpowiedzialno$¢ lub wspdtodpowiedzialno$¢ za popetnione przez
[l Rzesze Niemiecka zbrodnie nazistowskie okreslone w art. 6 Karty
Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego zatgczonej do Porozu-
mienia miedzynarodowego w przedmiocie $cigania i karania gtéwnych
przestepcow wojennych Osi Europejskiej, podpisanego w Londynie
8 sierpnia 1945 roku. Odpowiedzialnos¢ przewidziana byta ponadto
w przypadku popetnienia przestepstw stanowigcych zbrodnie przeciwko
pokojowi, ludzkosci lub zbrodnie wojenne albo w inny sposéb razaco
pomniejsza odpowiedzialnos¢ rzeczywistych sprawcow tych zbrodni.
Odpowiedzialno$¢ ponosili zaréwno obywatele polscy, jak tez cudzo-
ziemcy. Jednocze$nie odpowiedzialnos¢ byta wytgczona w przypadku,
gdy sprawca dopuscit sie inkryminowanych czynnosci w ramach dziatal-
nosci artystycznej lub naukowe;j.

Celem tej regulacji miata by¢ z jednej strony walka z ktamliwymi oskar-
zeniami o ,polskich obozach smierci” czy ,polskich obozach koncentra-
cyjnych”, a z drugiej ochrona pamieci ofiar zbrodni przeciwko pokojowi,
ludzkosci lub zbrodni wojennych (Lewandowski, 2019, s. 308 i n.).
Nowelizacja wzbudzita burzliwg dyskusje i wiele gloséw przeciwnych,
takze na arenie miedzynarodowej i ostatecznie zostata uchylona ustawag
z 27 czerwca 2018 roku. Przyczyn tego dziatania nalezy poszukiwac
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zarébwno w sposobie uregulowania, jak tez uwarunkowaniach poli-
tycznych (Lewandowski, 2019, s. 322). Duze znaczenie miat brak
praktycznej mozliwosci domagania sie ekstradycji sprawcy bedgcego
cudzoziemcem. Przyczyny polityczne miaty zréznicowane podtoze, ale
nalezy zwrdci¢ uwage przede wszystkim na fatszywy odbidr przyjetej
regulacji. Wiele zagranicznych osrodkoéw opiniotwérczych w Izraelu
i Stanach Zjednoczonych uznato jg za represyjng, a takze zatozyto, ze
moze by¢ stosowana takze wobec politykdw, uczonych i publicystow,
a nawet ofiary Szoah (Lewandowski, 2019, s. 325).

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Nowelizacja ustawy o IPN wprowadzita w styczniu 2018 roku, oprocz
przepiséw karnych, ktére nastepnie zostaty uchylone, rozdziat zatytu-
towany ,,Ochrona dobrego imienia Rzeczypospolitej Polskiej i Narodu
Polskiego”. Zamieszczony w nim art. 530 stanowi, ze do ochrony
dobrego imienia Rzeczypospolitej Polskiej i Narodu Polskiego nalezy
odpowiednio stosowac przepisy Kodeksu cywilnego o ochronie débr
osobistych. Powddztwo moze wytoczy¢ organizacja pozarzadowa lub
Instytut Pamieci Narodowej, a odszkodowanie przystuguje Skarbowi
Panstwa.

Uchwalenie tego przepisu byto podyktowane niskg skutecznoscig
zwalczania klamstwa oswiecimskiego przy pomocy $rodkéw karnych.
W Swietle polskich doswiadczen ze stosowaniem przepisow przeciwko
ktamstwu o$wiecimskiemu wydaje sie, ze srodki cywilnoprawne moga
okaza¢ sie skuteczniejsze. Nie oznacza to jednakze, by przyjeta
konstrukcja prawna nie budzita szeregu watpliwosci. Niemniej panuje
przekonanie, ze przedmiotem ochrony przewidzianej w ustawie jest
dobre imie Rzeczypospolitej oraz Narodu Polskiego. Przyjmuje sie,
ze wprawdzie warto$ci wskazane w art. 530 nie sg dobrami osobi-
stymi w rozumieniu art. 23 k.c., to jednak w sprawach o ich ochrone
dorobek polskiego orzecznictwa i doktryny w tej dziedzinie moze by¢
wykorzystany.

Wyrazany jest takze poglad, Zze uwzgledniajgc odwotanie sie
w preambule do tradycji | i Il Rzeczypospolitej nie mozna wykluczy¢
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dochodzenia roszczen z tytutu naruszenia wartosci reprezentowanych
takze przez | i Il Rzeczpospolitg (Lackoronski, 2020). Roszczenie moze
by¢ adresowane do wszystkich podmiotéw prawa cywilnego, ktére
powodujg zagrozenie albo naruszajg dobre imie Rzeczypospolitej lub
Narodu Polskiego. Dla przyktadu mozna wskazaé¢ dziennikarza oraz
wydawce pisma, w ktérym tekst zostat opublikowany.

Podobnie jak w przypadku postepowania karnego toczacego sie
z tytutu popetnienia ktamstwa oswiecimskiego, takze w postepowaniu
0 naruszenie dobr osobistych pojawia sie problem rozstrzygniecia kon-
fliktu pomiedzy ochrong dobrego imienia, a korzystaniem z konstytucyj-
nych gwarancji wolnosci wypowiedzi i wolnosci nauki. W nauce prawa
cywilnego coraz silniej postuluje sie wprowadzenie nowego rodzaju
prawa osobistego, a mianowicie poczucia tozsamosci narodowej, ktére
uzupenitoby katalog débr osobistych zawarty w art. 23 k.c. Rakiewicz
(2019, s. 252) uznaje, ze ,cztowieczenstwo [...] powinno sie rozpatrywaé
zarowno w kontekscie jednostkowym, jak i wspolnotowym”. W powia-
zaniu z konstytucyjnym uznaniem godnosci cztowieka oznacza to, ze
ochrona prawna powinna mu stuzyc¢ takze we wspoélnotowym wymiarze
zycia. Nardd nalezy ujmowac jako wspdlnote, ktéra tworzy sie i rozwija
dzieki wspolnej tradycji historycznej i kulturowej. Jak trafnie zauwaza
Rakiewicz (2019, s. 257):

Poczucie tozsamosci narodowej obejmuje ten element samoswiadomosci
cztowieka, ktéry odnosi sie do jego przynaleznosci do narodu. [...] Ze wzgledu
na miejsce poczucia tozsamosci narodowej w hierarchii warto$ci cenionych
w spoteczenstwie oraz w systemie prawnym, nalezy ono do dobr prawnie chro-
nionych i jako dobro osobiste gwarantuje stan wolny od ingerencji w poglady
i przekonania bedace jego przejawem Badacz (2019, s. 268 in.)

zwraca ponadto uwage, ze istotnym argumentem dla przyjetej przez
polskie sady linii orzeczniczej opartej na uznaniu prawa do poczucia
tozsamosci narodowej jest stanowisko Europejskiego Trybunatu Praw
Cziowieka. Z art. 8 Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka, ktory
chroni prawo do prywatnosci, Trybunat wywiddt pojecie tozsamosci spo-
tecznej grupy i stwierdzit, Ze cztowiek ma prawo do ,spotecznego zycia
prywatnego”, odpowiednio ksztattujgc swoje relacje z innymi ludzmi.
W konsekwencji przyjat, ze formutowanie wobec grupy negatywnych
opinii moze wptywac¢ na poczucie wtasnej wartosci i pewnosci siebie
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jej cztonkéw, a wiec w ten sposdb oddziatywacé na ich zycie prywatne.
Poglad ten moze by¢ stosowany réwniez wobec wspolnot narodowych
i w zwigzku z tym uzasadnia¢ uksztattowanie prawa do poczucia tozsa-
mosci narodowe;j.

Postulat wprowadzenia prawa osobistego poczucia tozsamosci
narodowej zostat pozytywnie przyjety w nauce prawa, a takze w orzecz-
nictwie sgdéw powszechnych w Polsce. Mozna mie¢ nadzieje, ze ten
kierunek zostanie utrzymany i utrwalony przede wszystkim w praktyce
sgdowej, zwiekszajgc tym samym szanse realnej ochrony dobrego
imienia Rzeczypospolitej Polskiej i Narodu Polskiego.
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Polityka historyczna jako narzedzie
w stosunkach miedzynarodowych

Streszczenie

DEFINICJA POJECIA: Uwazgledniajgc pojecia polityki historycznej
i uczestnikéw stosunkéw miedzynarodowych, autor wyjasnia, jak spra-
wujacy wiadze dyskontowali lub instrumentalizowali przeszto$¢ do osia-
gania korzysci na agendzie polityki zagraniczne;j.

ANALIZA HISTORYCZNA POIJECIA: Autor dokonuje anamnezy gtéw-
nych dyskurséw polityki historycznej w obszarze stosunkéw miedzy-
narodowych oraz eksplikuje interferencje migdzy politologia a historia,
dwoma dyscyplinami naukowymi, ktére analizujg polityke historyczna.

UJECIE PROBLEMOWE POIJECIA: W tej czesci autor kategoryzuje
implementacje polityki historycznej w oparciu o kryterium uczestnika
stosunkéw miedzynarodowych oraz konwergencyjnego lub agonicznego
wektora polityki historyczne;j.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
W ostatniej cze$ci mowa o nadaniu polityce historycznej atestu i statusu
relewantnego narzedzia do ksztattowania relacji wsréd uczestnikdw
stosunkéw miedzynarodowych, jak i zasadnego narzedzia badawczego
w ich analizie.

Stowa kluczowe: polityka historyczna, polityka zagraniczna,
stosunki miedzynarodowe, transnarodowi
uczestnicy stosunkéw migedzynarodowych
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Definicja pojecia

Przystawienie lupy pod implementacje polityki historycznej w relacjach
miedzynarodowych wymaga, po pierwsze, uwzglednienia najpierw istoty
polityki historycznej, a takze, po drugie, determinantéw ksztattujgcych
stosunki miedzynarodowe. Przy czym najbardziej pojemna z mozliwych
definicja polityki historycznej, relewantna w kontekscie implementac;i jej
w srodowisku miedzynarodowym, zaktada celowe i Swiadome dziatanie
nakierowane na petryfikowanie okreslonej wizji przesziosci (Stobiecki,
2008, s. 178). Artykut koncentruje sie wiec na tym, jak uczestnicy — czy
bardziej trafnie ,podmioty” stosunkéw miedzynarodowych (wobec kté-
rych nauki politologiczne operujg typologig az ,0$miu pojec¢ wyjasniajg-
cych kwestie uczestnictwa w stosunkach miedzynarodowych” [Pietras,
1986, s. 68; Cziomer, 2014]) — dyskontowali lub instrumentalizowali
przeszto$¢, by osiagngc¢ korzysci w relacjach z innymi uczestnikami.
Inaczej méwigc, artykut w czesci zasadniczej wyjasnia, jak postugujgc
sie interpretacjg przesztosci, owe podmioty realizowaty interesy repre-
zentowanej przez siebie wspodlnoty w konfrontacji z innymi podmiotami
Srodowiska miedzynarodowego. ,Historia bowiem — jak to ujgt amery-
kanski historyk Carl Schorske, parafrazujgc z kolei klasyczng sentencje
Clausewitza — jest kontynuacjg polityki innymi $rodkami” (Lehmann,
2000, s. 186). Jeszcze trafniej spuentowat to jego lewicowy kolega
Frederic Jameson, méwiac, ze history is what hurts (Jameson, 1983,
s. 90) — zadaje wszak rany, jesli zostanie uzyta jako orez w sporach
ideologicznych lub normatywnych o podstawowym znaczeniu.
Najpowszechniej pod pojeciem rzeczonej wspadlnoty, czyli ,podmiotu
prawa miedzynarodowego, operujgcego w srodowisku miedzynaro-
dowym” (Cziomer, 2014, s. 64), nalezy rozumie¢ panstwo, jakkolwiek
nie wytgcznie. Polityke historyczng mogg prowadzi¢ tez transnarodowi
uczestnicy o miedzynarodowym sktadzie i sg to z reguty organizacje zhie-
rarchizowane, zarzgdzane i kierowane z centrum, np. Unia Europejska
(Popiuk-Rysinska, 2017), MKOL (Miedzynarodowy Komitet Olimpijski),
FIFA (Miedzynarodowa Federacja Pitkarska — [Miazek, 2019]), Koscioty
transnarodowe, jak np. Kosciot katolicki, a takze zinstytucjonalizowane
ruchy spoteczne (np. OWP) czy organizacje pozarzagdowe, w tym Kor-
poracje (Popiuk-Rysinska, 2019). Traktujg oni polityke historyczng jako
site wptywu, ktérg nauki politologiczne umieszczajg od trzech dekad
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w kategorii miekkiego oddziatywania (soft power). W odréznieniu od
hard power, utozsamianej z szeroko pojetg przemoca polityczng, mili-
tarng lub ekonomiczna. Nalezy wiec polityka historyczna do sfery warto-
Sci politycznych, kulturowych i ideowych. Dlatego tez podporzgdkowana
jest naczelnym wartosciom, ktore przyswiecajg kazdemu podmiotowi
stosunkéw miedzynarodowych (Nye, 1990).

Akurat pojawienie sie w politologii kategorii soft power zbiegto sie
czasowo z tezg o ,koncu historii”, ogtoszong w chwili abdykacji bloku
radzieckiego, a triumfu liberalnego porzadku demokratycznego (Fukuy-
ama, 1989). Ten paradygmat automatycznie niemal na smietnik historii
usuwat polityke historyczng. Skoro jednak teze o ,konhcu historii” zdezak-
tualizowata praktyka polityczna, to takze polityka historyczna przetrwata
wyrok smierci. Jest to o tyle istotne dla jej analizy, ze zjawisko traktowac
nalezy jako niezamkniete cezurg koncowg i jako praktyke stosowang
niezmiennie do dzisiaj. To z kolei sugeruje, ze polityka historyczna
organicznie przynalezy do sprawowania wtadzy, na co réwniez, cho¢
dos¢ prowokacyjnie, wskazuje nieobecnos¢ ,polityki fizycznej”, ,polityki
biologicznej” czy ,polityki matematycznej” w agendzie panstwa (Chro-
baczynski, 2018, s. 99). Rzadzacy polityke pamieci forsujg tak samo,
jak polityke gospodarczg, fiskalng, spoteczng lub zagraniczng. Przy
czym z tg ostatnig wykazuje ona pewne interferencje. Stanowi wiec poli-
tyka historyczna endogeniczny atrybut wtadzy, ktéra dziata, ,postugujac
sie wyspecjalizowanymi instytucjami i dysponujgc kadrg urzednicza,
ktore zostaty legalnie powotane przez wladze i dziatajg w panstwie
zgodnie z prawem”, operujac jednakze ,materig wrazliwg” i generujgc
.Szczegoblne emocje” (Kacka, 2015, s. 62). W konsekwencji jest ona
implantowana eksternistycznie wobec innych uczestnikow stosunkow
miedzynarodowych.

Analiza historyczna pojecia

Termin ,polityka historyczna” ukuto catkiem niedawno, pomimo ze Scisty
zwigzek miedzy biezgca politykg a historig i pamiecig historyczng zdia-
gnozowat juz w latach 30. XIX wieku doyen niemieckiej historiografii
Leopold von Ranke (1836). Swoje syntetyczne przemyslenia przedsta-
wit Ranke nie w formie publikacji, a podczas wykfadu wygtoszonego
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w jezyku facinskim, ktérym zainaugurowat przejecie profesury historii
na uniwersytecie w Berlinie, przyznanej mu dwa lata wczesniej. Samo
jednak zjawisko wykorzystywania wizji i interpretacji przesziosci jako
narzedzia do oddziatywania politycznego z intencjg stabilizowania lub
destabilizowania uktadow na scenie teatru miedzynarodowego albo
,mityzowania opinii o przesziosci [...] ze wzgledu na koniecznos$¢
realizacji wytyczonych celow” (Ponczek, 2013, s. 10), nalezatoby na
osi czasu cofngé¢ do pierwszych ludzkich refleksji dotyczgcych pamieci
0 przesziosciijej sposobow utrwalania. A przynajmniej do epoki oswiece-
nia, kiedy praktykowano jg w intensywny sposob. Zresztg obowigzujgca
powszechnie w sredniowieczu doktryna o krélach z ,bozej taski”, ktéra
stuzyta jako legitymizacja wtadzy politycznej, takze wobec podmiotow
stosunkéw miedzynarodowych, jak najbardziej przynalezata do polityki
historycznej (Dabrowski & Troebst, 2015, s. 16). Podobnie jak w nie-
mieckim cesarstwie Hohenzollernéw (1871-1918) rocznica zwyciestwa
nad Francjg w wojnie 1870/1871, tzw. Dzien Sedanu (Sedantag), ktory
w centrum uwagi stawiat ,matoniemiecki patriotyzm, Rzesze, cesarza
i Bismarcka”, uzasadniat prawo do zdobytych na Francji prowincjach,
Alzacji i Lotaryngii (Confino, 1997, s. 46). Nawet w Imperium Osman-
skim, ktore do konca swojego istnienia podlegato prawu islamskiemu
i ,w zwigzku z tym nie znato figuralnych przedstawien swoich boha-
teréw historycznych”, w ostatnich dziesiecioleciach XIX wieku, gdy
buntowat sie Egipt, mnozyty porazki militarne i interwencje panstw
zewnetrznych. Aby kleski te zrownowazy¢ na arenie miedzynarodowej,
za suttana Abduilhamida Il (1876—1909) wigczono polityke historyczng
do kultury politycznej, ,publicznie inscenizujgc dom osmanski i jego
chwalebng przesztos¢” (Dabrowski & Troebst, 2015, s. 36). Nie warto
wiec dopatrywacé sie sprzecznosci w tym, ze autorem pojecia ,polityka
historyczna” zostat badacz starozytnosci Christian Meier (1996), ktory
zjawisko rozpoznat dla czaséw antycznych. Preferencyjnie jednak ter-
minem operujg historycy, politolodzy, socjolodzy, antropolodzy kultury,
filozofowie, publicysci i politycy, analizujgcy okres historii najnowszej lub
wspotczesne stosunki miedzynarodowe.

Wspomniana przez Rankego interferencja miedzy historig a polityka
implikowata takze naukowg wspdlnote badan historycznych i nauk
politologicznych. W Niemczech w XIX wieku zjawisko odzwierciedlato
sie w uruchamianiu podwadjnych katedr historii i politologii. Przejmowali
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je prominentni badacze, jak choéby Heinrich von Sybel, zatozyciel opi-
niotworczego pisma ,Historische Zeitschrift”, czy Johann Gustav Droy-
sen, obydwaj eksplorujacy metody historyczne i politologiczne. W 1896
roku profesor historii najnowszej z Cambridge, John R. Seeley, mogt
skonstatowac: History without Political Science has no fruit; Political
Science without History has no root (Seeley, 1896, s. 4). W XX wieku
powigzanie obydwu dyscyplin ulegto wprawdzie rozluznieniu, ale od
lat 70., kiedy badacze historii spotecznej przejeli aparat teoretyczny,
pojeciowy i metodologiczny nauk spotecznych, przede wszystkim
socjologii i politologii, stopien interferencji miedzy obydwiema dyscy-
plinami ponownie sie zwiekszyt. W efekcie w dyskusjach nad politykg
historyczng od dekady lat 70. uczestniczyli zaréwno historycy, jak
i politolodzy. Najsilniej w RFN, gdzie na kanwie rewolty kulturowej 1968
roku debata wokot polityki historycznej, zwigzanej z ocenami okresu
Il Rzeszy, zbrodni Holocaustu i Il wojny swiatowej, zakonturowata nowg
,Ostpolitk” kanclerza Willy’ego Brandta. Péttorej dekady pézniej badacze
preferujacy metody nauk spotecznych i politycznych w badaniu nazi-
stowskiej przesztosci Niemiec sprzeciwili sie trendowi relatywizujgcemu
Holocaust i nazizm w niemieckiej historii oraz przekuwaniu w realpolitik
przez kanclerza Helmuta Kohla rzeczong relatywizacje obydwu zjawisk
w pronarodowg wizje polityki historycznej. Do historii mysli politycznej
ten intelektualny sprzeciw przeszedt pod epokowym pojeciem Historiker-
streit (1987). Kontrowersja miedzy badaczami wrdcita dekade pdzniej,
wygenerowana przez publikacje Daniela Goldhagena pt. Gorliwi kaci
Hitlera (1996). Kwestionujacy wyjatkowos¢ Holocaustu w dziejach pod-
wazali stanowisko amerykanskiego historyka o bezprecedensowej skali
niemieckiej winy, wskazujac na rownorzednos$¢ obydwu totalitarnych
systemdw: nazizmu i komunizmu. Dyskurs ten naktadat sie czasowo na
inny, posttotalitarny, toczony w panstwach bytego bloku radzieckiego,
gdzie elity polityczne i intelektualne ,adoptowaty teorie totalitaryzmu”,
a same konstruowaty ,teze o doswiadczeniu dwdch okupaciji, niemieckiej
i radzieckiej” (Chwedoruk, 2015, s. 65). Na zachodzie Europy natomiast
toczyt sie i trwa do dzis dyskurs postkolonialny, obejmujgcy panstwa
dawnych metropolii, gtéwnie Niemcy, Belgie i Francje oraz odpowiednio
ich odpowiedzialno$¢ w Namibii, Kongu i Algierii.

Po aneksji Krymu przez Rosje w 2014 roku dyskursywne kontro-
wersje w Europie Srodkowo-Wschodniej tylko sie zaostrzyty. Kultura
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pamieci zatracita funkcje medium dialogicznego, stajgc sie instrumen-
tem konfrontacji. Historycy zaprezentowali jednak szereg przemyslen,
przeciwdziatajgcych temu modelowi pamieci i agonicznie uprawianej
polityce historycznej w srodowisku miedzynarodowym. Najpetniejsza
propozycja wyszta spod reki Etienne Frangois i Thomasa Serrier, ktorzy
razem z plejadg innych redaktoréw (Pierre Monnet, Akioshi Nishiyama,
Olfafem B. Rader, Valerie Rosoux, Jakob Vogel; 2017) i przy udziale
107 intelektualistow z 25 panstw, w trzytomowej publikacji o europej-
skiej tozsamosci, postuzyli sie modelem pamieci wolnym od hierarchiza-
cji i homogenizacji oraz pozbawionym ekskluzywnych roszczen. W ten
spos6b Etienne Francois i Thomasa Serrier nawigzali zaréwno do swoje;
wczesniejszej publikacji o europejskiej pamieci i ponadnarodowych
podwalinach europejskosci (2009), jak i dzieta Michaela Rothberga,
tematyzujgcego zagadnienie multidirectional memory (2009). Takze
Gregor Feindt, Felix Krawatzek, Daniel Mehler, Friedman Pestel i Rike
Trimgev (2014) w swoim studium nad kulturg pamieci zaproponowali
narracje przetamujgcg perspektywe narodowg. Przytaczane miejsca
pamieci, postacie, mity czy wiekopomne cytaty nie stuzg do konfrontaciji
z przeszto$cig, tylko konstruujg swiadomos¢ wspélnotowq.

Ujecie problemowe pojecia

Pozytywna i negatywna polityka historyczna. O ile pozy-
tywna polityka historyczna promuje wartosci podzielane przez inne pod-
mioty stosunkow miedzynarodowych, stawiajgc w nich na relacyjnosc,
to zwieksza tym samym prawdopodobienstwo osiggniecia okreslonego
celu. W ten sposob podmiot stosunkéw miedzynarodowych na drodze
konwergencji pozyskuje sojusznikéw i powieksza wptywy (Los, 2014).
Wynika to z istoty panstwa demokratyczno-liberalnego, ktérego wtadze
centralne wchodzg w dialog przede wszystkim z lokalnymi podmiotami,
ale podejmujg go takze w zakresie dyskursu historycznego. W efekcie
w warunkach praktykowanego pluralizmu rzgdzacy nie posiadajg mono-
polu na polityke historyczna.

W odwrotnym przypadku negatywna polityka historyczna, sprzeczna
z interesami innych podmiotéw srodowiska miedzynarodowego i rywa-
lizujgca z konkurencyjnymi narracjami historycznymi, stuzy do wywierania
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presji na inne podmioty w srodowisku miedzynarodowym, co tworzy
wprawdzie obszar konfrontacji, cho¢ nie musi od razu implikowacé
konfliktéw. A nawet wrecz przeciwnie stwarza szanse na dialog miedzy
uczestnikami stosunkéw miedzynarodowych. Dopiero radykalna forma
negatywnej polityki historycznej, postugujgca sie w celu osiggniecia
doraznych potrzeb daleko zaawansowanymi narzedziami instrumenta-
lizacji i manipulacji, rozpostartymi od wybidérczosci az po fatszowanie
pamieci historycznej, ,nabiera charakteru konfliktogennego i antagoni-
zujgcego” (Oledzka, 2017, s. 339). Taka konfrontacyjna narracja odwotuje
sie do kategorycznej oceny zbiorowych wyobrazen o przesztosci, siega
do ,pojec relacyjnie wartosciujgcych, takich jak wina, odpowiedzialnosc¢,
ofiara oraz duma” (Barszcz & Pilawa, 2018, s. 53). Rzeczona agonicz-
nos¢ idgca w parze z silnie wykreowang konstrukcjg wroga, ktérym jest
inny uczestnik (podmiot) stosunkdw miedzynarodowych, charakteryzuje
podmioty autorytarne i totalitarne (Kostro, 2009).

Konwergencyjny model polityki historycznej. Konwer-
gencyjnego modelu polityki historycznej, gdzie wiele pomniejszych pod-
miotéw (panstw narodowych) w pluralistycznym dyskursie zarysowuje
kontury wspdlnej polityki pamieci, a efekt kohcowy tych kompromiso-
wych wysitkow odzwierciedla spér roznych grup interesow i dyskursow,
mozna dopatrzy¢ sie we flagowym przedsiewzieciu UE, tj. brukselskim
House of European History. Wspiera sie on na trzech kariatydach:
pamieci o ofiarach Holocaustu, narodowego socjalizmu i komunistycz-
nych reziméw. Jesli dwa pierwsze aspekty konturowaty dosc¢ jeszcze
amorficzng polityke historyczng Europy renskiej, z bipolarnego okresu
Zimnej Wojny (1945-1989), to trzeci aspekt zawdziecza swojg prezen-
cje akcesowi do UE krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej. To wtasnie
z ich inicjatywy dzien 23 sierpnia, na rok przed 70. rocznicg podpisania
paktu Ribbentrop—Mototow, zostat wyniesiony do rangi Europejskiego
Dnia Pamieci Ofiar Rezimoéw Totalitarnych (Oswiadczenie PE, 2008).
Podpisana trzy lata pézniej Deklaracja Warszawska zobowigzuje Euro-
pejczykdw do podtrzymywania w pamieci zbrodniczych konsekwencji
aktywnosci rezimow totalitarnych, agendy UE do gromadzenia doku-
mentacji o tych zbrodniach, a muzea w Europie — do dystrybucji czarnych
przypinek w tym dniu (Deklaracja Warszawska, 2011). Konwergencyjna
polityka historyczna UE stuzy ksztattowaniu tozsamosci Europejczykow
i integracji europejskiej. Ajeden z trzech jej konstytutywnych filaréw, czyli
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pamie¢ o Holocauscie, podlega w przypadku negacji w wielu krajach
penalizacji — w Polsce jako ,ktamstwo oswiecimskie” (Janowski, 2005,
s. 172-175). Dlatego tez stanowisko wobec Holocaustu nalezato do kry-
teribw warunkujgcych przystgpienie panstw do integracji europejskie;.
Negacja tego wydarzenia historycznego wywotata w 2009 roku inter-
wencje dyplomatyczng niemieckiej kanclerz Angeli Merkel w Watykanie,
kiedy wezwata papieza Benedykta XVI do wyjasnienia swojego stano-
wiska w zwigzku ze zdjeciem przez niego ekskomuniki na notorycznego
ktamcy oswiecimskiego i lidera Bractwa Piusa X biskupa Richarda
Williamsona, ktory zaprzeczat istnieniu komor gazowych i rozmiarom
zydowskiej eksterminacji w okresie Il Rzeszy (za: Stempin, 2014).

Mniej rozpoznawalng, cho¢ jednoznacznie okreslong konwergen-
cyjng polityke historyczng, mozna przypisa¢ dwdém innym transnarodo-
wym organizacjom — FIFA i MKOL. Takze przy uwzglednieniu ich nie tyle
apolitycznosci, co politycznej neutralnosci. W przypadku miedzynarodo-
wej federacji pitkarskiej polityka pamieci wspiera sie na zakotwiczeniu
w latach 60. w statutach antyrasistowskiej klauzuli i zdystansowaniu
od kolonializmu, uzupetnione od lat 90. wspétpracg z agendami ONZ
(Eisenberg, 2006), czego jednym z najbardziej widocznych efektow
byto przyznanie RPA organizacji mundialu, ale dopiero po zlikwidowaniu
apartheidu w 2010 roku.

Konwergencyjny model polityki historycznej jako narzedzia w sto-
sunkach miedzynarodowych uruchamiajg rzady Polski i Niemiec, kiedy
wspolnie wspierajg centrum ,Krzyzowa” (Kreisau), realizujgc — od histo-
rycznej mszy pojednania 12 listopada 1989 roku, z udziatem premieréw
Polski i RFN oraz spiritus movens przedsiewziecia opolskiego biskupa
Alfonsa Nossola — projekt dialogicznego ksztaltowania pamieci o zacho-
dzacej na siebie przesztosci polsko-niemieckiej. Przy czym inicjatywa
posiada patronat panstwowy, ale witgczajg sie w niego reprezentacji
obywatelskiego spoteczehstwa po obydwu stronach Odry.

Agoniczny model polityki historycznej. Odwrotnos¢ kon-
wergencyjnego modelu polityki historycznej jest o wiele bardziej rozpo-
wszechniona i daje sie zegzemplifikowa¢ zaréwno dla wigkszosci grup
etnicznych w Europie Srodkowo-Wschodniej w XIX wieku, jak i panstw
europejskich przed wybuchem Il wojny swiatowej, a w przypadku panstw
bloku radzieckiego az do jego upadku (Dabrowski & Troebst, 2015). Moz-
liwe, ze najwiekszg agonicznoscig wykazujg sie Wegry, ktore po traktacie
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z Trianon, konczacym | wojne swiatowa, rewaloryzowaty personifikujgcy
naréd kult korony $w. Stefana i podgrzewaty konfrontacyjny wobec
sgsiadow rewizjonizm granic. A po 1989 roku, zwtaszcza w erze Viktora
Orbana, do dzi$ kultywujg te historyczng narracje. Juz podczas swojej
pierwszej kadencji premiera (1998-2002) przeniost Orban symbolicznie
korone $w. Stefana z muzeum narodowego do parlamentu, gdzie jest
wystawiona do chwili obecnej. Akt ten jednoznacznie wyraza roszcze-
nia do terytoriow wchodzgcych w przesztosci do monarchii wegierskiej,
czyli caty obszar Stowacji, czes¢ Rumunii, Serbii, Chorwacji i Ukrainy.
Od 2012 roku najmniejsza nawet obraza korony podlega penalizaciji
(Richers, 2013). Niemniej istotne znaczenie przypada Muzeum Terroru,
ktore w ramach historyzaciji polityki relatywizuje Holocaust i wspétudziat
Wegrow w eksterminacji ponad pot miliona ludnosci zydowskiej, atestu-
jac wiktimizacje wegierskiego spoteczenstwa przez faszyzm niemiecki
i radziecki komunizm. Akurat w roku 2014, poswieconym pamieci Holo-
caustu, na budapesztanskim Placu Wolnosci stangt pomnik uciele$nia-
jacy mit narodu wegierskiego jako ofiary: inkarnujgcy Niemcy orzet rzuca
sie ze szponami na reprezentujgcego Wegry archaniota Gabriela. Te
chrzescijanskg proweniencje narodu wegierskiego uosabia takze pre-
ambuta zatwierdzonej 25 kwietnia 2011 roku konstytucji. Symboliczny
rewizjonizm granic znajduje z kolei odbicie w licznych pomnikach gtowy
panstw wegierskiego w latach 1920-1944 admirata Miklésa Horthy’ego,
zaklasyfikowanego do kategorii bohatera narodowego. Istotnie admirat
spekulowat na rewizje traktatu z Trianon i odzyskanie utraconych po
| wojnie swiatowej terytoriéw, w latach Il wojny Swiatowej stat u boku
Adolfa Hitlera, a zdaniem wielu historykéw ponosi odpowiedzialnos¢
za erupcje antysemityzmu na Wegrzech, od wprowadzenia numerus
clausus w 1920 roku po deportacje ludnosci zydowskiej w 1944 roku
(Ungvary, 2012). Wszystkie te konstytutywne elementy polityki historycz-
nej stuzg nie tylko podgrzewaniu wegierskiego rewizjonizmu, ale takze
centralnym agendom polityki zagranicznej: zmniejszeniu zaleznosci od
unijnej centrali w Brukseli i sprzeciwowi wobec przyjecia migrantéw.
Jeszcze bardziej agresywng i konfliktogenng polityke historyczng
realizuje Rosja w okresie prezydentury Wiadimira Putina (od 2000
roku). Postuguje sie bowiem w miedzynarodowej debacie publicznej
sfalsyfikowang argumentacjg, wybiorczo traktujgc historie i manipulujgc
nig. Generuje to wysokg temperature sporu dyskursywnego nie tylko
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z Polska, jak choéby w przypadku interpretacji paktu Ribbentrop—Moto-
tow, obwiniajgcg Polske za wybuch Il wojny swiatowej, ile w relacjach
z panstwami obszaru postradzieckiego, ktore od trzech dekad tworzg
wiasng tozsamos$¢ narodowg. OdpowiedZ na zakusy rosyjskiej polityki
historycznej przyjmuje w nich postac zrywania ze wspolng przesztoscig
radzieckg, czy to w formie demontazu lub przenoszenia pomnikéw boha-
terow Armii Czerwonej, czy tez otwierania muzedw okupacji radzieckie;.
Przeciwstawny rosyjskiej narracji historycznej dyskurs w panstwach
battyckich, w Ukrainie i Gruzji legitymizuje wyjscie z rosyjskiej politycz-
nej, gospodarczej i kulturowej strefy wpltywdw. Zarazem kontestowanie
przez te panstwa rosyjskiej pamieci historycznej, sakralizujgcej z kolei
Wielkg Wojne Ojczyzniang, zawtaszczajgcej dla narodu rosyjskiego
martyrologie jej ofiar, a eliminujgcej zjawiska Holocaustu, gtodu na
Ukrainie, wielkiej czystki lat 30. i zsytek do Gutagu, skutkuje w Ros;ji
uwspotczesnianiem problemdéw historycznych i przenoszeniem ich na
agende polityki zagranicznej (Oledzka, 2017). Najbardziej drastyczne
uzycie agonicznej polityki historycznej przez rezim Putina znalazto
zastosowanie w konfrontacji z Ukraing, gdzie odmienna interpretacja
przesztosci, wybiorcza i zamanipulowana, legitymizuje militarng agresje
na sasiedni kraj, a wobec srodowiska miedzynarodowego dokumentuje
rosyjskie aspiracje do statusu supermocarstwa.

Rezimy pokroju rosyjskiego, w ktérych sama historia jako dyscyplina
naukowa realizuje naczelng doktryne polityczng panhstwa, agonicznosé
polityki historycznej rozumiejg nawet jako organiczng czes¢ polityczne;j
doktryny. Doswiadczenie rezimu NRD w koncowych latach istnienia
przestrzega bowiem przed otwarciem $luzy pluralizmu do polityki histo-
rycznej. Wigczenie w latach 80. najpierw przesztosci pruskiej — a od
1983 roku osoby Marcina Lutra do polityki historycznej NRD, a takze
elementéw wspolnej przesztosci z konkurencyjnym zachodnioniemiec-
kim uczestnikiem stosunkéw miedzynarodowych, tzw. ,pruski renesans”
w historii (Die ,,Preu3enrenaissance”), ktory objat powrdt pomnika Fry-
deryka Il do Berlina Wschodniego (1980), wystawe poswiecong dziejom
Prus w Berlinie Zachodnim (1981), 200-letnig rocznice Smierci Fryde-
ryka Il (1986) i 750. rocznice zatozenia Berlina (1987) — skutkowato
w spoteczenstwie wschodnioniemieckim wygenerowaniem poczucia
solidarnosci, wspolnoty kulturowo-historycznej, a nawet jednosci z RFN
i doprowadzito do implozji samego rezimu (Wolfrum, 2010).
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Agoniczny i konwergencyjny model polityki histo-
rycznej niepahstwowych podmiotéw stosunkdéw mie-
dzynarodowych. Bardzo podobne do casusu Rosji Putina, choé
nie militarne, a niemal podrecznikowe zdyskontowanie agonicznej
polityki historycznej, jakkolwiek przez niepanstwowego uczestnika
stosunkédw miedzynarodowych, znalazto swéj wyraz w presji, jakg na
panstwo szwajcarskie i jej banki wywart w latach 90. Swiatowy Kongres
Zydowski (WJC). Pamie¢ o zbrodni Holocaustu wyznacza o$ polityki
historycznej Kongresu. Jego zbiorowy pozew przeciwko szwajcarskim
bankom, ktorych klienci zgineli w Holocauscie, a ich konta przejety banki,
zostat w 1995 roku w imieniu potomkow ofiar ztozony w nowojorskim
sgdzie. Pierwotny brak reakcji bankow i rzgdu szwajcarskiego, a pozniej
stwarzanie administracyjnych barier, podparte prawem do zachowania
tajemnicy bankowej oraz argumentacjg o wyptaceniu w 1946/47 roku
250 min SFR w ramach tzw. reparacyjnego porozumienia paryskiego
oraz porozumienia z 1946 roku o niemieckim majgtku w Szwajcarii,
zachecity WJC do wywarcia miedzynarodowego nacisku na pozwanego.
Przyjat on réznorodng posta¢, od wtgczenia amerykanskiej administraciji
prezydenta Billa Clintona (w 1996 roku upowaznit on podsekretarza
stanu, Stuarta Eizenstata, do wszczecia $ledztwa w sprawie inkrymino-
wanych kont i przejetego przez nazistow ztota) i amerykanskiego senatu,
przez wszczecie kampanii medialnych po bojkot towaréw szwajcarskich
w USA. Pod wptywem tego wielokanatowego, miedzynarodowego naci-
sku rzad szwajcarski i banki alpejskiego kraju stworzyty pod auspicjami
szwajcarskiego szefa dyplomacji Flavio Cottiego grupe mediacyjna,
podczas gdy parlament szwajcarski w grudniu 1996 roku powotat mie-
dzynarodowg komisje historykéw pod przewodnictwem szwajcarskiego
badacza Jean-Francois Bergiera, ktora miata ustali¢ role Szwajcarii jako
miejsca depozytu dla kapitatu ptynnego w latach Il wojny swiatowe;j. Klu-
czowe znaczenie miatraport Eizenstata, opublikowany w maju 1997 roku,
ktéry oskarzat Szwajcarie o wspétprace z Il Rzeszg Hitlera, a szwajcar-
skie banki okreslit jako nazistowskie i podpierat oskarzenie przejeciem
ztota rodem z nazistowskich obozéw koncentracyjnych. W sierpniu
1998 roku strona szwajcarska przystata na porozumienie, wyptacajac
JWC dla ofiar Holocaustu sume 1,25 mld dolaréow USA odpowiednio
1,86 mld SFR (Maissen, 2005). Sktonito to amerykanskiego historyka
0 polskich korzeniach, z rodzicami z warszawskiego getta, Normana
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Finkelsteina, do wydania ostrego osgdu o zydowskim establishmencie
politycznym, zaréwno w USA, jak i w Izraelu, naduzywajgcym pamiec
o Holocauscie dla osiggania korzysci politycznych i finansowych, ze
szkodg dla autentycznej pamieci o Holocauscie (Finkelstein, 2000).

Natomiast dla Izraela, w ktérego polityce historycznej pamie¢ o Holo-
causcie sytuuje sie w centralnym miejscu, zwalczanie antysemityzmu
nalezy do priorytetu polityki zagranicznej. Monitorowanie zachowan
antysemickich na catym sSwiecie przez rzgdowe Forum Koordynaciji
Przeciwdziatania Antysemityzmowi (The Coordination Forum for Coun-
tering Antisemitism — CFCA) sktania wielu analitykbw do konstataciji,
ze przy pomocy narzedzia polityki historycznej i powigzanym z nig
zwalczaniem antysemityzmem forsuje Izrael cele w polityce miedzyna-
rodowej (Solarz, 2017).

W przeciwienstwie do konfrontacyjnego modelu w wydaniu korpora-
Cji casus bardziej konwergencyjnej polityki historycznej korporacyjnego
uczestnika stosunkéw miedzynarodowych dostarczajg niemieckie
firmy, ktére od konca lat 80. przedktadaty raporty o wkasnym uwiktaniu
we wspotprace z lll Rzeszg Hitlera. Jako pierwszy uczynit to w 1986
roku Daimler-Benz. Pracujgcy na jego zlecenie zewnetrzni historycy
opracowali historie firmy za rzeczony okres, kiedy Daimler-Benz pod-
krecit produkcje i montaz militarnych komponentéw dla armii, lotnictwa
i marynarki oraz dostarczat czesci zamiennych dla sprzetu wojskowego.
Zwiekszona podaz zmusita do przymusowego zatrudniania pracow-
nikéw z okupowanych przez Ill Rzesze terenéw (Bellon, 1990). Po
niemal dekadzie historycznych kwerend i przeprowadzonych wywiadéw
z 270 bytymi robotnikami przymusowymi Daimler-Benz opublikowat
monografie dotyczgca polityki zatrudniania robotnikdéw przymusowych
(Hopmann, Spoerer, Weitz & Briininghaus, 1994). W 1988 roku firma
przeznaczyta 20 min DM na wyptate indywidualnych odszkodowan dla
bytych robotnikdw przymusowych, a po utworzeniu przez rzad RFN
fundacji Erinnerung Verantwortung Zukunft wpfacita znaczg sume
z 5 mld DM od niemieckiego przemystu, do ktorej rzad niemiecki dodat
drugie 5 mld DM na wyptaty. Inne firmy poszty w Slady samochodo-
wego giganta. Z okazji 125. rocznicy powstania Deutsche Bank historyk
Harold James (1995) opracowat jego historie, ktdrg w latach 1933—-45
cechowato wykluczenie z rad nadzorczych i zarzadow niemieckich
Zydow. W 1999 roku Lufthansa zamdwita u historyka Lutza BodraRa
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z uniwersytetu w Bochum studium o swoich obcokrajowych pracowni-
kach z lat Il wojny Swiatowej, w istocie studium o wspétpracy Lufthansy
z rezimem Hitlera.

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacja

Polityka historyczna wymkneta sie wyrokowi Smierci, zapowiadajgcemu
.koniec historii” i pozostaje w rekach uczestnikéw stosunkéw miedzy-
narodowych relewantnym narzedziem w osigganiu korzysci w relacjach
Z innymi podmiotami stosunkéw miedzynarodowych, a w analizach
badawczych politologdw, historykdw, antropologow kultury i publicystow
jest zasadng perspektywg w opisie relacji politycznych zachodzacych
miedzy podmiotami stosunkéw miedzynarodowych.
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Polityka historyczna a kultura

Streszczenie

DEFINICJA POJECIA: Polityka historyczna znajduje w obszarze kultury
zaréwno narzedzia skutecznego oddziatywania, jak i bariery. Z jednej
strony zarzadzanie dziedzictwem kulturowym i promowanie pozadanego
obrazu przesztosci poprzez dzieta kultury stanowi narzedzie ksztattowa-
nia pamieci zbiorowej o wciaz rosngcym znaczeniu. Z drugiej — istniejaca
w spotecznosci kultura historyczna narzuca aktorom polityki historycz-
nej pewne ograniczenia, odnoszace sie do tresci i formy podejmowanych
przez nich dziafan.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Zjawisko wykorzystania roznych
dziedzin i wytwordw kultury w celu ustanawiania lub wspierania w zbio-
rowosci pozadanej opowiesci o przesztosci pojawito sie juz w starozyt-
nosci. Naukowa refleksja nad tym zjawiskiem siega poczatku XX wieku,
jej fundamenty zostaty jednak potozone dopiero w latach 80. i 90.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: Zadania, ktore w obszarze kultury
stawiajg sobie aktorzy polityki historycznej, obejmuja dwie gtéwne
grupy: zwigzane z zarzadzaniem dziedzictwem kulturowym oraz zwia-
zane z inicjowaniem i wspieraniem tworzenia nowych débr kultury. Aby
opracowac skuteczng strategie kulturowa, aktorzy ci musza jednak miec
$wiadomos$¢ utrzymywania sie w kulturze konkurencyjnych opowiesci
o przesztosci i uwzgledniad istniejace w zbiorowosci standardy odnosze-
nia sie do przesztosci.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Rosnaca rola dziedzictwa kulturowego i pojedynczych débr kultury
w ksztattowaniu pamieci, a za jej sprawg tozsamosci wspolnotowych,
sprawia, ze jest to dla polityki historycznej coraz wazniejszy obszar
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oddziatywania. W jego ramach mozna realizowac zarowno ekskluzywi-
styczny, jak i inkluzywistyczny model polityki historycznej.

Stowa kluczowe: polityka historyczna, kultura, kultura historyczna,
pamiec¢ w kulturze



Polityka historyczna a kultura

Definicja pojecia
Polityka historyczna, czyli

ideologiczne i polityczne wykorzystanie zaréwno historii (czyli spdjnej wiedzy
i zbioru koncepcji na temat przesztosci) i pamieci, pragmatyczne wykorzystanie
historii i pamieci w polityce wewnetrznej, praktykach sagdowych i legislacyjnych,
oraz w ideologicznych, dyplomatycznych i wojskowych konfliktach (Kasianov,
2022, s. 18; zob. takze: — Polityka historyczna — definicje)

znajduje w kulturze zarowno efektywne instrumenty, jak i bariery dla
swojego oddziatywania.

Jak wiele innych kluczowych dla nauk spotecznych i humanistycz-
nych poje¢ takze pojecie ,kultury” nie doczekato sie wypracowania
przyjetej powszechnie definicji; dos¢ wspomnieé, ze juz w latach 50.
XX wieku Alfred Kroeber i Clyde Kluckhohn doliczyli sie prawie dwustu
konkurencyjnych uje¢ tego zjawiska (Kroeber & Kluckhohn, 1952). Dla
uchwycenia mozliwych relacji miedzy kulturg a politykg historyczng naj-
bardziej pomocna wydaje sie koncepcja kultury sytuujgca sie pomiedzy
ujeciami ,szerokimi”, charakterystycznymi dla antropologii, widzgcymi
w nhiej catoksztatt dorobku i dziatan cztowieka, a ,waskimi”, redukuja-
cymi jg jedynie do ,najbardziej wyrafinowanych i wysublimowanych
dziedzin ludzkiej tworczosci” (Sztompka, 2019, s. 8-9; Handerek, 2015,
s. 24-25). Pierwsze sprowadzatoby zagadnienie relacji miedzy poli-
tykg historyczng a kulturg do tautologii, kazde dziatanie na gruncie
polityki historycznej bytoby bowiem po prostu dziataniem kulturowym;
drugie wykluczatoby z kolei caty obszar kultury popularnej. Podejscie
posrednie zaproponowat Piotr Sztompka, ktéry zdefiniowat kulture jako
wytwarzang przez ludzi, ale zewnetrzng wobec kazdego z osobna, dzie-
dziczong z pokolenia na pokolenie i historycznie zmienng sie¢ znaczen
o0 normatywnym, powinnosciowym charakterze, krocej — jako ,wystepu-
jacy w spoteczenstwie zbiér czy system wartosci”. Przestrzen kultury
obejmuje przy tym zaréwno konkretne wytwory materialne, jak i prze-
konania i dziatania, ktérym odpowiadajg odpowiednio dziedziny kultury:
estetyczna, poznawcza i moralna (Sztompka, 2019, s. 11-12).

Aktorzy polityki historycznej wkraczajg w obszar kultury w celu
ksztattowania w spotecznosci pozadanego obrazu przesziosci i spo-
sobu odnoszenia sie do niej. Jest to o tyle naturalne, ze — jak zauwaza
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Elzbieta Hatas — ,przesziosc jest niejako wpisana w kulture i wbudo-
wana zostata w historie kultury, w badania dziedzictwa i tradycji kultury”
(Hatas, 2012, s. 11). Z tego punktu widzenia wytwory kultury stanowig
skuteczne narzedzie oddziatywania. Odbywa sie to zaréwno poprzez
zarzgdzanie dziedzictwem kulturowym, bedgcym w dyspozycji dane;j
zbiorowosci, oraz oddziatywanie na funkcjonujacy w niej kanon kultu-
rowy i tradycje, jak i poprzez wytwarzanie lub wspieranie powstawania
nowych débr kultury, zwtaszcza kultury popularnej, odnoszacych sie do
przesztosci (Chwedoruk, 2018, s. 335). Zadania te mogg wykonywaé
specjalnie w tym celu powotywane instytucje kultury, przede wszystkim
te zajmujgce sie sferg memoryzacji, takie jak archiwa, biblioteki, muzea,
teatry panstwowe itp. (Kacka, 2015, s. 71-74). Katalog instrumentéw
polityki historycznej w obszarze kultury obejmuje réwniez wplywanie
na ksztatt nauki (np. finansowanie badan) i edukacji. Celem wszystkich
wymienionych dziatah moze by¢ wytwarzanie kultury narodowej, a za
jej sprawg — kreowanie tozsamosci narodowej i ,odnajdywanie” narodu
(Luczewski, 2017, s. 43—-45).

Relacje miedzy politykg historyczng a kulturg nie majg jednak cha-
rakteru jednostronnego. Kultura, w tym zakresie, w jakim okresla spo-
soby odnoszenia sie do przeszto$ci w danej spotecznosci oraz stosunek
do dorobku materialnego i niematerialnego przesztych pokolen, stanowi
rezerwuar réznych, niezaleznych od siebie lub konkurujgcych ze sobg
opowiesci o przesztosci, ktére mogg stanowi¢ przeciwwage dla tych
wspieranych przez aktorow politycznych. Idee, normy, wzory zachowan
i spotecznie respektowane wartosci, ktére ,regulujg formy odnoszenia
sie do wszystkiego, co w danej kulturze uznawane jest za przeszie
(minione, historyczne), niezaleznie od faktycznego stanu rzeczy”, tworzg
charakterystyczng dla tej spotecznosci kulture historyczng (Szpocinski,
2010, s. 9). Obejmuje ona, co istotne, nie tylko samg pamiec spoteczna,
ale takze nauke historii i nauke o historii (Szpocinski, 2021, s. 12). Taki
,Zasob kulturowych (pamieciowych) form i tematéw”, na co zwrdcili
uwage Jan Kubik i Michael Bernhard, moze stanowic¢ ograniczenie dla
form i tematéw podejmowanych przez aktoréw polityki historycznej
(Bernhard & Kubik, 2014, s. 24).
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Analiza historyczna pojecia

Tak jak w przypadku samej polityki historycznej, zjawisko wykorzystania
réznych dziedzin i wytwordow kultury w celu ustanawiania lub wspierania
w zbiorowosci pozgdanej opowiesci o przesztosci pojawito sie na diugo
przed jego naukowg konceptualizacjg. Przyktady tego typu dziatan
mozna znalez¢ juz w starozytnos$ci, np. gdy cesarz Qin Shi Huang, pierw-
szy cesarz zjednoczonych Chin, w 213 roku p.n.e. na wniosek kanclerza
Li Si nakazat spalenie wszystkich ksigg historycznych poza tymi, ktére
powstaty pod jego egida. Jego dekret przewidywat tez kare Smierci dla
tych, ktérzy mimo zakazu bedg rozpowszechniali tresci niezgodne z obo-
wigzujgcg doktryng. Wszystko to motywowano potrzebg podtrzymania
suwerennej wiadzy i zapobiegania formowaniu sie stronnictw politycz-
nych, ktére swiezo zjednoczone panstwo mogtyby rozsadzi¢ od srodka
(Mai Chan, 1972, s. 104—105; Chwedoruk, 2018, s. 21-22).
Uksztattowanie sie rozpoznawalnych do dzisiaj narzedzi oddziatywa-
nia na kulture na gruncie polityki historycznej przyniosty ze sobg jednak
dopiero druga potowa wieku XVIII i wiek XIX, co byto skutkiem szeregu
powigzanych ze sobg proceséw, jak powstanie nowoczesnych i dys-
ponujgcych bardziej rozbudowanym aparatem panstw narodowych,
ksztattowanie sie tozsamosci narodowych, rozwdj srodkéw masowego
przekazu czy bedgce konsekwencjg tego ostatniego pojawienie sie kul-
tury masowej. Oswiecenie i rewolucja francuska pociggnety tez ze sobg
ogromne zmiany w stosunku ludzi do historii. Przeobrazeniu ulegta
kultura pamieci, a ,przesztosc stata sie w stopniu niespotykanym dotad
elastycznym materiatem stuzgcym do modelowania i rekonstrukcji”.
Historia stata sie areng sporéw o obraz przesztosci, wykorzystywano jg
tak do krytyki stanu obecnego, jak i do projektowania przysztosci (Wolff-
-Poweska, 2007, s. 6). Warto tez podkresli¢, ze odwotania do przesztosci
staty sie podstawg konstruowania tozsamosci wspolnotowych, w tym
tozsamosci narodowych (Szpocinski, 2021, s. 13). To na wiek XIX przy-
padt ,pomnikowy boom” (Chwedoruk, 2018, s. 324). Rozwijaly sie réw-
niez publiczne muzea, rozumiane juz takze jako placowki edukacyjne,
majgce na celu ksztaltowanie tozsamosci obywatelskiej — jak otwarty
w 1793 roku dla publicznosci Luwr, wedtug stéw francuskiego ministra
spraw wewnetrznych majgcy stanowi¢ ,narodowy pomnik”®, .jeden
z najdonioslejszych sposobéw proklamowania wspaniatosci francuskiej
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Republiki” (za: Prior, 2002, s. 35). Z kolei stopniowe wprowadzanie
obowigzku szkolnego umozliwito réwniez promowanie pozgdanych
opowiesci o przesztosci na gruncie edukaciji. Poprzez polityke kadrowg
na uniwersytetach czy polityke archiwalng panstwo zaczeto wywierac
wplyw takze na rozwdj historii jako nauki (Wolff-Poweska, 2007, s. 7).

Procesy te ulegly intensyfikacji w wieku XX, swojg skrajng postaé
przyjmujgc w systemach totalitarnych, w ktérych wszystko, a wiec takze
dyskurs pamieciowy i zarzgdzanie pamiecig w kulturze, podporzadko-
wane byto totalitarnej ideologii. W tym kontekscie nalezatoby jednak
mowi¢ juz raczej o propagandzie wykorzystujgcej opowiesci o przeszto-
Sci, a nie o polityce historycznej. Warto odnotowaé, ze rozgraniczenie
miedzy tymi dwoma zjawiskami moze nastreczac trudnosci, zwtaszcza
w obszarze wytwordéw kultury. Jesli przyjg¢ klasyczng definicje Waltera
Lippmanna, ze propaganda pojawia sie wtedy, gdy ,grupa ludzi, ktérzy
kontrolujg dostep do pewnych wydarzen, udziela informacji na ich temat
w taki sposéb, aby ona sama na tym skorzystata” (za: Patrick, 2015,
s. 12), to tym, co oddziela propagande od polityki historycznej, jest petna
kontrola dostepu do informaciji. Brian Patrick podkresla rowniez, ze pro-
paganda dgzy do monopolu (2015, s. 11), co w przypadku polityki histo-
rycznej nie musi, a w demokratycznym panstwie nawet nie moze by¢
zasadg (zob. takze: — Polityka historyczna a propaganda polityczna).

Projekt oswieceniowy wyczerpat sie ostatecznie dopiero w drugiej
potowie XX wieku, co przyniosto ze sobg kolejne zmiany stosunku do
przesziosci, zwigzane z wkroczeniem w epoke poznej Nowoczesnosci,
a w sferze pamieci — nastanie ,czasu pamieci”. Jak zauwaza Pierre
Nora, przemiany te wyrazajg sie na wiele sposobdw, takich jak

krytyka oficjalnych wersji historii, odkrywanie zepchnietych w niepamie¢ frag-
mentéw dziejow, rewindykowanie sladéw przesziosci wymazanej lub skon-
fiskowanej, kult korzeni (roots) i rozwdj badan genealogicznych, ,gorgczka”
wszelkiego rodzaju obchodéw rocznicowych, sgdowe rozrachunki z przeszito-
$cig, mnozenie sie najrozmaitszych muzeodw, zwiekszona uwaga poswiecana
przechowywaniu archiwaliow i udostepnianiu ich w celu konsultacji, odrodzenie
sie przywigzania do tego, co Anglosasi nazywajg ,dziedzictwem”, a Francuzi
»Spuscizng” (Nora, 2010, s. 134).

Andrzej Szpocinski wskazuje z kolei dwa najwazniejsze kierunki
zmian: ,koniecznos¢ ciggtego konstruowania kanondéw kulturowych
oraz wewnetrzny nakaz archiwizowania, upamietniania wszystkiego, co
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sie da upamietni¢” (Szpocinski, 2021, s. 13). Stworzyto to nowe mozli-
wosci oddziatywania, zarbwno w obszarze zarzadzania dziedzictwem
kulturowym, jak i poprzez kulture popularng, ktéra stata sie wrecz ,para-
dygmatem wspétczesnych modeli pamietania o przesztosci” (Krajewski,
2005, s. 209).

Duzo krotszg historie niz samo zjawisko ukierunkowanych na
kulture dziatan polityki historycznej ma refleksja naukowa nad tym
zagadnieniem. W centrum tej refleksji znajdujg sie pojecia powigzane
z jednej strony ze wspomniang juz koncepcjg kultury historycznej,
a z drugiej — z kategoriami dziedzictwa kulturowego i tradycji. Cho¢ jej
prekursoréw mozna znalez¢ juz w latach 20. XX wieku (w tym przede
wszystkim pierwszych badaczy zjawiska spotecznego i kulturowego
ksztattowania pamieci — Maurice’a Halbwachsa, twérce pojecia pamieci
zbiorowej, i Aby’ego Warburga, ktory pisat o pamieci spotecznej [Erll,
2018, s. 31-32], a w zakresie kulturowego ksztattowania przekazow
0 przesziosci — Johanna Huizinge [Grever & Adriaansen, 2021, s. 1]),
to wtasciwy jej rozwoj zaobserwowaé mozna od lat 70. wieku XX, co —
jak zauwazajg Maria Grever i Robbert-Jan Adriaansen — miato zwigzek
z jednej strony ze zwrotem kulturowym w humanistyce i przekierowa-
niem zainteresowania na zagadnienia zwigzane z dyskursem, pamiecig
i reprezentacjg, a z drugiej strony — z przemianami, jakich doswiadczata
nauka historii, podejmujgc badania nad ksztattowaniem wiedzy histo-
rycznej, jej przekazywaniem i pozyskiwaniem, a takze nad koncepcjg
Swiadomosci historycznej (Grever & Adriaansen, 2021, s. 1). Réwnolegle
rozwijaty sie programy ochrony dziedzictwa kulturowego i naturalnego,
zintensyfikowane w ramach dziatalnosci ONZ juz w latach 50., ktére
w 1972 roku zaowocowaly przyjeta w ramach UNESCO Konwencjg
w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego
(Gatusek & Jagodzinska, 2014, s. 106-107).

W latach 80. i 90. ukazato sie wiele prac fundamentalnych dla roz-
woju dziedziny badan nad pamiecia, kulturg pamieci i dziedzictwem
kulturowym, w tym monumentalne Les lieux de mémoire pod redakcjg
Pierre’a Nory (1985-1992), wprowadzajgcych pojecie miejsc pamieci,
rozumianych jako jednoczesnie ,materialne, symboliczne i funkcjo-
nalne” obiekty odnoszgce sie do przesztosci i uznawane za takie przez
zbiorowos$c¢ (Nora, 2009, s. 9—10). Do klasycznych prac poruszajgcych
tematyke pamieci zbiorowej, spotecznej lub kulturowej nalezy réwniez
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zaliczy¢ Paula Connertona Jak spofeczeristwa pamietajg (2012), Jana
Assmanna Pamiec kulturowa (2008), Aleidy Assmann Erinnerugsrdume
(1999), Patricka Huttona History as an Art. of Memory (1993), a takze
artykut Jeffreya Olicka i Joyce Robbins na temat pamieci zbiorowej
(1998; zob. takze: — Polityka historyczna a pamiec). Zwtaszcza kon-
cepcja pamieci kulturowej w wersiji przedstawionej przez Jana Assmana
przygotowata przy tym pole do rozwazan o roli politycznego ksztatto-
wania pamieci. Jak podsumowuje Astrid Erll, pamie¢ kulturowa ,prze-
kazuje utrwalony zbidr treéci i znaczenh, ktére przechowuja i interpretujg
wyedukowani specjalisci”. Powigzana jest, co istotne, z materialnymi
obiektywizacjami, a do jej cech nalezy réwniez zorganizowanie — insty-
tucjonalizacja, w ramach ktorej role straznikow pamieci odgrywaja elity
(Erll, 2018, s. 55-56).

Réwnolegle do badah nad pamiecig ksztattowang kulturowo kon-
ceptualizowano pojecie kultury historycznej. Na gruncie francuskim
rozwingt je Bernard Guenée w pracy Histoire et culture historique dans
I’Occident médiéval (1980), zas na niemieckim — Karl Pellens, Siegfried
Quandt i Hans Sussmuth, autorzy Geschichtskultur, Geschichtsdidak-
tik:Internationale Bibliographie (1984). Rozumienie pojecia dziedzictwa
narodowego, ktore funkcjonowato przede wszystkim na gruncie prawa,
pogtebiali natomiast m.in. P.J. O’Keefe i Lyndel V. Prott (Law and Cultu-
ral Heritage, t. 1-11l, 1984—-1989).

W latach 90. pojawity sie wreszcie takze prace podejmujgce tema-
tyke wtasciwej polityki historycznej i polityki pamieci i upamietniania
(Starr, 1991; Wolfrum, 1999). Edgar Wolfrum, ktéry jako pierwszy
skonceptualizowat pojecie polityki historycznej, podkreslat role elit
w tworzeniu tradycji, umacnianiu pamieci i konstruowaniu tozsamosci.
W jego ujeciu polityka historyczna stuzy ksztattowaniu kultury politycz-
nej i kultury historycznej (Wolfrum, 1999, s. 9; za: Chwedoruk, 2018,
s. 315). Podobny kierunek myslenia obecny jest w polskiej literaturze
przedmiotu, gdzie wytwory kultury i instytucje prowadzgce dziatalnosc
kulturalng wymieniane sg wsrod podstawowych narzedzi prowadzenia
polityki historycznej (Chwedoruk, 2018; Kgcka, 2015).

Ujecie przedstawione powyzej nie uwzglednia jednak oddziatywa-
nia zwrotnego kultury. Bardziej ztozony sposéb przedstawienia relacji
miedzy kulturg, pamiecig a politykg zaproponowat Rafi Nets-Zehngut,
ktéry zestawit ze sobg kulture z jednej, a instrumentalne wykorzystywanie
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historii, przede wszystkim przez instytucje, z drugiej strony, jako dwie
gtébwne Sciezki wptywu na pamieé zbiorowg. W ramach tej drugiej
wyréznit znaczenie panstwa, zauwazyt jednak takze, ze jego rola, dotad
pierwszoplanowa, maleje z uwagi na zachodzgce procesy globalizaciji,
fragmentaryzaciji i prywatyzacji spoteczenstw, a takze zmierzch nacjo-
nalizmu (Nets-Zehngut, 2011, s. 236). Wychodzac od tej koncepcji,
ale koncentrujgc sie juz na polityce pamieci, Jan Kubik i Michael Bern-
hard zaproponowali ujecie, w ktérym wymiar kulturowy stanowi jedng
z dwoch — obok wymiaru strukturalno-instytucjonalnego — barier dla
prowadzenia polityki pamieci. Istniejgcy w kulturze zasob pamieciowych
form i tematow ,definiuje rozumienie sSwiata przez aktoréw i ogranicza
ich strategiczne wybory”. Chodzi tu przy tym zaréwno o wybory doty-
czace tresci bedacych do dyspozycji aktora pamieciowego, ale takze
form zachowania i sposobéw prowadzenia sporu pamigciowego. | tak
zdaniem autorow na przyktad religijno-romantyczna retoryka spotykana
u polskich politykéw i niebudzgca wsrdd polskich odbiorcow wigkszych
zastrzezen, w Czechach bytaby odebrana jako nie na miejscu. Nie
oznacza to jednak, ze aktorzy pamieciowi nie majg swobody wyboru —
muszg po prostu poruszac sie w obrebie dostepnego zestawu narraciji
o przesztosci i kulturowych (takze estetycznych) form ich prezentacji. Ich
wybory majg tez realne skutki polityczne, przesadzajac o wiarygodno-
Sci, reputaciji i legitymizacji aktoréw (Bernhard & Kubik, 2014, s. 19-22).

Ujecie problemowe pojecia

Z punktu widzenia aktorow polityki historycznej kultura stanowi przede
wszystkim obszar negocjowania pozgdanego obrazu przeszitosci (czesto
w starciu z obrazami konkurencyjnymi), zas jej wytwory — skuteczne
instrumenty osiggania tego celéw. Ogromne znaczenie w tym kontek-
scie, jak zauwaza Michat Luczewski, ma ,(re)konstrukcja miejsc upa-
mietnienia przesztosci” (Luczewski, 2017, s. 45). Uczony zwraca uwage
przede wszystkim na dwie kategorie takich miejsc: muzea oraz pomniki.
Ekstrapolujgc te kategorie, mozna podzieli¢ zadania, ktore w obszarze
kultury stawiajg sobie aktorzy polityki historycznej, na dwie gtéwne
grupy: po pierwsze, te zwigzane z zarzgdzaniem dziedzictwem kultu-
rowym; po drugie, te zwigzane z inicjowaniem i wspieraniem tworzenia
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nowych débr kultury, takze kultury popularnej, spéjnych z wspierang
przez danego aktora wizjg przesztosci. Warto przy tym zaznaczyé¢, ze
granica miedzy tymi grupami jest ptynna, a juz samo okreslanie jakiegos
wytworu kultury jako elementu dziedzictwa kulturowego moze prowa-
dzi¢ do naktadania na nie nowych znaczen i wytwarzania nowej jakosci.

Dziedzictwo kulturowe jest pojeciem bardzo szerokim, obejmujgcym
z zatozenia ,wytwory cztowieka i natury, ktére majg szczegdlng wartosc
kulturowg bgdz naukowg dla rozwoju cywilizacji” (Gatusek & Jagodzin-
ska, 2014, s. 106). W praktyce warto$¢ ta oceniana jest zawsze z per-
spektywy terazniejszosci i aktualnych celéw spotecznych, politycznych,
gospodarczych czy kulturowych — moze lepiej wiec bytoby postugiwaé
sie operacyjng definicjg okreslajgcy je jako

procesualnie tworzony zespot elementdw kultury materialnej i niematerialnej,
zakorzenionych w przesztosci, uznanych za warte zachowania i przekazania
przysztym pokoleniom (Nieroba, Czerner & Szczepanski, 2010, s. 39).

Tak rozumiane dziedzictwo kulturowe bardzo bliskie jest pojeciu tra-
dycji (Nieroba, Czerner & Szczepanski, 2010, s. 35-36), ktora jest podle-
gajgcym zmianom procesem kulturowego przekazu (Hatas, 2012, s. 13).

Skoro ksztalt i tres¢ dziedzictwa kulturowego okre$lana jest przez
pryzmat terazniejszego zapotrzebowania, otwiera to pole takze dla
dziatarh w ramach polityki historycznej. | cho¢ trzeba pamietac, ze przy-
najmniej teoretycznie ,ochrona dziedzictwa ma charakter catosciowy
i, przynajmniej teoretycznie, wyklucza mozliwosc¢ ochrony selektywnej
z powodow politycznych i ideologicznych” (Gatusek & Jagodzihska,
2014, s. 108), to w praktyce dziatania aktoréw polityki historycznej mogg
mie¢ w tej kwestii decydujgcy wptyw. Odnosi sie to zwlaszcza do tzw.
kanonu historycznego, czyli zbioru elementéw (zdarzen, postaci, arte-
faktow) odnoszacych sie do przesztosci, o ktérych wiedza w danej zbio-
rowosci ma charakter obowigzkowy. Jego formowanie poprzez procesy
kanonizacji i dekanonizaciji, jak podkreslajg Andrzej Szpocinski i Michat
Pawet Markowski, stanowi efekt wyboréw ideologicznych, a takze
narzedzie kulturowej dominacji (Szpocinski & Markowski, 2014, s. 182).
Na role polityki historycznej w ksztattowaniu dziedzictwa kulturowego
zwrocit uwage podczas dyskusji zorganizowanej po otwarciu Muzeum
Powstania Warszawskiego Zdzistaw Krasnodebski. Jego zdaniem wita-
Sciwa sfera polityki historycznej obejmowac powinna podejmowanie
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decyzji co do tego, jakie decyzje obywatele wspdlnoty politycznej chcg
kontynuowac, a jakich nie; interpretowanie wtasnej tozsamosci w swie-
tle przesziosci (Krasnodebski, 2005, s. 89). Jeszcze dalej podczas
toczonych w Polsce dyskusji poszli Robert Kostro i Michat Kazimierz
Ujazdowski, ktérzy polityke historyczng okre$lili po prostu jako ,polityke
wobec dziedzictwa historycznego” (Kostro & Ujazdowski, 2008, s. 50).

Kluczowe znaczenie w przekazywaniu kanonu i wiedzy o dziedzic-
twie kulturowym ma edukacja, ale zwtaszcza w zwigzku z nastaniem
,CcZasu pamieci” rosnie takze rola instytucji kultury i jej wytworéw. Wsréd
tych pierwszych wyrézniong pozycje — obok archiwow, bibliotek, galerii,
domow kultury itp. — zajmujg muzea, ktére prezentujg w imieniu okre-
Slonych grup opowiesc o ich przesziosci, ksztattujgc jednoczesnie ich
tozsamos¢ i system wartosci (Chwedoruk, 2018, s. 327). Te placowki,
ktére potrafig zadbaé o atrakcyjng i nowoczesng oprawe, sg w stanie
oddziatywa¢ w znacznej skali, przyciggajac ttumy turystéw krajowych
i zagranicznych. Pod tym wzgledem jako wzorcowe wymieniane sg
m.in. US Holocaust Memorial Museum w Waszyngtonie, Instytut Yad
Vashem w Jerozolimie i sie¢ Imperial War Museums w Wielkiej Brytanii
(Kostro & Ujazdowski, 2005, s. 48—49). W Polsce sukcesem ogtoszono
otwarte w 2004 roku Muzeum Powstania Warszawskiego (Panecka,
2005). Jednoczesnie wzrost popularnosci muzedw i przypisywanego
im znaczenia sprawit, ze stajg sie takze przedmiotem zatargéw poli-
tycznych, czego doskonatym przyktadem jest polski spor o projekt,
a nastepnie ekspozycje otwartego w 2017 roku Muzeum Il Wojny Swia-
towej w Gdansku, swiadomie projektowanego jako przeciwwaga dla
niemieckiego projektu upamietniania wypedzen (Wnuk, 2018; Machce-
wicz, 2007, 2017). Warto odnotowac, ze pojawiajg sie tez glosy bardziej
krytycznie oceniajgce skutecznos¢ oddziatywania muzedw jako instru-
mentéw polityki historyczne;j. | tak np. Jan Otdakowski na konferenciji po
otwarciu MPW przyznat, Ze muzea bedg ,miejscem uprawiania polityKi
historycznej”, ale mogg przegra¢ konkurencje ze srodkami masowego
przekazu, takimi jak choéby kino czy telewizja — na ktére z kolei panstwo
jako gtowny aktor polityki historycznej ma ograniczony wptyw (Panecka,
2005, s. 253).

Obok muzedw powotywane sg takze inne placowki, zajmujgce sie
zachowywaniem i popularyzacjg wybranych obszarow dziedzictwa
kulturowego, jak np. dziatajgce w Polsce w obszarze upamietniania

155



156

ANNA WINKLER

Instytut Dziedzictwa Solidarnosci czy Instytut Dziedzictwa Mysli Naro-
dowej. Z kolei instytucje, takie jak polski Instytut Mickiewicza, niemiecki
Instytut Goethego czy Instytut Francuski, propagujg dziedzictwo witas-
nego narodu poza granicami panstwa.

Oprécz dziatania poprzez instytucje kultury aktorzy polityki historycz-
nej majg do dyspozycji caty szereg narzedzi z obszaru polityki symbo-
licznej. Kanonizacja wybranych fenomendw z przesztosci i ksztattowanie
kultury historycznej moze odbywac sie poprzez ustanawianie i obchody
Swiat, rytualy upamietniajgce, organizacje festiwali czy wystaw, takich
jak chocby ,Bohaterowie naszej wolnosci” z 2000 roku.

Drugg grupg zadanh podejmowanych w ramach oddziatywania sg te,
ktore dotyczg promowania pozgadanego obrazu przesztosci w nowo-
powstajgcych dobrach kultury. tuczewski wyréznit role pomnikéw jako
noénikow tego obrazu (2017, s. 47). To tradycyjne narzedzie oddzia-
tywania bywa jednak krytykowane za zbytnie upraszczanie opowiesci
o historii, narzucanie jednej, obowigzujgcej wyktadni, a nawet wycisza-
nie gloséw niespdjnych z pozgdang narracjg (czego efektem moga byc¢
spory takie, jak cho¢by w Polsce wokét pomnikéw upamietniajgcych
tzw. Zotnierzy wykletych). Jako alternatywe wysuwa sie projekt pomni-
koterapii, realizowany przez Krzysztofa Wodiczko, ktéry postuluje, by
pomniki odzwierciedlaty wiele, jesli nie wszystkie, narracje historyczne
zwigzane z danym miejscem (za: Traba, 2006, s. 49).

Chwedoruk, nawigzujgc do tematu narzedzi polityki historycznej
w obszarze kultury, pisat o dgzeniu do ,publikacji tekstow historycznych,
dziet literackich lub tworzenia filméw, pozadanych przez aktora polityki”;
wymieniat rowniez wsrdod instrumentéw polityki historycznej kulture
popularng (Chwedoruk, 2018, s. 335). Nie jest to jednak w zadnym
razie katalog zamkniety — narzedziem polityki historycznej moze stac
sie kazdy wytwor kultury, w tym kultury popularnej, o ile tylko odnosi sie
do przesziosci w sposob odpowiadajacy danemu aktorowi. Znaczenie
,SZtuki — szczegodlnie sztuki dla masowego odbiorcy” podkreslat, pre-
zentujgc swoje wytyczne dla polityki historycznej w 2005 roku Jarostaw
Kaczynski. Za wzér stawiat film Romana Polanskiego Pianista, ktory
,Zrobit w zakresie przekuwania swiadomosci spotecznej poza Polskag
nieporownywalnie wiecej niz moglyby osiggnaé sowicie optacone
akcje informacyjne”. Przyznawat jednak, ze politycy w tej kwestii sa
uzaleznieni od tworcow, ich potencjatu i gotowosci wsparcia pozgdanej
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przez aktoréw polityki historycznej opowiesci o przesztosci (Panecka,
2005, s. 113-114). Aktorzy ci mogg jednak prébowac oddziatywaé m.in.
przez instrumenty finansowe lub przyznawanie nagréd, jak odbywa sie
to np. w ramach organizowanego od 2021 roku przez polskg telewizje
publiczng Festiwalu Kultury Narodowej ,Pamiec i tozsamos¢”, ktory ma
na celu promowanie historii Polski, dokonan wybitnych Polakéw i ogél-
nie tredci o tematyce tozsamos$ciowej; festiwale filmowe i muzyczne
odbywajg sie réwniez regularnie pod egidg Instytutu Pamieci Narodo-
wej. Trzeba przy tym doda¢, ze pozytywnym instrumentom oddziatywa-
nia moga towarzyszy¢ takze te negatywne. Oskarzenia o stosowanie
takich srodkéw przez Panstwowy Instytut Sztuki Filmowej pojawity sie
na gruncie polskim, np. w kontekscie filmu Pokfosie w rezyserii Wtady-
stawa Pasikowskiego, gdy przeciggata sie sprawa rozliczenia produkciji
finansowanej przy udziale PISF, co producent Dariusz Jabtonski (przy
sprzeciwie PISF) uznat za prébe blokowania powstawania filméw, ktére
,mOowig gorzko o historii” (2012).

Podobnie jak w przypadku muzedéw i zarzadzania dziedzictwem
kulturowym, warunkiem skuteczno$ci oddziatywania nosnika pamieci
z obszaru kultury popularnej jest jednak — co podkresla takze Lech
M. Nijakowski — atrakcyjnos¢ przekazu. Bez umiejetnosci wykorzystania
koddéw wiasciwych kulturze masowej, co pozwoli trafi¢ do odbiorcy, ani
dofinansowanie danego dzieta, ani narzucanie go, np. przez wysytanie
dzieci do kin, nie odniesie zamierzonego efektu (Nijakowski, 2008,
s. 47-48).

Skutecznos¢ oddziatywania w obszarze kultury i z wykorzystaniem jej
wytworow ogranicza réwniez istniejgcy w demokratycznych panstwach
i pogtebiajgcy sie na skutek przemian w stosunku spoteczenstw do
przesztosci wielogtos pamieciowy. Aktorzy polityki historycznej musza
mierzy¢ sie z tym, ze réwnolegle z ich produkcjami bedg powstawaty
te wspierane przez ich konkurentéw w sporach pamieciowych, a takze te
realizowane przez podmioty niezainteresowane celami politycznymi,
a dazgce jedynie do przedstawienia wtasnej opowiesci o przesziosci.
Konkurencja dotyczy przy tym nie tylko wymiaru wewnetrznego, ale takze
zewnetrznego, tak krajowego, jak i miedzynarodowego. Potencjalng
site razenia produkcji zewnetrznych pokazuje choéby kariera wyrezy-
serowanego przez Philippa Kadelbacha miniserialu Nasze matki, nasi
ojcowie, wyprodukowanego na zlecenie niemieckiej telewizji publicznej
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ZDF w 2013 roku. W Polsce wzbudzit on zywy protest ze wzgledu na
przedstawienie Polakow, zotnierzy Armii Krajowej, jako antysemitéw,
podczas gdy na arenie miedzynarodowej i w samych Niemczech zostat
przyjety bardzo ciepto; w 2014 roku otrzymat nawet nagrode Emmy.

Wreszcie, zobiektywizowane ograniczenia — w tym zakresie, w jakim
jako sie¢ znaczeh kumulowanych z pokolenia na pokolenie funkcjo-
nuje jako fakt spoteczny jest dana przez ,urodzenie, zamieszkanie,
srodowisko, w ktérym sie obracamy” (Sztompka, 2019, s. 9) — narzuca
takze sama kultura, a doktadniej w odniesieniu do relacji z przesztoscig
kultura historyczna danej zbiorowosci. Dlatego tez bardziej niz jako
obszar jednostronnego wptywu nalezatoby postrzegac kulture jako poli-
foniczny obszar negocjacji obrazu przesztosci.

Dopiero uwzglednienie zaréwno dostepnych srodkow, jak i istniejg-
cych barier, pozwoli na opracowanie skutecznej ,strategii kulturowej”,
jak Kubik i Bernhard okreslajg zajecie przez aktora polityki historycz-
nej stanowiska wobec dziedzictwa kulturowego, ,wybdr konkretnych
tematéw z dostepnego zestawu narracji o przesztosci [...] i kulturowe;j
(rowniez estetycznej) formy ich prezentacji”. Dobra strategia wyklucza
ignorowanie kultury historycznej. Radykalne zerwanie lub catkowicie
nowa interpretacja stanowityby strategie obarczone bardzo wysokim
ryzykiem porazki, a nawet catkowitej marginalizacji aktora na polu
pamieci (Bernhard & Kubik, 2014, s. 24-25).

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Stawka dziatah w obszarze kultury z punktu widzenia polityki historycz-
nej jest bardzo wysoka. Badania wskazuja, ze kultura masowa i skomer-
cjalizowana historia silnie wptywajg na pamiec zbiorowg, zajmujgc w tej
kwestii drugie miejsce po rodzinie (za: Nijakowski, 2008, s. 47). Wage
wytworow kultury w ksztattowaniu swiadomosci historycznej Polakow
potwierdzity badania CBOS sprzed kilku lat. Centrum zapytato o zrédta
wiedzy Polakoéw na temat Il wojny Swiatowej. Oprocz szkoty i rozmow
w rodzinie wysokie wyniki uzyskaty takie odpowiedzi, jak: ksigzki (47%
w 2014 i 43% w 2019 roku), filmy (odpowiednio 41% i 32%), radio i tele-
wizja (26% i 30%), Internet (9% i 20%) (Badora, 2019, s. 3). Mozna sie
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domyslacé, ze tendencja ta w najblizszej przysztosci bedzie sie nasilaé,
choé juz powoli nastepuje wymiana medidw pamieci ze starszych,
jak ksigzki i filmy, na nowsze (zwlaszcza Internet). Nic dziwnego, ze
Eugeniusz Ponczek dochodzi do wniosku, ze ,sfera ludzkich dziatan
w zakresie kultury i — tym samym — jej spuscizny dziejowej staje sie
newralgiczng dziedzing, wptywajgcg na ksztalty swiadomosci narodo-
wej i obywatelskg tozsamos¢ europejskg” (Ponczek, 2015, s. 50).

Ze wzgledu na swéj wptyw na ksztattowanie pamieci zbiorowej dzie-
dzictwo kulturowe jako cato$¢ i pojedyncze dobra kultury moga by¢ wyko-
rzystywane rowniez do ksztattowania kultury obywatelskiej lub kultury
narodowej, a poprzez nie — do wypetniania jednej z kluczowych funkgciji
polityki historycznej, a mianowicie do konstruowania i podtrzymywania
poczucia tozsamosci wspolnotowych, w tym przede wszystkim tozsamo-
Sci obywatelskiej lub narodowej (Matthes, 2018; Lastawski, 2006—2007,
s. 10). Te ostatnig jako wyrdzniong traktuje Michat Luczewski, skupiajac
sie na panstwie jako gtdbwnym aktorze polityki historycznej (Luczewski,
2017, s. 43-45), jednak co do zasady moze to by¢ tozsamos¢ wspolno-
towa kazdego rodzaju, czego dowodem sg takie inicjatywy jak np. Znak
Dziedzictwa Europejskiego, majgcy na celu m.in. ,wzmacnianie poczucia
przynaleznosci obywateli europejskich do UE” (Gatusek & Jagodzinska,
2014, s. 108). O tym, jak znaczgca moze by¢ rola nawet pojedynczych
dziet w budzeniu poczucia wspolnej tozsamosci, przekonujg sukcesy
takich produkcji, jak choéby Braveheart (rez. Randall Wallace, 1995),
ktéry zdaniem Lecha M. Nijakowskiego przyczynit sie do ,renesansu
nacjonalizmu szkockiego”. Nie zawsze sg to przy tym dzieta z obszaru
kultury popularnej, czego przyktadem jest awangardowa inscenizacja
poematu Goddodin w wykonaniu grupy Brith Gof z 1988 roku, ktéra
miata dostarcza¢ Walijczykom ,doswiadczenia narodowosci” (Roms,
2014) i ktéra zyskata duzg popularnos¢, wpisujac sie w kontekst formo-
wania sie walijskiego nacjonalizmu (Jezinski, 2012, s. 27-28).

Na zakohczenie warto jeszcze odnies¢ sie do watpliwosci, ktéra poja-
wiala sie takze podczas polskich sporéw o polityke historyczng, a ktéra
odnosi sie takze do dziatan aktoréw tej polityki w obszarze kultury,
a mianowicie, czy polityka historyczna musi zaktada¢ esencjalistyczng
koncepcje kultury, tj. takag, ktéra uznaje, ze pewne cechy kultury sg jej
rdzeniem i majg charakter niezmienny pod rygorem jej rozpadu. Dla-
tego tez kultury sg z koniecznosci zwigzane i okreslone, a nie ptynne;
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co wiecej, wyklucza sie tych, ktérzy nie respektujg tych cech; i nie
uwzglednia faktu pluralizmu rél i wspolnot i przynaleznosci w liberal-
nych spoteczenstwach (Lenard, 2020). Tak projekt polityki historycznej,
przedstawiony m.in. przez Marka A. Cichockiego i Dariusza Gawina,
zdawat sie rozumie¢ Robert Traba w tekscie Walka o kulture, wyraza-
jac obawe przed ,odgérnym dekretowaniem swiadomosci’, pamiecig
Lustalang jedynie w zwycieskim obozie” i ustalaniem ,jedynie stusznej
wizji historii”. Zgtaszat rowniez zastrzezenia do wigczonego do nazwy
ministerstwa kultury pojecia ,dziedzictwa narodowego”, podkreslajac,
ze ,nie moze by¢ iluzjg wielosci, bo po prostu jest jedno — polskie”
(Traba, 2006, s. 52). Gawin odzegnywat sie zdecydowanie od takiego
zamiaru, odrzucajgc perspektywe budowania ,paternalistycznej propa-
gandy, instrumentalizujgcej odbiorce”. Jednoczesnie zapowiadat jednak
wspieranie ,takich form pamieci zbiorowej, ktére podtrzymujg tradycje
wolnosci i obywatelskiego zaangazowania w dziatanie na rzecz dobra
wspoélnego” (Panecka, 2005, s. 26). Mozna to rozumie¢ jako promowa-
nie konkretnego obrazu historii, pozostajgcego w zgodzie z programem
budowania tzw. patriotyzmu heroicznego (Witek, 2011, s. 90-91), cho¢
przy tolerowaniu obecnosci w polu pamieci takze innych dyskurséw.
Czy zatem polityka historyczna musi zawsze dgzy¢ do sprowadzenia
naturalnej polifonii pamieci w kulturze do jednej, odgérnie narzuconej
narracji? Poszukujgc odpowiedzi na to pytanie, warto odwota¢ sie do
zaproponowanego przez Georgiya Kasianova rozréznienia na ekskluzy-
wistyczny i inkluzywistyczny model prowadzenia polityki historycznej. Ten
pierwszy ,wspiera i narzuca homogeniczng wersje pamieci historycznej”
i wyklucza wszystko, co do niej nie pasuje, a wszystko, co pozostaje poza
nig, okresla jako ,obce”. Drugi prébuje zintegrowac rézne warianty (nie-
antagonistyczne) pamieci zbiorowej we wspdlng opowies¢, na przykiad
odwotujgc sie do koncepcji obywatelskiego patriotyzmu. Kasianov wspo-
mina réwniez o trzecim modelu — mieszanym — oznaczajgcym wspotist-
nienie réznych wariantdéw pamieci zbiorowej, ale zaznacza, ze pojawia
sie on raczej na skutek zaniechania prowadzenia polityki historycznej niz
jako rezultat Swiadomego dziatania (Kasianov, 2022, s. 19-21). Mozna
powiedzie¢, ze tylko pierwszy z tych modeli opiera sie faktycznie na kul-
turowym esencijalizmie (i chyba blizszy jest temu, co proponowali polscy
kreatorzy polityki historycznej); mozliwe jest jednak takze podejscie
uwzgledniajgce szereg roznych dopetniajgcych sie lub wspdtistniejgcych
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relacji z przesztoscig. Co wiecej, nalezatoby stwierdzi¢, ze to drugie
zdecydowanie lepiej wpisuje sie w czasy ,pamieciowego boomu” pozne;j
nowoczesnosci, dla ktérych charakterystyczny jest pluralizm dyskursow
pamieciowych, a historyk dzieli role producenta przesziosci z ,sedzig,
Swiadkiem, mediami i prawodawcg” (Nora, 2010, s. 141).

W obszarze kultury dobrze obrazujg to dwa podejscia do budo-
wania muzedw, ktére, podgzajgc za opisem Anny Ziebinskiej-Witek,
mozna okresli¢ jako ,romantyczne” i ,krytyczne”. To pierwsze, oparte
na tradycyjnym paradygmacie muzealniczym, ukierunkowane jest na
afirmowanie narodowej przeszitosci, umacnianie tozsamosci narodowej
i ,podnoszenie rangi narodowej godnosci”. Przykladem tego typu ekspo-
zycji jest zdaniem Ziebinskiej-Witek Europejskie Centrum Solidarnosci
w Gdansku. Drugi model, utozsamiany przez nig z ekspozycjg Muzeum
Il Wojny Swiatowej, korzystajgcy z dorobku ,rewolucji muzealne;j” kornca
lat 80., tworzy przekaz bardziej krytyczny, rezygnujgc z tworzenia
metanarracji na rzecz ukazania fragmentaryzacji pamieci zbiorowej
(Ziebinska-Witek, 2012, s. 225-228). Kazdy z nich moze by¢ przy tym
wspierany przez aktoréw polityki historycznej — przynoszgc oczywiscie
rézne efekty w obszarze ksztattowania pamieci zbiorowej. Wszystko
sprowadza sie zatem w gruncie rzeczy do fundamentalnego pytania,
ktére kazdy aktor polityki historycznej, wkraczajgc w obszar kultury,
musi sobie zada¢ — a mianowicie, jakg wtasciwie kulture historyczng
chce wspottworzyc.
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Polityka historyczna a media

Streszczenie

DEFINICJA POIECIA: Polityka historyczna prowadzona jest na wielu
poziomach komunikacji spotecznej, tzn. w dziataniach edukacyjnych
i naukowych w wyspecjalizowanych instytucjach oraz przede wszystkim
w sferze medialnej. Dominujacym polem realizowania polityki histo-
rycznej s3 media publiczne (film, telewizja, radio) oraz opiniotwdrcza
prasa i media spotecznosciowe powigzane z bardziej ,,oddolnym” zyciem
politycznym.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Rozwoj mediéw audiowizualnych,
takich jak film i telewizja, wptynat decydujaco na postrzeganie przesztosci
historycznej dzieki silnemu ,efektowi rzeczywistosci”. Film jako medium
jest zaréwno fikcjonalng reprezentacjg historii (film historyczny), jak
i Zrédtem archiwalnym (materiat historyczny, kroniki itd.).

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: Jedng z podstawowych réznic pomie-
dzy spoteczenstwami nowoczesnymi a pézno nowoczesnymi stanowi
stopien mediatyzacji i zanik réznicy pomiedzy starymi a nowymi mediami.
Obrazy przesztosci krazace w globalnej kulturze to konstrukty medialne,
ktérych nie dotyczy rozrdznienie na prawde i fatsz. Stanowig one pod-
stawowy sktadnik zinstytucjonalizowanej pamieci kulturowej, ktoéra
ksztattuje swiadomos¢ historyczng danego spoteczenstwa. Podstawowe
medialne strategie docierania do odbiorcy to prostota, emocjonalnos¢
i uniwersalnosc¢ przekazu.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Mediatyzacja polityki historycznej oparta o kod kultury popularnej dopro-
wadzita do krzyzowania sie polityki odgérnej (nadawcy panstwowi) ze
sferg oddolng (aktywni odbiorcy, uczestnicy kultury 2.0). Mechanizm ten
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zostat omdwiony na przyktadach polskiej polityki historycznej w filmie
i nowych mediach.

Stowa kluczowe: polityka historyczna, obrazy przesztosdi, film,
nowe media, populizm historyczny



Polityka historyczna a media

Definicja pojecia

Przez polityke historyczng, w najbardziej ogdélnym znaczeniu, rozu-
miemy systemowg dziatalno$¢ panstwa i jego instytucji, ktéra ma na
celu ksztattowanie swiadomosci historycznej spoteczenstwa. Legity-
mizuje tez wladze i zapobiega jej podwazeniu, czyli stabilizuje system
polityczny od wewnatrz i od zewngtrz poprzez budowanie wizerunku
miedzynarodowego. W tym sensie polityka historyczna nie jest skoncen-
trowana bezposrednio na przeszitosci, ale na jej reprezentacji w teraz-
niejszosci oraz na ksztattowaniu przysztosci. Pozwala ona wtadzy wpty-
wac na ksztalt spotecznego doswiadczenia przesziosci, selekcje tresci
obecnych w sferze publicznej oraz sposoéb ich przedstawiania. Polityka
historyczna funkcjonuje na wielu poziomach komunikacji spotecznej,
tzn. w dziataniach edukacyjnych i naukowych prowadzonych w wyspe-
cjalizowanych instytucjach oraz przede wszystkim w sferze medialne;.
Dominujgcym polem realizowania polityki historycznej sg przede
wszystkim masowe media publiczne (film, telewizja) oraz opiniotwor-
cza prasa i media spotecznosciowe powigzane z bardziej ,oddolnym”
zyciem politycznym.

Rola mediéw masowych w ksztattowaniu sfery publicznej i politycznej
jest kluczowa: zaspokajajg one spoteczng potrzebe informacji i rozrywki,
ale tez wptywajg na naszg wrazliwos¢ i obraz swiata, szczegolnie w jego
normatywnym wymiarze. Media wyznaczajg nam miary normalnosci.
Nadawcy telewizyjni nie tylko przyzwyczajajg ludzi do pewnego obrazu
rzeczywistosci, do pewnego stylu komunikacji i debaty, do pewnego
rodzaju wiadomosci, ale przede wszystkim stwarzajg swojego idealnego
odbiorce. W swiecie mediéw masowych produkcja, konsumpcija i poli-
tyka sg ze sobg Scisle powigzane. Pojecie mediatyzac;ji polityki wskazuje
na mechanizm wzmacniajgcy wytwarzanie obrazu Swiata spotecznego
przez sfere medialng. Oznacza to bezposrednio nasze zbiorowe postrze-
ganie horyzontu rzeczywistosci, w ktorej zyjemy: dominujgcych obrazow
przesztosci i wyraznych scenariuszy na przysztosc. Wszystko, co wiemy
o Swiecie, zawdzigczamy mediom; wszystko jest od nich zalezne (Erll,
2011, s. 184). Medialnos¢ jest obecnie warunkiem powstawania pamieci
kulturowej i funkcjonowania nosnikow historii: reprezentacje medialne
ksztattujg naszg percepcje i zmieniajg nasze postrzeganie przesztoSci
zgodnie z okreslonymi wzorcami (ramy medialne). Wizualizacja tego, co
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nie zostato dotad opisane, np. w postaci obrazéw dotyczgcych zbioro-
wych traum historycznych jak sceny rzezi wotynskiej, groza powstania
w getcie czy powstania warszawskiego, wytwarza efekt hiperrealnosci:
powielanie medialnych obrazéw doprowadza do powstania bardziej
~przekonujgcych” wersji pamieci (Tabaszewska, 2022, s. 189).

Media petnig w spoteczenstwie trzy podstawowe funkcje: magazy-
nujgca, cyrkulacyjng i wywotujgcg skojarzenia. Ta pierwsza oznacza,
ze media przenoszg tresci w czasie (magazynujg tresci jak pomniki,
muzea, archiwa), druga odpowiada za komunikacje tresci w przestrzeni,
za podzielanie przez wielu cztonkéw wspdlnoty politycznej podzielanych
obrazowi/tresci czy rozpowszechnianych wersji przesziosci. Ta ostatnia
funkcja charakterystyczna jest dla kultury popularnej (prasa, ksigzki,
filmy oraz seriale historyczne), a wspoétczesnie dotyczy tez Internetu
i nowych mediéw. Cyrkulacja bardzo mocno wigze sie z funkcjg dydak-
tyczng i ideologiczng. Funkcja wywotawcza oznacza, ze pojawiajgce
sie w mediach obrazy mogg budzi¢ skojarzenia, ktére definitywnie
ukierunkujg naszg percepcje przesztosci poprzez potgczenie konkret-
nych nazw, jak Auschwitz, Twin Towers czy Dunkierka, z medialnymi
obrazami krgzgcymi w wyobrazni zbiorowe;j.

Media masowe, jak prasa i telewizja, najsilniej wptywaty na kreowa-
nie opinii publicznej gtéwnego nurtu. Od momentu pojawienia sie Inter-
netu przezywamy kolejng rewolucje medialng, ktéra ma inng dynamike.
Z tego, co obserwujemy, kontakt z Internetem nie wytwarza obrazu
catosci, lecz raczej przypadkowe mozaiki sktadajgce sie z pokawatko-
wanych fragmentéw informacji. Efektem procesu konwergencji — upo-
dabniania sie do siebie form przekazu starych i nowych mediow — jest
wzrastajgcg nieciggtos¢ i fragmentarycznos¢ dyskursu medialnego:
pojawiajg sie konkurencyjne obrazy rzeczywistosci i kontr-narracje
o przeszitosci. Wobec powyzszego gtéwnym celem polityki historycznej
jest wytwarzanie jej spojnej wizji, ktéra by miata funkcje integrujgce
(i przektadata sie na efekty polityczne), a po drugie zacieranie dystansu
miedzypokoleniowego: narracja historyczna musi by¢ przedstawiona
w sposéb atrakcyjny i zrozumiaty dla miodego odbiorcy. Film czy
serial angazuje zmysty, uruchamia procesy projekc;ji i identyfikacji oraz
pozwala na aktywne uczestnictwo w ,zywej historii” przedstawionej na
ekranie; sprawia, ze zmienia sie spoteczne postrzeganie przesztoSci
(Rosenstone, 2010). Telewizyjny format przekazu nastawiony jest na
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produkowanie emocji i przykucie uwagi, ale odbywa sie to kosztem
spojnosci i Swiadomosci szerszego kontekstu.

Analiza historyczna pojecia

Rozwdj mediow audiowizualnych wptyngt decydujgco na postrzeganie
przeszitosci historycznej. Media wizualne, takie jak fotografia czy film
dokumentalny, dostarczajg Swiadectw przesztosci ze wzgledu na swoja
wartos¢ indeksalng, czyli zdolnos¢ ujawniania tego, co (za)dziato sie przed
obiektywem. W tym znaczeniu utrwalajg one rzeczywiscie to, co byto, nie-
zaleznie od statusu owej rzeczywistosci, tzn. czy byta spontaniczna, czy
inscenizowana. Fotografia zawiera wszystkie trzy wymiary znaku opisane
przez Charlesa Peirce’a: jako indeks taczy sie przyczynowo z przesztoscig
i jest wyraznym sladem, dokumentem historii (tego-co-byto), przypisuje
jej sie wartos¢ w kategoriach prawdy. Jako ikona fotografia (re)prezentuje
wizualny ksztatt minionych zdarzen i egzystenciji. Jako symbol przekazuje
zas znaczenie przeszitosci. Zdjecia Roberta Capy wcigz okreslajg nasze
postrzeganie wojny domowej w Hiszpanii z lat 30., a obrazy wyzwalania
obozu w Bergen-Belsen wptywajg na podstawowe europejskie skojarze-
nia z obozami koncentracyjnymi.

Jeden z pierwszych filméw w historii kina Narodziny narodu (1915)
Davida W. Griffitha pokazywat sceny z wojny secesyjnej, a filmy Sier-
gieja Eisensteina Pancernik Potiomkin (1925) czy Pazdziernik (1927)
wytwarzaty za pomocg artystycznych $rodkéw (montaz) politycznie
pozadang interpretacje najnowszych wydarzen, praktykujgc polityke
historyczng obrazu. Jednym z najbardziej znaczacych eksperymentéw
filmowych dazgcych do potaczenia efektu rzeczywistosci z dziataniem
ideologicznym sg prace Esfir Shub. W filmie Upadek dynastii Roma-
nowoéw (1927) awangardowa rezyserka zestawita archiwalne filmy
domowe z zycia rodziny carskiej z kronikami dokumentujgcymi rewolu-
cje pazdziernikowg i pierwsze lata Rosji radzieckiej. To media sg obec-
nie gldbwnym przekaznikiem publicznej historii, globalna swiadomosc¢
historyczna dotyczgca Il wojny Swiatowej czy Holocaustu jest bardziej
uksztattowana przez filmy Stevena Spielberga (Szeregowiec Ryan czy
Lista Schindlera) niz jakiekolwiek prace historyczne. Swojg przewage
nad tekstem film zawdziecza silnemu ,efektowi rzeczywistos$ci”.
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Film jako medium ma podwdéjny wymiar pamieciowy. Jest zaréwno
fikcjonalng reprezentacjg historii (film historyczny), jak i zrodtem archi-
walnym (materiat historyczny, kroniki itd.). Potgczenie tych dwadch
aspektow znajdziemy w filmach, ktoére coraz bardziej zlewajg sie
z dokumentacjami mieszajgcymi materiat historyczny z fikcyjnym
przeformutowaniem minionych zdarzen. Filmy dokumentalne majg za
zadanie da¢ nam dostep do przesztoSci poprzez wspomniang indek-
salng relacje z ludzmi, przedmiotami czy krajobrazem: zastepujg nam
bezposrednio zmysty i bezposrednig (niezainscenizowang) obserwacije.
Jednak zawsze tkwi w tym element mistyfikacji: poprzez rézne zabiegi
formalne, zmiane skali, koloryzacje, dzwiek lub brak dzwigeku, osigga
sie efekty wzmocnienia lub ostabienia emocjonalnego oddziatywania.
W dokumencie nie stosuje sie czasu terazniejszego, ale specyficzny
wizualny czas, ktory oparty jest na zjawisku nostalgii (powrotu do
przesztosci w terazniejszosci). Taki nostalgiczny powrét nigdy nie jest
dostowny i pozostawia poczucie niespetnienia, jak w przypadku dwdch
wzorcowych dokumentéw o Zagtadzie: jeden z pierwszych filmoéw przy-
pominajgcy o tym, co sie wydarzyto w trakcie wojny, jest Noc i mgta, czyli
krotki film dokumentalny z 1955 roku w rez. Alaina Resnais zestawiajgcy
czarnobiate archiwalne obrazy wywozki europejskich Zydéw do obozéw
Smierci z kolorowymi scenami zycia w powojennej Europie. Zestawieniu
towarzyszy tez muzyka i gtos lektora, co poteguje wrazenie i przynosi
w odbiorze poczucie tragicznego patosu. Innego zabiegu dokonat
Claude Lanzmann, rezyser Shoah, ponad 9,5 godzinnego dokumentu
z 1985 roku. Film nie zawiera zadnych obrazéw z lat 40., lecz tylko same
relacje ocalatych ofiar, swiadkow, sprawcoéw oraz krajobrazy miejsc,
gdzie Zagtada miata miejsce. To, co pozostato, ujawnia i dokumentuje
pustke po tym, co znikneto. Nalezy podkresli¢, ze na reprezentacje
historyczng Zagtady w kulturze masowej miaty wptyw przed wszystkim
gtosne, nagrodzone Oskarami i szeroko dostepne filmy fabularne, ktére
wytworzyly rodzaj matrycy masowej wyobrazni historycznej: serial
z 1978 roku pt. Holocaust (ktéry wprowadzit do powszechnego obiegu
to stowo); wspomniany juz film Lista Schindlera (1993), ktory wzbudzit
gorgce dyskusje w Polsce i na swiecie nad sposobami przedstawienia
zagtady, albo Syn Szawfa (2015), ktory z kolei ujawnit rzadko repre-
zentowany punkt widzenia cztonka Sonderkommando pracujgcego przy
piecach krematoryjnych, rozszerzajgc tym samym granice naszego
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wyobrazenia o Zagtadzie. Na tym przyktadzie wida¢, w jaki sposéb
media masowe moga ingerowac i wspoéttworzy¢ nasze wizje przesztosci
historycznej, ktére sg wypadkowa fikcji i prawdy.

Fikcyjnos¢ wynika z ograniczen strukturalnych oraz ideologicznych:
scenariusz filmu dokumentalnego zawsze napisany jest z jakiej$ per-
spektywy i reprezentuje wybrang (jedng lub wiele) wersji wydarzen.
Skrajnym przyktadem dgzenia do obiektywnosci i pokazaniem, Ze nie
jest ona mozliwa do osiggniecia w sposéb bezposredni, moze by¢ film
non-fiction Powstanie warszawskie (2014) w rez. Jana Komasy, ztozony
w cafosci z materiatéw archiwalnych kreconych podczas powstania
(poddanych pieczotowitym zabiegom koloryzacji i udzwiekowieniu
w celu wzmocnienia ,efektu rzeczywistosci”). Pomimo tego radykalnego
dazenia do autentycznosci w filmie widaé, w jaki sposéb kompozycja,
sposob zestawienia obrazéw, dzwieku lub ciszy staje sie fikcyjnym
rusztowaniem, ktére pozwala odbiorcom przezy¢ w ciggu kilkudziesie-
ciu minut 63 dni powstania. Na podobnej radykalnej zasadzie oparty
jest projekt Babi Jar. Konteksty (2021) Sergieja toznicy dazacy do
pokazania tego, co sie wydarzyto, poprzez wykorzystanie wszystkich
istniejgcych materiatéw, bez stowa autorskiego komentarza. Obrazy bez
komentarza nie pomagajg dotrze¢ do sensu wydarzeh historycznych.
Taki sens moze objawi¢ sie dopiero w opowiesci, ktéra jako narracja
wytworzona ,tu i teraz”, zawsze ma w sobie element fikcyjnosci zawarty
w jej strukturze i kompozyciji.

Ujecie problemowe pojecia

Jedng z podstawowych réznic pomiedzy spoteczehstwami nowocze-
snymi a p6zno nowoczesnymi stanowi stopien mediatyzacji. Jednym
zwynalazkow, ktory lezy u podstaw nowoczesnego $wiata, jest druk, czyli
akt zatozycielski tzw. galaktyki Gutenberga, a wiec cywilizacji opartej na
druku i piSmie linearnym. Rozwdéj medidow audiowizualnych oznacza jej
zmierzch i przejscie do nowej formacji metaforycznie nazwanej globalng
wioskg. Marshall McLuhan (2001) twierdzi, ze media sg przedtuzeniem
naszych zmystow i ich rolg jest wprowadzanie nowych relacji pomiedzy
nami a rzeczywistoscig. Zdanie ,medium jest przekazem” (medium is
a message) okresla wplyw danego nosnika na sposob wykreowania
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danej rzeczywistosci. Istnieje réznica pomiedzy obrazem rzeczywi-
stosci wynikajgcym z linearnie rozwijajgcego sie zapisu a statycznym
lub ruchomym obrazem w przypadku filmu, a jeszcze inaczej uczestni-
czymy i przezywamy rzeczywistos¢, obserwujgc fotografie reporterska,
portretowg czy transmisje telewizyjng na zywo.

Popularno$¢ fotografii i filmu oznaczata pojawienie sie material-
nych nosnikéw przenoszgcych/zachowujgcych obrazy rzeczywistoSci
w kontrze do obrazéw zywej pamieci, ktdre poddane selekcji zazwy-
czaj posiadajg subiektywny i trudny do przekazania sens. Zalew
obrazéw pozbawionych takiego sensu doprowadzit do inflacji sensu
symbolicznego. Sfera medialna zwielokrotnita sie i zintensyfikowata,
przyspieszajgc proces globalizacji. Zastgpita ona klasyczne pojecie
sfery publicznej, poniewaz pomimo zbieznosci panujg w niej troche
inne reguty wytwarzania informacji, ustalania pozycji i cyrkulacji tresci.
W sferze medialnej panuje inny system wiadzy, oparty na widzialnosci
i arbitralnosci przemocy symbolicznej. Dziatanie przemocy symbolicznej
w TV polega na pokazywaniu wydarzen, ktére majg w sobie emocjo-
nalny potencjat przyciggania uwagi jak najwiekszej liczby widzéw, sg
sensacyjne jak np. zbrodnia, skandal lub nagte nieszczescie. Tego typu
obrazy ,nie wigzg sie z zadng stawka, nie dzielg ludzi, sg przedmiotem
konsensusu, interesujg wszystkich, ale w taki sposéb, ze nie dotykajg
zadnej istotnej kwestii” (Bourdieu, 2009, s. 43). Tabloidyzacja przekazu
telewizyjnego okazata sie niezwykle waznym narzedziem politycznym,
gdyz odwraca naszg uwage od realnych procesow. W ten sposéb nie-
postrzezenie media wptywajg catkowicie na nasz obraz rzeczywistosci,
co najlepiej oddaje pojecie symulakrum wprowadzone do obiegu przez
Jeana Baudrillarda (2005). Symulowaé w potocznym jezyku ozna-
cza ,udawac, ze ma sie to, czego sie nie ma”. Nie jest to do konca
udawanie, gdyz symulowac¢ to réwniez wywotywacé realne symptomy
choroby, ktérej sie nie ma. Pozorna obecnos$¢ przykrywa nieobecnoseé,
niwelujgc tym samym roznice miedzy prawdg a fatszem. Zasada rze-
czywistosci zostaje naruszona. Oto wszechobecny obraz uniewaznia
rzeczywistosc, a nie jg odbija. Umiejscowiony poza dobrem i ztem, poza
prawdg i fatszem, odsyla do samego siebie — w sobie samym szuka
uzasadnienia. Staje sie symulakrem: kopig bez oryginatu, znakiem bez
odniesienia, mapg bez terytorium. Na poziomie symulacji kazda réznica
staje sie pozorna, a wartosci, takie jak prawda/fatsz czy dobro/zto, stajg
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sie nieodréznialne. Komunikacja medialna o charakterze masowym —
zwtaszcza telewizja — ktéra dziata sitg obrazu i emociji, jest przesigknieta
arbitralnie narzuconym porzgdkiem o charakterze pseudo-moralnym,
przemawiajgcym przede wszystkim do naszego ciata i zmystow.

W przypadku medium telewizyjnego sita mediatyzacji jest szczegdl-
nie zwodnicza, chociaz tworzenie zbiorowych obrazéw rzeczywistosci
zawdzieczamy juz wysokonaktadowej prasie. Jeden z pierwszych teo-
retykow medidw masowych Walter Lippmann, badajgc opinie publiczng,
doszedt do wniosku (2020), ze publicznos¢ nie reaguje na rzeczywiste
wydarzenia, ale na wymyslone, istniejace w jej gtowie obrazy. Obrazy
medialne przezywamy jako rzeczywistos¢ i dzieki temu stajg sie one
naszg rzeczywistoscig, naszym obrazem Swiata. Ludzie adaptuja sie do
rzeczywistosci za pomocg roéznorakich fikcji. Fikcje to uporzgdkowane
schematy ,przemieszczenia sie” naszych wyobrazen, ktére majg jakas
strukture, perspektywe przewodnig, np. centralny motyw afektywny
(lek) lub kognitywny (zainteresowanie jakim$ przedmiotem), ktory filtruje
pozostatg mase wrazen. W tym sensie zyjemy wprawdzie w tym samym
Swiecie, ale myslimy i czujemy w catkowicie roznych swiatach. Fikcje te
determinujg ludzkie zachowania polityczne. Takie poznawcze dogmaty
i aksjomaty nie sg charakterystyczne tylko dla postaw konserwatyw-
nych, ale réwniez progresywnych.

Wizje przesztosci historycznej sg odmienne z punktu widzenia rozma-
itych grup, a réznice w tych narracjach mozna przetozy¢ bezposrednio na
podziaty spoteczne i/lub polityczne: wizja przesziosci nie jest czyms dla
grupy obojetnym, przede wszystkim ma funkcje integrujgce wspoinote,
umozliwia i wzmacnia jej samookreslenie sie. Kanon historyczny zmienia
sie powoli, ale nieubtaganie, poniewaz tylko te ,zdarzenia i te postacie
stajg sie symbolami identyfikacji zbiorowej, ktére w danym momencie
reprezentujg pewne istotne dla grupy wartosci” (Szpocinski, 1989, s. 18).
Wraz z uptywem czasu nazwy/symbole mogg sie autonomizowaé, odry-
wajgc sie od pierwotnej wartosci i tgczy¢ sie z innymi wartosciami. Jako
przyktad podajmy postac¢ Jézefa Pitsudskiego — z uptywem lat kazda grupa
spoteczna oraz ugrupowanie polityczne wpisuje w niego istotne wartosci
i przez ich pryzmat postrzega go jako ojca zatozyciela naszej wspolnoty
politycznej. Prawica podkresla patriotyzm, walke o niepodlegto$¢, budo-
wanie z sukcesem niepodlegtej Polski oraz przede wszystkim zwyciestwo
w wojnie polsko-bolszewickiej w 1920 roku. Natomiast ugrupowania
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lewicowe przywotujg jego pepeesowskg przesztos¢, nowoczesnost,
emancypacje polityczng kobiet i rownosciowg polityke wobec mniejszosci
narodowych (w tym emancypacje Zydéw). Mozemy wyrézni¢ dwa typy
integracji spotecznej i dwa rodzaje odwotywania sie do przeszitosci:

Jeden jest to obraz przesziosci jednoznacznie pozytywnej, dziedziczonej
w sposob integralny. Taki obraz konstruowany jest w okresach gwattownych,
rewolucyjnych przemian. Drugi to obraz przesztosci wieloznacznej, dziedziczo-
nej w szerokim tego stowa znaczeniu, a wigec obraz takiej przesztosci, ktéra
jest przedmiotem zainteresowan, zrodtem inspiracji, ale nie zbiorem gotowych
wzorow i idei (Szpocinski, 1989, s. 172).

W polityce historycznej dominuje pierwszy typ obrazu, nastawienie na
integracje i uwypuklenie elementéw, ktére budujg patriotyzm i narodowag
dume za pomocg transpozycji elementéw z dotychczasowego reper-
tuaru albo przywotanie nowych, wypartych, czy ,zamazanych” elemen-
téw lub perspektyw (Stryjek, 2021).

Mozna powiedzie¢, ze media posredniczg miedzy jednostkowym
a zbiorowym dos$wiadczaniem przesztosci, tworzac zinstytucjonalizowang
pamie¢ kulturowg (Assman, 2013). Wspomnienia jednostkowe nabierajg
znaczenia dzieki dystrybucji medialnej reprezentacji. Mozna to zobaczy¢
na przyktadzie swiadkéw historii: dopiero publikacja ich wspomnien czy
listobw sprawia, Ze stajg sie one czescig zbiorowego doswiadczenia, jak np.
wspomnienia powstancéw warszawskich nagrane przez Muzeum Powsta-
nia Warszawskiego czy swiadectwa oséb przebywajacych w Auschwitz.
Z drugiej strony mamy dostep do podzielanej przez zbiorowos¢ wiedzy
i obrazow przesztosci tylko dzieki komunikacji i reprezentaciji medialnej
w procesie internalizacji. Sposoby pamietania zalezg tez od poszczegol-
nych technologii medialnych: ksigzki dostarczajg drobiazgowych narracji
historycznych opartych na chronologicznie i logicznie uporzgdkowanych
sekwencjach dziatan, obrazy dziatajg w sposéb syntetyczny, budzg sko-
jarzenia i emocje. Obrazy przeszitosci krgzgce w kulturze to konstrukty
medialne, nie da sie o nich powiedzie¢, ze sg prawdziwe lub fatszywe.
W tym sensie medium jest pamiecia (Erll, 2011, s. 183—-185).

Nowe technologie, jak fotografia cyfrowa, YouTube i Facebook, wytwa-
rzajg zglobalizowang i zrytualizowana pamiec¢, ktéra ma w duzej mierze
charakter oddolny. Teoretycy coraz czesciej piszg o ,nowej’ pamieci,
ktéra ustanawia nasz zwigzek z przesztoscig w kategoriach mediaciji oraz
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remediacji globalnej terazniejszosci. Nowe media wytworzyty srodowisko
komunikacji, ktore charakteryzuje obfitos¢, wszechobecnos¢ i dostep-
nos¢ sieci komunikacyjnych oraz ptynnos$¢, reprodukcija i potencjat trans-
formacji danych cyfrowych (Erll, 2011, s. 209). Alison Landsberg (2004)
wypracowata pojecie pamieci protetycznej: analizujgc kulture masowa,
stwierdzita, Zze medialne reprezentacje niewolnictwa i Holocaustu miaty
wplyw na kulture pamieci, bo pozwolity przejg¢ doswiadczenia i wspo-
mnienia innych ludzi i grup niczym sztuczng konczyne. Metafora protezy
podkresla cielesny, eksperymentalny, sensualny i afektywny wymiar
pamieci medialnej. PamieC protetyczna pojawia sie w miejscach, gdzie
mozemy zetkng¢ sie z narracjg historyczng, np. w muzeum narracyjnym,
w Kinie, gdzie poprzez doswiadczenie zanurzenia sie w danej rzeczywi-
stosci (immersja) mozemy scali¢ nasze jednostkowe istnienie z doswiad-
czeniem zbiorowym, mozemy sie wigczy¢ w wiekszg historie, co moze
mie¢ konsekwencje polityczne. Rodzi sie zdolno$¢ empatii i odczuwania
cierpienia oraz identyfikacji z innymi ponad przyjetymi zwyczajowo
podziatami. W ten sposdb media dostarczajg wyobrazen, ktore zostajg
wigczane do zasobow pamieci biograficznej i rodzinnej w celu uzupetnie-
nia wspomnien lub heroizowania wtasnego zyciorysu lub loséw bliskich.

Rewolucja medialna stawia na nowo pytanie o status kulturowych
obrazéw przesztosci. Media masowe przez lata dominacji wytworzyty
specyficzng forme przekazu i typ odbiorcy skoncentrowanego na wizu-
alnosci, ktory dzieki procesowi remediacji przenidst sie do sfery nowych
medidw. Remediacja to proces, ktory polega na zastepowaniu dominu-
jacego w danym czasie medium przez nowsze w ten sposob, ze pewne
cechy jednego medium zostajg rozszerzone i ulepszone przez inng
technologie. Zanika wyrazna granica miedzy mediami analogowymi
a cyfrowymi, a formy ich przekazu upodobniajg sie do siebie, zwiek-
szajgc site rozpowszechnialnosci i zakres mediatyzacji przesziosci,
ktéra jest ulokowana w cyfrowych obrazach i ,wymienialnych” nosni-
kach. Dzieki opisanemu powyzej procesowi wytworzyta sie cyfrowa
mediosfera, w ktorej media wykorzystujg nawzajem swoje technologie
i zasoby, wytwarzajgc nowe strategie docierania do odbiorcy. Powstaty
nowe, cyfrowe fenomeny kultury masowej: gry wideo, nowe media oraz
kultura partycypacji opierajgca sie na tworzeniu wspoélnot fanéw, cyrku-
lacji tresci oraz ocen. Podsumowujac, na ,ksztattowanie swiadomosci
historycznej”, majg wptyw nastepujgce procesy:
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Tabloidyzacja i personalizacja przekazu: przez
tabloidyzacje kultury rozumiemy powszechny proces zblizania sie
obrazu swiata w mediach gtéwnego nurtu do tresci, formy, jezyka
tabloidéw. Jest to rodzaj tendencji do upraszczania komunikaciji,
zmiany jezyka na bardziej emocjonalny, potoczny, obrazowy, ktory
nastawiony jest na przykucie uwagi kosztem zredukowania tresci
do minimum. Dynamizacje wypowiedzi uwagi osigga sie poprzez
hybrydyzacje jezyka, tgczenie roéznych styldw. Personalizacja
polega na tym, ze zamiast o abstrakcyjnych wydarzeniach opowiada
sie o historiach poszczegdlnych ludzi i poprzez ich losy, codzienne
przezycia dociera sie do widza, dajgc mu szanse na identyfikacje
z bohaterami.

Fabularyzacja narracji i immersyjnos¢ odbioru,
zmiennos¢ punktdéw widzenia, proces zanurzania odbiorcy w prze-
zyciu zmystowym/estetycznym.

Uniwersalizacja ludzkich postaw i ahistorycznos¢
myslenia, aby zachowac¢ czytelnos¢ przekazu stawia sie na
kulturowe archetypy (Polak-wojownik) lub uniwersalne jakosSci
zakodowane w historycznym kontekscie, takie jak np. wladza,
dominacja opor, heroizm czy mit poczgtku. Dominuje ahisto-
ryczne podejscie do przyczyn i skutkow dziatan (odwieczny pech
Polakéw), fatalizm (tak byto zawsze, taki nasz los), sakralizacja
martyrologii (ofiara za ojczyzne), powtarzalnosé motywoéw (Gralik
& Trzos, 2021, s. 65-71).

Kultura uczestnictwa (prosumpcja) polega na aktywnej
interakcji pomiedzy odbiorcami a tresciami medialnymi w postaci
dyskusji, udostepniania tresci czy obrazéw, a takze integracji
wokot symboli, np. przez udostepnianie na zdjeciu profilowym
naktadek graficznych czy oznaczanie postéw hasztagami.

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Podstawowymi kreatorami polityki historycznej sg aktorzy parnstwowi,
media i instytucje publiczne, jak muzea, czy instytuty badawcze,

takie jak Instytut Pamieci Narodowej lub Instytut Pileckiego. Jednym
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z powoddéw rozwoju polityki historycznej w sferze medialnej jest fakt, ze
media najsilniej wptywajg na spoteczne pole pamieci w jego elementach
ahistorycznych. Dominujg proste schematy, takie jak kleska/zwyciestwo,
bohaterstwo, martyrologia, tragedia, a takze proste, ale silne emocje,
ktére z tatwoscig nadajg rzeczywistosci mityczny sens o uniwersalnym
charakterze. Mediatyzacja polityki historycznej oparta o kod kultury
popularnej doprowadzita do tego, ze jestesSmy swiadkami krzyzowania
sie polityki odgornej (nadawcy panstwowi) ze sferg oddolng (aktywni
odbiorcy, uczestnicy kultury 2.0). W ten sposéb polityka historyczna
ksztattuje swiadomos¢ historyczng spoteczenstwa poprzez proces
nieustannej negocjacji znaczen, napiecia pomiedzy momentem identy-
fikacji (kim jestem) a momentem projekcji (kim chciatbym by¢).

Wiele badan pokazuje, ze filmy kinowe (oraz telewizja i Internet,
w ktorych mozna je réwniez ogladac) sg jednym z gtéwnych Zrodet
naszej wiedzy o przeszitosci, nie tylko o Il wojnie swiatowej, ale o historii
w ogole. Najbardziej atrakcyjnym narzedziem polityki historycznej sg
filmy fabularne oraz fabularyzowane, cyfrowe dokumenty zawierajgce
elementy komiksu. Jednym z najbardziej udanych przyktadéw takiego
przekazu jest wyprodukowany przez IPN.tv w 2017 roku kilkuminutowy
film w malarski i metaforyczny sposéb przedstawiajgcy dynamike
XX-wiecznych dziejow Polski walczgcej o wolnos¢ z dwoma totalitary-
zmami od 1939 do 1989 roku pt. Niezwyciezeni (na YT ponad 6 min
wyswietlen [20.11.2023]). Filmy te majg zdolno$¢ do wywotywania
natychmiastowych emocji, dostarczajg efekt rzeczywistego doswiad-
czania swiata poprzez efekt zanurzenia (immersja). Opowiadajgc tresci
historyczne, bardziej skupiajg sie na jednostkach lub matych grupach,
opowiadajg o skomplikowanych wydarzeniach i procesach w sposob
linearny i konczg sie najczesciej moralnym osgadem wydarzen lub
bohateréw. Ta cecha jest bardzo istotha spotecznie, gdyz wskazuje,
dlaczego istnieje potrzeba powrotu do pewnych watkéw czy tematow,
traum historycznych, ktére domagajg sie przepracowania, jak np. filmy
z ostatnich dekad poswiecone doswiadczeniom kresowiakéw (Boza
podszewka, Wotyn), czy zotnierzy AK (Obtawa).

O sile oddziatywania filméw historycznych swiadczy fakt, ze naj-
wiekszg widownie w historii polskiego kina miat film Krzyzacy (1960)
z ponad 32 milinami widzéw w kinach i regularng obecnoscig w tele-
wizji. Po przetomie w 1989 roku hitami okazaty sie Ogniem i mieczem
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(1999), Pan Tadeusz (1999), Quo vadis (2001) oraz Katyn (2007). Pan-
stwo finansuje produkcje filmu historycznego, zaspakajajgc spoteczng
potrzebe wzniostej rozrywki, edukacji kolejnych pokolen i przy okazji
realizujgc polityczng potrzebe wytwarzania okreslonej wizji przesztosci
(np. film Krzyzacy miat w historycznym kostiumie utrwala¢ i uzasadniac
nastawienie antyniemieckie, a ostatnie superprodukcje jak Legiony
i Pifsudski z 2019 roku uswietni¢ obchody 100-lecia odzyskania niepod-
legtosci). Nie zapominajmy, ze

film historyczny jest konstruktem spotecznym, efektem gry intereséw i wyobra-
zen. Od momentu dystrybucji staje sie tez czescig dyskursu publicznego i sam
moze powodowac skutki polityczne lub spoteczne (Biatous, 2015, s. 11).

Filmy mogg wprowadzaé nowe tematy, promowac perspektywy patrze-
nia na rzeczywistos¢ i mogg zmienia¢ symboliczne i wyobrazeniowe
ramy naszej pamieci, np. w Stanach Zjednoczonych po filmie JFK
(1991) pojawita sie polityczna decyzja odtajnienia dokumentow zwigza-
nych z zamachem na prezydenta Kennedy’ego.

Filmy o Il wojnie Swiatowej nie tylko rekonstruujg przesztosc, ale tez
sktadajg sie na proces godzenia sie ze stratg, oswajania traumy, a takze
moga budzi¢ refleksje etyczng, oczyszczenie emocjonalne, pomagajg
uwolni¢ sie od przesztosci, zmieni¢ sposob postrzegania, przepracowac
wyparte tresci i wypetnié¢ biate plamy w pamieci zbiorowej, wskazujgc na
niedoreprezentowane grupy; dokonujg tez miedzypokoleniowej trans-
misji pamieci (obraz wojny, jaki posiada najmtodsze pokolenie Polakow,
bazuje na zrédtach filmowych, por. Miasto 44 z 2014 roku). Moga tez by¢
potraktowane jako forma terapii, 0 czym moze swiadczy¢ fakt, ze co roku
pojawiaja sie produkcje podejmujgce tematyke Il wojny sSwiatowe;j i jest
to stata tendencja (Korzeniewska, 2015, s. 164). Przetomowy byt film
Katyn (2007) poswiecony tematyce przemilczanej w PRL-u repres;ji Pola-
kow w ZSRR. Temat zbrodni katynskiej dokonanej na polskich oficerach
przez NKWD w 1940 roku spotkat sie z duzym medialnym i spotecznym
zainteresowaniem. Film powstat na konkretne zamoéwienie spoteczne,
tj. wypemienie ,luki” edukacyjnej: badania socjologiczne przed pre-
mierg filmu wskazywaty, ze prawie 40% Polakow nie wiedziato, kim byli
sprawcy zbrodni katynskiej, bgdz mylnie przypisywano ten mord Niem-
com (Mrozek, 2010, s. 298). Film Andrzeja Wajdy (rezysera wyjgtkowo
zastuzonego dla polskiej kultury historycznej) zawiera nostalgiczny, tak
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intymny obraz przedwojennej Polski, ze pozwala przepracowa¢ zatobe
po jej utracie. Podobng funkcje spetnit kolejny szeroko dyskutowany
film zadedykowany kresowiakom oraz s$rodowiskom niedoreprezen-
towanym we wczeéniejszych dekadach PRL i Il RP — Wotyn (2016).
Pokazanie w formie artystycznej rzezi wotynskiej stato sie powrotem
do tematu wypartego ze sfery publicznej i miato swoje konsekwencje
polityczne w postaci ozywienia nastrojow antyukrainskich i ustanowie-
nia 11 lipca Narodowym Dniem Pamieci Ofiar Ludobéjstwa dokonanego
przez ukrainskich nacjonalistow na obywatelach Il RP (Tabaszewska,
2022, s. 200-201). Od tego czasu kanon tematow historyczny poszerzyt
sie o tematyke zotnierzy AK, bohateréw podziemia, aresztowanych po
wojnie i zamordowanych jak generat A.E. Fieldorf ,Nil” (Generat Nil,
2009) oraz rotmistrz Pilecki (Pilecki, 2015; Rotmistrz Pilecki, 2023).

Pojawita sie tez wyrazna tendencja do odczarowania przesziosci
poprzez ujawnienie innych perspektyw, narracji prowadzonych z per-
spektywy mniejszosci etnicznych lub grup dotychczas wykluczonych
z oficjalnej narracji pamieciowej. Rok 2012 byt pod tym katem prze-
tomowy: po sukcesie Pianisty Romana Polanskiego (2002) Agnieszka
Holland zrobita film W ciemno$ci pokazujgcy historie Polaka ze Lwowa
ukrywajgcego Zydow; Wiadystaw Pasikowski nakrecit Pokfosie, film
nawigzujgcy do zbrodni w Jedwabnem, a Wojciech Smarzewski w filmie
Réza pokazat dramat Mazuréw w powojennej Polsce. Demitologizacja
obrazu Il wojny swiatowe]j osiggneta apogeum w filmie Obfawa, ktory
ujawnit wielowymiarowos$¢ sytuacji wojennej z wielu perspektyw (kwestia
lojalnosci, zdrady, bohaterstwa), czy Tajemnice Westerplatte. Wszystkie
te filmy miaty szeroki oddzwiek spoteczny i powodowaty pojawienie sie
debaty w sferze publicznej na temat poszczegélnych wypartych, zama-
zanych wersji historii (Korzeniewska, 2015, s. 183). Debaty w sferze
publicznej pojawiaty sie rowniez w przypadku filmow, ktore staty sie
znane na catym swiecie, jak /da (2013), dotyczgcy pogmatwanych loséw
polskich Zydowek ocalatych z Zagtady. Film Pawta Pawlikowskiego po
otrzymaniu Oscara byt odbierany jako antypolski przez srodowiska pra-
wicowe oraz jako antysemicki przez srodowiska lewicowe.

Jedna z najgtosniejszych debat dotyczaca polskiego sposobdéw kon-
struowania polskiego wizerunku w czasie Il wojny Swiatowej miata miej-
sce po emisji w 2013 roku mini serialu Nasze matki, nasi ojcowie wypro-
dukowanego przez niemieckg telewizje ZDF, ktéry wzbudzit ogromne
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kontrowersje antysemickim wizerunkiem polskich zotnierzy AK (twércom
wytoczono proces o naruszenie débr osobistych). Fakt powracajgcego
w zachodnim dyskursie medialnym watku polskiego antysemityzmu,
wspotodpowiedzialnosci za zagtade Zydéw czy frazy ,polskie obozy
Smierci” znalazt swoj finat w poprawce (art. 55a) do ustawy o IPN z 2018
roku, ktéra wprowadzata kare za przypisywanie ,Narodowi Polskiemu
lub Panstwu Polskiemu odpowiedzialnosci lub wspoétodpowiedzialnoSci
za popetnione przez lll Rzesze Niemieckg zbrodnie nazistowskie”.
Zapis ten zostat uchylony pét roku pézniej. Podsumowujac, filmy jako
teksty kultury w dwojakim sensie ksztattujg obraz przeszitosci: po pierw-
sze, jako medialna forma, ktdra uzupetnia lub modyfikuje wspomnienia
i ich rodzinng transmisje; po drugie, filmy wspierajg pamie¢ dominujgca
przez popularyzacje okreslonych tematéw lub podwazanie dotychcza-
sowych interpretacji i wprowadzanie nowych watkéw lub perspektyw —
tym samym symbolizujg napiecia i transformacje polityki historyczne;.
Polityka historyczna nie moze juz byé¢ skuteczna bez narzedzi cyfro-
wych. Spora czes¢ zycia spotecznego ksztattuje sie w — i za pomocg —
mediéw spotecznosciowych, powoli zanika wyrazny podziat na rze-
czywistos¢ analogowg i cyfrowa: zyjemy w rzeczywistoSci sieciowej,
w ktorej wszystko jest ze sobg potaczone i ma na siebie wptyw dzieki
technologiom cyfrowym umozliwiajgcym btyskawiczne rozprzestrzenia-
nie informacji (Castells, 2013). Internet jest najwazniejszym Zzrodiem
doswiadczenia i wiedzy dla mtodziezy, a wirtualna sfera publiczna ksztat-
towana jest przez algorytmizacje, memosfere oraz specyficzng dynamike
dyskusiji internetowych. Dobrym przykfadem ksztattowania swiadomosci
historycznej mtodziezy jest pamie¢ o obronie Wizny w 1939 roku, ktéra
stata sie zauwazalna po opublikowaniu na YouTube utworu 40:1 zespotu
Sabaton (od 2009 r. do dzisiaj utwér ten miat ponad 18 min wyswie-
tlen [20.11.2023]). Internet wymusza na kreatorach polityki historycznej
zmiane i dywersyfikacje narzedzi komunikowania. Dotychczasowe filary
opowiadania o przesziosci: instytucje edukacyjne i badawcze oraz media
misyjne muszg réwnoczesnie funkcjonowac w sferze publicznej i wirtual-
nej. Edukacje wspierajg portale edukacyjne, instytucje majg strony inter-
netowe, strony na Facebooku oraz wirtualne wystawy, a media masowe
stopity sie z medium internetowym: filmy i seriale oglgdane sg przede
wszystkim na platformach streamingowych. Wszystko to sktada sie
na zjawisko edukacji poprzez rozrywke (edutainment) wobec faktu, ze
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edukacja szkolna nie jest juz dominujgcym zrodiem swiadomosci histo-
rycznej. Panstwo polskie od jakiegos czasu stara sie Swiadomie dotrzeé
do miodego obywatela, ksztattujgc jego wrazliwosé¢ historyczng. Muzea
jako instytucje funkcjonujg réwniez w sieci, gdzie prowadzg bogatg
dziatalnosé: kanaty YouTube, blogi, spoty, nagrania spotkan i koncertow,
wirtualne zwiedzanie wystaw, gry wideo, czy scenariusze warsztatow.
Muzeum Powstania Warszawskiego nagrywa wspomnienia potomkow
powstancow i umieszcza je na swojej stronie pod hastem ,Sztafeta poko-
len”, co jest edukacjg poprzez wytwarzanie pamieci zaangazowane;.

Podobnie jest w przypadku podstawowej instytucji panstwowej poli-
tyki historycznej, jakg jest Instytut Pamieci Narodowej, ktéry w ciggu
ostatnich lat bardzo rozbudowat komunikacje w sferze wirtualnej.
Oprocz swojej strony internetowej posiada on catg sie¢ innych portali
edukacyjnych (pamiec.pl, Przystanek Historia), portali tematycznych,
gier online (Gra szyfréw o wojnie 1920 roku — oparta na materiatach
zrodtowych i historycznych wydarzeniach), oraz wydawnictw (w tym
komiksow). Wprawdzie IPN od dawna wykorzystuje Internet do udostep-
niania materiatéw zrédtowych (Wawrzynski, 2014), ale robi to wyraznie
z coraz wiekszym zaangazowaniem: posiada Biuro Nowych Technologii
skupione na rozwijaniu gier, aplikacji mobilnych, prowadzi profil na FB
oraz kanat na YT (IPN.tv), a jesli chodzi o najnowsze formy komunikac;ji
spotecznej, to nalezy wspomnie¢ o Histhack (pierwszym hackathonie
dla miodziezy szkolnej pod hastem ,Zakoduj historie przysztosci!”).

Szczegdblng role w popularyzowaniu wiedzy historycznej ma kanat
YouTube propagujacy typowy przyktad edutainment — popularyzowanie
wiedzy poprzez rozrywke, swobodny, angazujgcy charakter wypowie-
dzi. Na YT mozna wyodrebni¢ grupe silnie upolitycznionych kanatow,
np. zwigzany z Grzegorzem Braunem Radostaw Patlewicz czy kanat
CEPolska (Centrum Edukacyjne Powisle), o wiele mniej popularne sg
kanaly lewicowe, jak Historia czerwona czy Kolektyw Filmowy. Sg kanaty
powigzane z instytucjami panstwowymi finansowanymi ze srodkow
publicznych, ktérych zadaniem jest dziatalno$¢ misyjna: IPN.tv czy kanat
Swiadkowie Epoki prowadzony przez Instytut Solidarnosci i Mestwa im.
Witolda Pileckiego. Prawdziwym fenomenem sg kanaty popularyzator-
skie, prowadzone przez pasjonatdw historii, z ktorym najbardziej znany
to Historia bez Cenzury (z 1,66 min subskrybentéw [19.11.2023]) czy
ciekawehistorie z 546 tys. subskrybentow [19.11.2023]).
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Po 2015 roku polityka historyczna w mediach spotecznosciowych
nastawiona jest wyraznie na odbiorcow wewnetrznych, zdecydowana
wiekszosc tresci jest publikowana w jezyku polskim. Na portalu Polskiej
Fundacji Narodowej powotanej do budowania wizerunku miedzynarodo-
wego polski profil na FB ma 20 razy wiecej polubien niz anglojezyczny
(mniej niz tysigc [19.11.2023]). W sieci pojawito sie kilka krotkich filmow
animowanych z napisami i lektorem w jezyku angielskim promujgcych
na Zachodzie nowy styl opowiadania o historii Polski, atrakcyjny i zro-
zumiaty dla kazdego na catym Swiecie: Niezwyciezeni. Czas proby,
Gra o niepodlegtos¢ czy wzorowane na tych IPN-owskich produkcjach
Odrodzenie, w ramach projektu Niepodlegta w zwigzku z obchodami
100-lecia polskiej niepodlegtosci. Filmy te staty sie popularne w sieci,
wytwarzajgc rozpoznawalny jezyk wizualny: w niektérych z nich (jak
w Odrodzeniu) narratorem juz nie jest mezczyzna, ale mtoda dziewczyna,
chociaz nadal w wiekszosci przywotanych propozycji dominuje narracja
typowo meska, heroiczna i oparta na tradycyjnie meskich wartoéciach
militarnych, takich jak agresja, odwaga, brutalnosc¢ i nieztomno$¢.

Aby panstwo skutecznie przekazywato swojg wizje przesziosci na
poziomie instytucjonalnym, musi uzywac nowych narzedzi i form komu-
nikacyjnych jezyka zblizonego do populizmu. Dziatania skierowane sg ha
utrwalenie tresci historycznych, ktére wyjasniajg rzeczywistos¢, budujg
tozsamosé czionkéw wspodlnoty politycznej, pozwalajg na integracje
wokot opowiesé i bohaterow (jak w najnowszej produkciji opublikowane;j
na YT Rotmistrz Pilecki, 2022, rez. Mitosz Koziot) oraz konstruowanie
mitéw jako fundamentéw wspdlnoty symbolicznej (jak mit Niepodlegtej,
Powstania Warszawskiego czy Westerplatte). Populizm historyczny jest
istotng cechg tych narracji (Markowska, 2021), aby przebic¢ sie w sferze
medialnej polityka historyczna jest zmuszona kreowac¢ opowiesci oparte
0 wizualno$¢, nasycone emocjami oraz ocenami moralnymi, proste
i uniwersalne w odbiorze. Tym samym mozna stwierdzi¢, ze mediaty-
zacja niweluje wielowymiarowg swiadomosc historyczng. Jednoczesnie
wzmachiane sg w przekazie elementy ahistoryczne, bo to pozwala na
bardziej skuteczne osigganie celdw politycznych: tresci historyczne
stuzg jako symbol odwiecznej (uniwersalnej) walki dobra ze ztem.
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Polityka historyczna a propaganda
polityczna

Streszczenie

DEFINICJA POJECIA: Polityka historyczna pozostaje w ztozonej relacji
z propagandg polityczng rozumiang jako zorganizowane i $wiadome
wywieranie informacyjno-manipulacyjnego wptywu na odbiorce, by ten
postrzegat rzeczywistos$¢ i zachowywat si¢ zgodnie z intencjami nadawcy
dziatajgcego na zlecenie depozytariuszy wiadzy badz oséb aspirujacych do
jej sprawowania.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Poczatkowo propagande rozu-
miano jako dziatalno$¢ reklamowo-polityczng, ktora nie denotowata
pejoratywnych asocjacji. Dopiero z czasem kojarzono ja coraz czesciej
z totalitaryzmem i autorytaryzmem. Wspotczesnie, by zwigkszy¢ sku-
teczno$¢ oddziatywania, propagandysci unikajg uzywania tego terminu.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: W systemach niedemokratycz-
nych, gdzie historia jest instrumentalizowana przez wtadze, nastepuje
zréwnanie propagandy politycznej z polityka historyczna. W krajach
demokratycznych krytycy polityki historycznej, zarzucajac jej manipulacje
i fatszowanie przesztosci, de facto utozsamiajg ja z propaganda polityczna.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Prawidtowo prowadzona polityka historyczna w panstwach demokra-
tycznych nie jest propagandg polityczna. VWarunkami jej skutecznosci jest
umiarkowanie i konsensus w wymiarze wewnetrznym, a zewnetrznym —
odwotywanie sie do wartosci innych narodow i wspdlnot.

Stowa kluczowe: polityka historyczna, propaganda polityczna,

historia, manipulacja, $wiadomos¢ spoteczna
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Kto rzadzi przeszioscia, w tego rekach jest przysziosé,
kto rzgdziterazniejszoscig, w tego rekach jest przesztosc.
G. Orwell, Rok 1984

Definicja pojecia

Propaganda i polityka historyczna nalezg do tych terminow, ktére wywo-
tujg spory, nie tylko w debacie naukowej. Nie wchodzgc w zbytnie szcze-
goty tej interesujgcej, cho¢ niepozbawionej emocji dyskusji, obydwu
pojeciom zarzuca sie manipulacje, ktamstwo, przeinaczanie faktéw,
upanstwowienie czy wypaczanie historii (Chwedoruk, 2018, s. 156-157;
Tokarska-Bakir, 2008). Zwolennicy propagandy podkreslaja, ze bez niej
trudno sobie wyobrazi¢ efektywne funkcjonowanie panstwa (Bernays,
2020; Ellul, 1973, s. 232), a obroncy polityki historycznej zwracajg
uwage na potrzebe budowania i wzmacniania zaufania do instytucji
publicznych oraz scalania wspdlnoty politycznej (Chwedoruk, 2018,
153-155; Cichocki, 2005; Gawin & Kowal, 2005). W artykule przyjrze
sie cechom wspdlnym i dystynktywnym polityki historycznej i propa-
gandy politycznej, rozumianych jako Weberowskie typy idealne. Namyst
nad tym tematem jest wazny nie tylko z tego powodu, ze w literaturze
przedmiotu brakuje prac poruszajgcych to zagadnienie, ale takze z rac;ji
wielu nieporozumien wystepujgcych w debatach naukowych, politycz-
nych i publicystycznych wynikajgcych z utozsamiania obydwu terminéw.

W demokracjach liberalnych wystepuje wolny rynek idei i pogla-
dow, nieskrepowany (a przynamniej mniej krepujgcy niz w panstwach
niedemokratycznych) dostep do zrédet informaciji, zakaz cenzury pre-
wencyjnej oraz brak przymusu publikacji tekstow. Konkurujg na nim
nadawcy oferujgcy wiele interpretacji rzeczywistosci. Wystepuje tam
podwdjna propaganda, tj. rywalizuje sie zaréwno o przyjecie danej
idei, jak i wybor nadawcy. W spoteczenstwach niedemokratycznych,
w tym w panstwach totalitarnych w skrajnych przypadkach, jednostka
jest zmuszana, by podporzgdkowac¢ sie jednej ideologii. Propaganda
jest wszechobejmujgca i centralnie sterowana: wszystkie instytucje
panstwa kreujg i rozpowszechniajg okreslong, zgodng z odgornie przy-
jetym wzorcem, wizje rzeczywistosci. Komunikaty produkowane przez
aparat propagandowy majg za zadanie ,,0saczy¢” odbiorce za pomocg
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wszystkich dostepnych polityk, w tym takze tej historycznej, nie pozo-
stawiajgc mu zadnego pola na interpretacje. W sytuacji, kiedy panstwo
totalitarne wyeliminuje opozycje polityczng i kontroluje juz kazdy aspekt
zycia spotecznego, propagande zastepuje sie indoktrynacja, a przemoc
stuzy nie tyle straszeniu — jak w pierwszym etapie oddziatywania — co
urzeczywistnieniu ideologii (Arendt, 2008, s. 491-492). Indoktrynacje
wyrdzniajg przede wszystkim metody i techniki wptywu skoncentrowane
na wyodrebnionych grupach, dlugotrwato$é oddziatywania i dgzenie do
wyksztatcenia oczekiwanych postaw odbiorcow (Krél, 1999, s. 20-21).
Relacje miedzy panstwem a jednostkg w systemach totalitarnych
dobrze oddaje metafora Michaita Hellera z tytutu jego ksigzki Maszyna
i Srubki, bedgca nawigzaniem do wypowiedzi Stalina o ,zwyczajnych”
ludziach sowieckich utrzymujgcych w ruchu panstwo. W tych krajach
nastepuje tozsamosé obydwu zjawisk: propaganda polityczna zlewa sie
z politykg historyczng, a ta druga prowadzona jest przez zawodowych
propagandystéw.

Analiza historyczna pojecia

Stowo ,propaganda”, zwigzane z facinskim propago, -inis — ,sadzonka”,
,<fozsada latorosli” oraz propagare — ,rozszerza¢’, ,zjednywac”, znano juz
w starozytnosci (Krdél, 1999, s. 19; Thomson, 2001, s. 131-193). Ozna-
cza ono intencjonalng, zorganizowang i opartg na manipulacji forme
komunikacji masowej, w ktdrej nastepuje rozpowszechnianie informaciji
przez okreslong grupe osob w taki sposéb, by ona byta jej beneficjentem
(szerzej o manipulacji: Karwat, 2022). Celem propagandy politycznej jest
przejecie, wzglednie umocnienie wtadzy, poprzez np. kreowanie pozy-
tywnego obrazu rzgdzgcych i umiejetne dyskredytowanie wizerunku
przeciwnika. Wszyscy zainteresowani sprawowaniem rzgdow w sposéb
skuteczny stosujg od wiekéw te forme wywierania wptywu na spote-
czenstwo, wykorzystujgc znane sobie kanaty i metody przekazywania
informacji (Thomson, 2001). W przeszitosci czesciej stosowano retoryke,
wiece, $rodki ptatnicze i architekture, a wspotczesnie public relations,
telewizje, Internet, media spoteczno$ciowe i sztuczng inteligencje.
Wyrdzniamy trzy fazy rozwoju propagandy (Patrick, 2015, s. 14-23).
Pierwsza byta zwigzana z dziatalno$cig zatozonej w 1622 roku przez
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Grzegorza XV wptywowej Kongregaciji Propagandy Wiary (Congregatio
de Propaganda Fide), ktorej celem byto rozpowszechnianie wiary rzym-
skokatolickiej i zwalczanie wptywow rozwijajacego sie protestantyzmu.
Rozumienie propagandy politycznej jako manipulowanie informacjg
w Swieckiej dziatalno$ci politycznej pojawito sie dopiero w XX wieku.
Podczas pierwszej wojny swiatowej funkcjonowat Komitet Informac;i
Publicznej (Committee on Public Information), nazywany ,pierwszym
amerykanskim ministerstwem do spraw propagandy” (Patrick, 2015,
s. 17). W tym czasie wykorzystywano preznie rozwijajgce sie nowocze-
sne srodki przenoszenia informacji. Druga fala rozwoju analizowanego
zjawiska trwata do zakonczenia drugiej wojny swiatowej, kiedy prze-
konywano spoteczenstwa w ,dobrej wierze”, by przejmowaty nawyki
i podejmowalty stosowne, tj. zgodne z interesami nadawcow, dziatania.
W tym czasie zauwazono — wszakze na poziomie instytucjonalnym —
negatywny wptyw propagandy, jak np. dziatajgcy od 1937 roku Instytut
Analizy Propagandy (Institut for Propaganda Analysis), ale nie odze-
gnywano sie jeszcze od stosowania tego pojecia. Edward Bernays,
bedacy jednym z najbardziej skutecznych propagandystow XX wieku,
zatytutowat swojg ksigzke, uzywajgc tego terminu (Bernays, 2015),
a w dwudziestoleciu miedzywojennym ministerstwa zajmujgce sie
ksztattowaniem opinii publicznej wykorzystywaty w swoich nazwach
stowo ,propaganda”. Podobnie zresztg jak np. dziatajgce w okresie dru-
giej wojny swiatowej w ramach Polskiego Panstwa Podziemnego Biuro
Informacji i Propagandy Armii Krajowe;j.

Trzecia fala rozpoczeta sie po drugiej wojnie $wiatowej. Od tego
okresu w dziataniach propagandowych unika sie zdyskredytowanego
terminu, nie rezygnujgc jednak z wypracowanych przez wieki narzedzi.
Prowadzone przez depozytariuszy wiadzy dziatania manipulacyjne
Swiadomosc¢ zbiorowg ukrywane sg niekiedy pod pojeciami public rela-
tions, lobbing, marketing polityczny, komunikowanie publiczne, kampa-
nie spoteczne. Od kilkudziesieciu lat poszerza sie wiedze i umiejetnoci
zwigzane z wptywaniem na poglady i zachowania catych zbiorowo$ci,
wykorzystujgc niekiedy wyniki watpliwych etycznie eksperymentow,
m.in. tych z lat 60. i 70., np. Stanleya Milgrama i Philipa Zimbardo
(Cialdini, 2021, s. 225-233). Kolejne dziesieciolecia dostarczyty
nowej wiedzy na temat nieuswiadomionych przez jednostke wptywow
srodowiska zewnetrznego. Bez wzgledu na udoskonalane metod
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oddziatywania na zbiorowosc¢ cel propagandy politycznej pozostaje od
wiekoéw niezmienny: przekonanie odbiorcéw za pomocg zmanipulowa-
nych tresci i obrazéw do rozpowszechnianego, zgodnego z intencjami
nadawcow, obrazu rzeczywistosci, wyposazenie ich w okreslone wzory
zachowania, oraz — przede wszystkim w panstwach niedemokratycz-
nych — zmobilizowanie do niemal natychmiastowego dziatania. R6znica
w poréwnaniu z przeszioscig polega m.in. na tym, ze obecnie — z obawy
przed zmniejszeniem skutecznosci — nadawcy nie nazywajg uprawianej
przez siebie dziatalnosci ,propagandg”.

Polityka historyczna jest rozumiana jako catos¢ dziatan podejmo-
wanych przez rézne podmioty (przede wszystkim panstwowe), ktérych
zadaniem jest promowanie pewnej wizji historii. Punktem wyjscia do
dalszych rozwazan jest definicja Edgara Wolfruma, zgodnie z ktorg poli-
tyka historyczna to ,publiczny i medialny zr6znicowany proces, w ktérym
wiodgce sity wystepujg i zmagajg sie w roéznych sprawach o hegemonie
dyskursu i o wzorce interpretacji” (Chwedoruk, 2018, s. 189).

Tab. 1. Podobienstwa i r6znice miedzy propagandg polityczng a politykg
historyczng

Propaganda polityczna

Polityka historyczna

Negatywne asocjacje

Negatywne asocjacje

Kreowanie pozgdanego obrazu
przesztosci

Kreowanie pozadanego obrazu
przesztosci

Odwolywanie sie do tradycji

Odwotywanie sie do tradycji

Odwotywanie sie do historii

Odwotywanie si¢ do historii

Biurokracja

Biurokracja

Koordynowana przez panstwo

Koordynowana przez panstwo

Wymiar wewnetrzny

Wymiar wewnetrzny

Wymiar zewnetrzny

Wymiar zewnetrzny

Manipulacja

Krétki i sSredniookresowy czas trwania

Dtugi okres trwania

Odwotywanie sie¢ do emoc;ji

Odwotywanie sie do rozumu

Mobilizacja

Eksluzywnos¢

Inkluzywnosé

Rozwigzywanie aktualnych problemow

Realizowanie interesu wiadzy

Realizowanie interesu publicznego

Zrédio: opracowanie wiasne.
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Ujecie problemowe pojecia

Obydwa terminy budzg negatywne konotacje: propagandzie politycznej
zarzuca sie — zazwyczaj stusznie — manipulacje, klamstwo i formato-
wanie umystow jednostek bez najmniejszego nawet poszanowania ich
autonomii, a polityce historycznej — koncentrowanie na nierealnych
problemach, nacjonalizm, instrumentalizowanie badz ideologizacje
historii dla doraznych korzysci, wytadowanie zbiorowych komplekséw
oraz narzucanie okreslonej, zgodnej z potrzebami rzgdzgcych wizji rze-
czywistosci. Prowadzi¢ to moze — zdaniem przeciwnikow prowadzenia
tej polityki — do spotecznych konfliktow i podziatéw. Charakterystyczne
jest to, ze ci aktorzy polityczni, ktérzy zarzucajg innym wykorzystywanie
propagandowych narzedzi, sami — nie przyznajgc sie do tego — korzy-
stajg z podobnych mozliwosci wplywania na spoteczenstwo. Z kolei
polityka historyczna, bez wzgledu na stosunek do niej poszczegdlnych
uczestnikow zycia publicznego, byta i bedzie jedng z wielu polityk pro-
wadzonych przez panstwo (Gawin & Kowal, 2005, s. 13). Nierzadko
oponenci stosowania polityki historycznej, zarzucajgc jej manipulacje
i falszowanie przeszitosci, btednie utozsamiajg ja z propagandg poli-
tyczng koncentrujgca sie na terazniejszosci.

Celem obydwu zjawisk jest skuteczne odziatywanie, tj. kreowanie
pozadanej przez nadawce wizji przesztosci, a nastepnie przekonanie
do niej jak najwigkszej ilosci osob. W tym kontek$cie mozna nawet
mowi¢ — zwtaszcza w odniesieniu do propagandy — o uprzedmiotowie-
niu odbiorcy, ktéry ma myslec i zachowywac sie w okreslony sposob. By
osiggnac ten cel, stosowane sg podobne narzedzia (m.in. architektura,
srodki masowego przekazu, rytuaty i ceremonie, symbole) i techniki
wptywu (Kula, 2005; Thomson, 2001, s. 26-126), w tym np. odwo-
tywanie sie do istniejacych wartosci podzielanych przez okreslong
grupe faktow historycznych i wykorzystanie mitéw politycznych. By
wzmocni¢ antysemickie nastroje w spofeczenstwie, aparat propagan-
dowy lll Rzeszy rozpowszechniat mit o ,ciosie w plecy” jakoby doko-
nanym przez socjaldemokratéw i Zyddw, ktdry w uproszczony sposob
wyjasniat Niemcom przegrang podczas pierwszej wojny swiatowe;.
Funkcjonariusze Ministerstwa Propagandy i Oswiecenia Publicznego
rozpowszechniali takze wizerunek Zydow, ktory trafiat w funkcjonujgce
stereotypy na temat tej grupy: nieche¢ do pracy, zycie wsréd brudu
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i choréb, krzywoprzysiestwo oraz brak szacunku do zwierzat poprzez
stosowanie okrutnych metod uboju rytualnego (Pratkinis & Aronson,
2005, s. 280). Z kolei propaganda panstw komunistycznych, wbrew
gtoszonym hastom o internacjonalizmie i zniesieniu wszelkich granic,
odwotywata sie np. do wartosci i bohaterow poszczegolnych narodéw:
Aleksandra Newskiego w ZSRS, Tadeusza Ko$ciuszki i polskich dzie-
wietnastowiecznych powstan narodowych w PRL. Waznym elementem
propagandy i polityki historycznej w Zwigzku Sowieckim oraz Ros;ji jest
takze mit wielkiej wojny ojczyznianej. Za pomocg réznorodnych narze-
dzi i wcigz udoskonalanych technik masowego oddziatywania propa-
gandysci przekonujg, ze starcie niemiecko-sowieckie nie byto zwyktym
konfliktem, lecz swietg wojng, w ktorej Armia Czerwona zmagata sie
ze ztem, ciemnoscig i barbarzynstwem — tak jak przed wiekami, kiedy
Ksiestwo Moskiewskie zrzucato wiekowe jarzmo niewoli mongolskie;.
Niekiedy, zaréwno w propagandzie, jak i polityce historycznej, nie przy-
wotuje sie niewygodnych faktéw. Rosjanie intencjonalnie nie wspominajg
o podpisanym z Ill Rzeszg pakcie Ribbentrop—Mototow z 23 sierpnia
1939 roku i wspotpracy sowiecko-niemieckiej trwajgcej do 1941 roku,
a Japonczycy starajg sie pomijac¢ informacje o masakrze w Nankinie czy
okrucienstwa dokonywane przez cesarskg armie podczas wojny w Azji
i na Pacyfiku.

Polityka historyczna jest prowadzona przez aktorow zycia publicz-
nego, ale — podobnie jak w przypadku propagandy politycznej, ktorej
celem jest zdobycie lub utrzymanie wladzy — jesli ma by¢ efektywna,
musi by¢é koordynowana przez wyspecjalizowane instytucje kiero-
wane przez funkcjonariuszy panstwa. Obydwa zjawiska sg zatem
nieodfgcznie zwigzane z biurokracjg. Juz w starozytnosci pierwszy
cesarz z dynastii Qin zlecit zniszczenie wszystkich ksigag dotyczgcych
historii, by méc napisa¢ ja na nowo, jego nastepcy z dynastii Han
zatrudniali dwoch oficjalnych historykéw, w krolestwach afrykanskich
nowi wiadcy kazdorazowo likwidowali depozytariuszy ustnej pamieci,
a sSredniowieczni krolowie zatrudniali nadwornych historykéw wraz
z wyspecjalizowanymi urzedami (Chwedoruk, 2018, s. 20—21). W dobie
wspotczesnosci biurokracja zajmujgca sie tematami historycznymi jest
bardziej rozbudowana, obejmujac szereg, nie zawsze panstwowych,
instytucji: ministerstw, urzedéw, organizacji pozarzgdowych (np. polska
Fundacja Osrodka Karta zajmujgca sie dokumentowaniem najnowszej
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historii Polski i Europy Wschodniej) czy coraz czesciej firm prywatnych
w rodzaju np. farm trolli” pracujacych na rzecz zwalczania wrogich
i rozpowszechniania pozgdanych wizji rzeczywistosci z wykorzystaniem
np. mediéw spotecznosciowych.

W celu skutecznego oddziatywania propagandowego angazuje sie
tysigce oséb. Pierwszg tak rozbudowang instytucjg byt amerykanski
Komitet Informacji Publicznej (1917-1919) kierowany przez George’a
Creela, ktérego zadaniem byto zdobycie jak najwiekszego poparcia dla
wysitku wojennego USA podczas pierwszej wojny $wiatowej. Jeden tylko
dziatinformacyijny tej krétko dziatajgcej instytucji zaangazowat 75 tysiecy
ochotnikéw, ktérzy wygtosili przemowienia dla ponad 300 milionéw ludzi.
Dostarczano rowniez regularnie gospodarstwom domowym oredzia pre-
zydenta Wilsona, a 600 tysiecy nauczycieli otrzymywato tygodniki i prze-
zrocza na potrzeby ilustrowanych wyktadéw (Lippman, 2020, s. 42—43).
Kilka lat przed drugg wojng swiatowg zaczety dziata¢ skuteczne instytu-
cje propagandowe w ramach |l Rzeszy: Ministerstwo Oswiecenia Naro-
dowego i Propagandy, I1zba Kultury Rzeszy i Kierownictwo Propagandy
Rzeszy NSDAP. Staty one na czele olbrzymiej machiny propagandowej,
koordynujac instytucje zajmujgce sie m.in. oswiata, mediami, wojskiem,
policjg, organizacjami masowymi, gdzie zatrudnienie znalazto dziesiatki
tysiecy ludzi (Krol, 1999, s. 10 i n.). Ten rozbudowany aparat dba o to,
by podawano odbiorcom spdjny obraz Swiata, koherentny z przyjeta
wczesniej tezg. Taka ,argumentacja dedukcyjna” jest skuteczna,
poniewaz nie tylko podaje odbiorcy gotowg i ,stuszng” interpretacje,
ale réwniez nadawca nie ryzykuje ,btedng interpretacjg” (Patrick, 2015,
s. 49). Celem machiny propagandowej jest rowniez eliminowanie tresci
konkurencyjnych wzgledem oficjalnego przekazu. Obserwujemy to
tak w historycznych systemach totalitarnych, jak i wspotczesnych, np.
w 2009 roku 6wczesny prezydent Rosji Dmitrij Miedwiediew wydat dekret
powotujgcy specjalng komisje ds. przeciwdziatania probom fatszowania
historii na szkode interesow Federacji Rosyjskiej. Zdaniem tamtejszej
witadzy byta to stuszna odpowiedz na niedopuszczalne zrownywanie
zbrodni nazistowskich i komunistycznych.

Historia byta, jest i bedzie uwiktana w polityke w jej wymiarze
wewnetrznym i zewnetrznym. W pierwszym z nich instytucje panstwowe
ksztattujg wérdd obywateli okreslony obraz przesziosci, wskazujgc na
pozgdane w danej wspolnocie wartosci, by m.in. zwiekszy¢ jej spoistosé,
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wyksztatci¢ lub wzmocni¢ dane postawy i wzory zachowania. Doko-
nywane jest to za pomocg m.in. systemu szkolnictwa, muzealnictwa
czy upamietnienia w przestrzeni publicznej miejsc, wydarzen i postaci
znaczacych. Kazde panstwo, chcac tego czy nie, prowadzi polityke
historyczng. Jej skutecznos$¢ jest szczegdlnie wazna w spoteczen-
stwach ,postkolonialnych”, w ktérych — tak jak w panstwach rzgdzo-
nych przez komunistow w Europie Wschodniej po zakonczeniu drugiej
wojny swiatowej — nastgpito zerwanie ciggtosci z wczesniejszg tradycjg
i gdzie spoteczenstwa byty poddane systematycznemu i czesciowo sku-
tecznemu oddziatywaniu komunistycznej propagandy. Z tego powodu
polskie wtadze upamietniajg zotnierzy antykomunistycznego podziemia
niepodlegtosciowego czy wzmacniajg pamie¢ o powstaniu w getcie
warszawskim i Powstaniu Warszawskim. W ramach prowadzenia tej
polityki utworzono réwniez placowki muzealne, m.in. Muzeum Powsta-
nia Warszawskiego, Muzeum Historii Zydéw Polskich, Muzeum Il Wojny
Swiatowej, Europejskie Centrum Solidarnosci.

Propagowanie pozadanego z punktu widzenia nadawcy obrazu
przesztosci ma miejsce takze na arenie miedzynarodowej. Polityka
historyczna staje sie wowczas elementem polityki zagraniczne;j
panstwa, a jej celem jest promowanie jego pozytywnego wizerunku.
W stosunkach miedzynarodowych niejednokrotnie nastepujg odwotania
do przesziosci. Z jednej strony podejmowane sg préby zaciesnienia
relacji miedzy poszczegdlinymi narodami wokot okreslonych wydarzen,
jak np. podczas 75. rocznicy lgdowania aliantow w Normandii w 2019
roku z udziatem licznych przywédcow panstw Zachodu oraz Rosiji czy
160. rocznicy wybuchu powstania styczniowego z udziatem prezyden-
téw Polski i Litwy w 2023 roku, a z drugiej — odbywa sie swoista rywa-
lizacja pomiedzy partykularnymi politykami historycznymi poszczegol-
nych wspolnot. Réznice mogg dotyczy¢ np. dat wybuchu i zakonczenia
drugiej wojny swiatowe]j czy podkreslania martyrologii poszczegdlnych
narodéw (Thomson, 2001, s. 95).

Réwniez dziatalno$¢ propagandystow nie ogranicza sie do prowa-
dzenia dziatan wewnatrz danego panstwa. Przyktadem z doby stali-
nizmu byto rozpowszechnianie obrazu Zwigzku Sowieckiego i krajéw
obozu demokracji ludowych jako rzekomo pokojowych. Prawdziwym
celem nadawcéw byto nie tyle propagowanie wtasnej — tak jak w polityce
historycznej — interpretacji przesztosci w celu zwiekszenia soft power
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panstwa, ale odwrécenie uwagi odbiorcéw od prawdziwych zamiarow.
W czasie, kiedy komunistyczni propagandysci wzywali do utrzymania
pokoju oraz zbierali — jak gloszono — miliony podpiséw pod tzw. apelem
sztokholmskim w sprawie zakazu rozwijania broni atomowej, Zwigzek
Sowiecki przygotowywat sie do militarnego starcia z Zachodem, rozwi-
jajac swoj militarny arsenat, w tym takze program atomowy. Sowiecka
polityka historyczna byta prowadzona na uzytek propagandy i jako
taka charakteryzowata sie aktualng troskg o interes ZSRS. Kilkana-
Scie lat temu szerokim echem odbity sie w Polsce plany budowania
Centrum Przeciwko Wypedzeniom w Berlinie, ktére — gdyby powstato
w planowanym ksztatcie — bez ukontekstualnienia i przy podkresleniu
jedynie martyrologii Niemcow przypominatoby rownolegte prowadzenie
propagandy i polityki historycznej. Z kolei bardziej wspotczesnym przy-
ktadem zewnetrznego oddziatywania propagandy sg zagraniczne wojny
informacyjne prowadzone np. przez Rosje czy Chiny wobec panstw
demokratycznych. Ich celem jest ostabienie tych krajéow poprzez zwiek-
szanie polaryzacji spoteczenstwa, pogtebianie podziatéw politycznych,
spotecznych i ekonomicznych, sianie wsréd coraz bardziej zdezoriento-
wanych obywateli r6znorodnych watpliwosci (Huang, 2020).
Najwazniejszg cechg odrozniajgcg propagande polityczng od
innych zjawisk jest stosowane w niej manipulowanie, tj. intencjonalne,
niesitowe oddziatywanie ograniczajgce lub pozbawiajgce innych ludzi
samokontroli i kontroli nad sytuacja, oparte m.in. na przebiegtosci,
przechytrzeniu, zdezorientowaniu, zaskoczeniu czy wprowadzeniu
w btad (Karwat, 2022, s. 529). Nadawca komunikatu czesto swiadomie
ukrywa swoje prawdziwe zamiary. Propagandysci rozpowszechniajg
informacje zgodnie z interesami wiadzy politycznej, a odbiorcy nie sg
informowani o prawdziwych celach nadawcy. Ci drudzy, bedgc w rze-
czywistosci strong agresywna, mogg przedstawia¢ siebie jako ofiary
(wiktymizacja) lub $wiadomie pomija¢, kreowac fatszywe badz rzekome
informacje, czesto potajemnie, w celu wptyniecia na opinie publiczng
i zaciemnienia prawdy (dezinformacja). Propaganda Ill Rzeszy roz-
powszechniata przesadzone komunikaty o rzekomej dyskryminacji
Niemcéw zyjgcych na terytorium Czechostowacji i Polski, a tuz przed
wybuchem drugiej wojny swiatowej oskarzono Polske jako ,agresora”
i ,siewce niepokoju w Europie” (Krdl, 1999, s. 528-530) oraz o rze-
komy atak na radiostacje w Gliwicach, co miato — i to byt prawdziwy cel
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propagandystéw — uzasadnia¢ i usprawiedliwi¢ w oczach opinii spotecz-
nej atak 1 wrzesnia 1939 roku. Podobne efekty miaty wywota¢ stynne
filmy propagandy nazistowskiej, jak Wieczny Zyd (1940) i Heimkehr
(1941). Podczas gdy pierwszy z nich, stylizowany na dokument, przed-
stawiat Zydow jako ,szkodnikow” zagrazajgcych egzystencji Niemcow,
to drugi byt fikcyjng opowiescig o niemieckiej mniejszosci narodowej,
ktéra jakoby padta ofiarg pogromu dokonanego przez Polakéw. Innym
bardziej wspdtczesnym przyktadem na manipulowanie przesztoscig sg
zakorzenione na Zachodzie okre$lenia ,polskie obozy $mierci” (Polish
death camps, Polnische Vernichtungslager), mogace sugerowaé fal-
szywie, ze niemieckie obozy koncentracyjne z okresu drugiej wojny
Swiatowej byty zatozone i kierowane przez Polakow.

Kolejnym narzedziem stosowanym przez propagandystow byta tech-
nika zwana powszechnoscig sadu. Chodzi o sytuacje, w ktorej interes
waskiej grupy jest utozsamiany z interesem catej zbiorowosci. W krajach
komunistycznych urodziny Lenina i Stalina miaty by¢ swietowane przez
»milionowe rzesze”, w wyborach gremialnie glosowato na rzgdzacych
,cate spoteczenstwo”, a rzady zdominowane przez podporzgdkowane
Moskwie partie byty reprezentowane przez ,fronty narodowe”. Innym
mechanizmem manipulowania jest ,sgczenie prawdy”, tj. wybieranie
tych faktow, ktére wzmacniajg propagandowg teze przy jednoczesnym
unikaniu informacji niekorzystnych z punktu widzenia nadawcy komu-
nikatu. Ten zabieg zastosowato choéby ministerstwo Goebbelsa po
odkryciu masowych grobow w Katyniu. Chcgc zwiekszy¢ swojg wiary-
godnos¢ i rozbic jednos¢ aliantéw, nagtosniano te sowieckg zbrodnie za
posrednictwem Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza czy przedsta-
wicieli polskiej elity, np. J6zefa Mackiewicza (Krél, 1999, s. 556-561).
Znamienne jest to, ze rozpowszechniajgc tego rodzaju komunikaty,
propaganda Il Rzeszy ukrywata fakt wspotpracy z sowietami z lat
1939-1941 czy okrucienstwa dokonywanego przez Niemcow na zie-
miach polskich. Innym przyktadem manipulacji sg stosowane eufemi-
zmy, kiedy miejsca masowych morderstw nazywa sie ,obozami koncen-
tracyjnymi” czy ,obozami filtracyjnymi”, interwencje militarng — ,bratnig
pomocg”, kryzysy aprowizacyjne — ,przejsciowymi trudnosciami”,
a strajki — ,przerwami w pracy” itp. (Krol, 1999, s. 464; Pratkinis & Aron-
son, 2005, s. 278). Dotyczy to takze wspoétczesnosci. W jednym z filmow
rozpowszechnianych przez ministerstwo edukacji Rosji uczniowie moga
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sie dowiedzie¢, ze celem ,specjalnej operacji wojskowej”, czyli wojny
napastniczej przeciwko Ukrainie, jest pokdj, a Rosjanie nie strzelajg do
cywildw, nie niszczg infrastruktury, przedszkoli i szkét. W propagandzie
wspotczesnej Rosji podkresla sie takze, ze wojna niemiecko-sowiecka
z lat 1941-1945 byta wojng niemiecko-rosyjska. Celem tego zabiegu
jest wyeliminowanie ze swiadomosci spotecznej wktadu w zwyciestwo
nad lll Rzeszg innych narodéw ZSRS, jak np. Biatorusindw i Ukraincow.

Z kolei we wiasciwie prowadzonej polityce historycznej, bedacej
jedng z wielu polityk prowadzonych przez panstwo, unika sie manipulacji
w zlej wierze (manipulacja moze by¢ takze stosowana np. w wychowa-
niu [Karwat, 2022, s. 534]), dezinformacji i co najwazniejsze — falsyfikacji
przesztosci. Akcentuje sie w niej okreslone — wazne z punktu widzenia
jej kreatorow — wydarzenia z zycia danej wspdinoty, ale odbywa sie to
bez fatszowania historii. W przeciwienstwie do propagandy politycznej
nie musi tez wyklucza¢ podobnej dziatalnosci prowadzonej przez inne
panstwa. Mowimy tutaj bardziej o konkurencji niz wojnie na okreslone
wizje przesziosci. Na arenie miedzynarodowej wspoétwystepujg rozne
polityki historyczne, ktére — przy poszanowaniu prawdy historycznej —
przedstawiajg odmienne opinie i interpretacje tego samego zjawiska.
Jednym z warunkéw skutecznego zewnetrznego oddziatywania polityki
historycznej jest opisywanie wydarzen z przesztosci w szerszym kon-
tekscie historii danego panstwa, kontynentu czy swiata. Inkluzywnosc¢
tego zjawiska w wymiarze wewnetrznym polega za$ na spajaniu i tgcze-
niu jednostek we wspodlnote majgcej podziela¢ podobne wartosci wokot
okreslonych wyobrazen o przesztosci.

W przypadku czarno-biatych obrazéw kreowanych i rozpowszech-
nianych przez propagandystow jest to niemozliwe. Na budowanej przez
nich agorze nie ma miejsca na inne prawdy poza tg jedng, budowang
przez nich samych. Propaganda polityczna jest zaborcza i kreuje ,jedynie
stuszny” obraz Swiata, w ktérym czesto pojawiajg sie wrogowie réznej
masci, wewnetrzni i zewnetrzni, zagrazajgcy spotecznemu nomosowi.
W tego rodzaju wizjach rzeczywistosci nie ma miejsca na konkuren-
cyjne obrazy przesztosci. Jest to szczegdlnie widoczne w systemach
totalitarnych, gdzie dziata rozbudowany system cenzury eliminujgcy
wrogie tresci, czy podczas konfliktdéw zbrojnych, kiedy obydwie strony
toczg walke nie tylko na polach bitew, ale rowniez w przestrzeni medial-
nej. Jeszcze przed rozpoczeciem wojny rosyjsko-ukrainskiej 24 lutego
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2022 roku Rosjanie popetnili szereg btedéw w tym wzgledzie: zaréwno —
ku zdziwieniu wielu obserwatoréow — utracili inicjatywe w tym obszarze,
ale takze nie utrudniali Ukraincom rozpowszechniania korzystnego dla
ofiar obrazu rzeczywistosci.

Kolejng cechg odrdzniajgcg obydwa zjawiska jest czas ich trwania.
Kampanie propagandowe sg najczesciej zaprogramowane na krotki,
wzglednie Sredniookresowy czas. Czesto koncentrujg sie na terazniej-
szosci w celu legitymizacji wladzy (Chwedoruk, 2018, s. 188). Majg one
przewidzie¢ reakcje przeciwnikdw, ostabiajgc jej skutecznos¢ (kampa-
nia poprzedzajgca), nieustannie reagowac na pojawiajgce sie problemy
(towarzyszgca) lub ustosunkowac sie do faktéw, ktére miaty juz miejsce
(nastepcza). Wspotczesni propagandysci majg znacznie wieksze moz-
liwosci, wptywajgc na podstawie precyzyjnych danych dostarczanych
przez o$rodki badania opinii publicznej za pomocg nowoczesnych
narzedzi w rodzaju medidw spotecznosciowych czy coraz czesciej —
sztucznej inteligencji. Liczy sie tutaj czas: ten, kto pierwszy przekaze
informacje, juz na starcie zdobywa przewage nad swoim przeciwnikiem,
ktéry chocéby poprzez koniecznos¢ jej dementowania jest w znacznie
gorszej pozycji. Wazng cechg tego zjawiska jest arbitralno$¢, tj. moz-
liwo$¢ zmiany, nawet radykalnej, dotychczasowej linii propagandowej
w zaleznosci od zmieniajgcych sie okolicznosci. Propagandysci niemal
natychmiast sg w stanie uzasadni¢ kazdg wolte: dotychczasowy sprzy-
mierzeniec nagle staje sie zaciektym wrogiem, zdrajca — bliskim przyja-
cielem. Przyktadem moga by¢ sowieckie komunikaty propagandowe po
agres;ji lll Rzeszy w 1941 roku, kiedy dotychczasowy sojusznik ZSRS byt
przedstawiony jako uosobienie zta, ktére trzeba bezwzglednie pokonad.

W propagandzie wykorzystywane sg rowniez argumenty odwotujgce
sie w wiekszym stopniu do emocji niz rozumu. Budowany jest w niej kata-
stroficzny przekaz, czesto bazujgcy na najnizszych ludzkich instynktach
i potrzebach poznawczych cztowieka. W takim obrazie rzeczywisto$¢
jest czesto przedstawiana w czarno-biatych barwach jako przestrzen
starcia dwéch sit: dobra i zta, Swiatlta i ciemnosci, piekna i brzydoty.
Wystepujacy w propagandzie wrog jest odpowiedzialny za wszystkie,
prawdziwe i wyimaginowane, problemy, a nawet — by wzmocnic¢ ten
przekaz — poddaje sie go zabiegom dehumanizacji, demonizacji, opisuje
sie go w okrutny, obrazliwy, a niekiedy przesmiewczy sposob. W czasie
pierwszej wojny $wiatowej Brytyjczycy, chcac wciggngé USA do wojny
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z panstwami centralnymi, przedstawiali Niemcy jako goryla o twarzy
Wilhelma II, ubranego w mundur armii pruskiej i gwatcacego niewinng
Belgie (Patrick, 2015, s. 16). Z kolei stynny propagandysta zatrudniony
w publicznej rosyjskiej stacji telewizyjnej Rossija 1, Wtadimir Sotowjow,
po tym jak kraje zachodnie zwiekszyty pomoc dla zaatakowanej przez
Rosje Ukrainy, nazwat kanclerza Olafa Scholza ,nazistowskg szumo-
wing”, sekretarza generalnego NATO Jensa Stoltenberga ,kretynem”,
a minister spraw zagranicznych Niemiec Annalene Baerbock ,durng”.
Nastepnie po tym, jak UE zapowiedziata w styczniu 2023 roku, ze wysle
misje obserwacyjng do patrolowania granicy ormiansko-azerskiej,
ministerstwo spraw zagranicznych Rosji nazwato jg ,wyrostkiem USA
i NATO”.

Celem propagandystoéw jest nie tylko — tak jak w przypadku polityki
historycznej — wyksztatcenie wsrod odbiorcéw okreslonej wizji Swiata,
za posrednictwem ktorych bedg intepretowaé otaczajgcg rzeczywi-
stos¢, ale takze zmobilizowanie ich do dziatania, a przynajmniej posta-
wienie ich w stan permanentnej gotowo$ci. Propagandysci, bazujgc
na emocjach, koncentrujg sie od wiekédw na wdrukowaniu odbiorcy
okreslonych wzoréw zachowan, by — niczym u psa Pawtowa — wzbudzi¢
pozgdane reakcje. Stad obecnosé¢ wielu wykrzyknikéw w nadawanych
komunikatach. Jest to widoczne zwtaszcza w panstwach totalitarnych,
gdzie jednostki sg zamieniane w masy, majgce by¢ gotowe do dziata-
nia zgodnie z potrzebg i wolg rzadzacych. Ill Rzesza byta ,panstwem
stanu wyjgtkowego” (tytut ksigzki Franciszka Ryszki). Tak jak Triumf
woli w rezyserii Leni Riefenstahl wzywat Niemcéw, by przytgczyli sie do
wiwatujgcych ttumoéw na czeé$¢ Adolfa Hitlera przedstawionego niczym
Mesjasz zstepujacy z nieba, tak propaganda sowiecka od 1941 roku
mobilizowata narody ZSRS do walki z ,barbarzyriskim” Wehrmachtem.
Dokonywano tego m.in. za pomoca piesni Swiaszczennaja wojna,
w ktérej mobilizowano do wysitku pompatyczng muzyka i stowami: ,Nie-
chaj szlachetna ztos¢ zakipi, jak fala! Nadchodzi wojna ludowa, swieta
wojnal”. Wczesniej w podobny sposob miat oddziatywaé stynny brytyj-
ski plakat propagandowy autorstwa Alfreda Leete z 1914 roku: ,Lord
Kitchener Wants You!”, na ktérym brytyjski sekretarz stanu ds. wojny
wskazuje obserwatora palcem i wzywa do wstgpienia w szeregi armii,
czy jego wariacje rodem z USA (,wuj Sam” patrzacy na potencjalnych
rekrutéw: ,Potrzebuje Ciebie!”) i ZSRS (,Matka Ojczyzna wzywa!”).
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Kolejnym elementem wyrdzniajgcym propagande jest to, ze odwotuje
sie ona do biezgcych problemdéw spotecznych, podajac ,przy okazji”
proste, oczywiste i nieprecyzyjne rozwigzania, np. popularne w Polsce
w latach 90. hasto ,Balcerowicz musi odej$¢”, ktére miato by¢ odpowie-
dzig na éwczesne problemy ekonomiczne.

Z kolei polityka historyczna, cho¢ wychodzi z problemoéw teraz-
niejszosci, ma na celu uksztattowanie odbiorcow i ich postrzeganie
rzeczywistosci zgodnie z wazng w danej spotecznosci hierarchig
wartosci. Polityka historyczna jest takze mniej arbitralna, obejmujgc
szereg konsekwentnych, uporzgdkowanych i systematycznych dziatan
zaplanowanych na okres dtuzszy niz termin trwania poszczegolnych
kampanii propagandowych. W tym znaczeniu jest blizsza indoktrynaciji
niz propagandzie politycznej. Réwniez w polityce historycznej nie bra-
kuje emocjonalnego, czesto bazujgcego na dychotomii, przedstawienia
rzeczywistosci, ale w uzasadnianiu okreslonych tez w wiekszym stopniu
odwotuje sie do argumentow racjonalnych. Przekaz polityki historycznej
jest ponadto uporzadkowany i systematyczny, zwigzany z metodycz-
nym ksztattowaniem osobowosci odbiorcy. Rozpowszechniane opinie
nie dotyczg danego okresu, ale wynikajg z procesu historycznego czy
natury okreslonych zjawisk. W przeciwieAstwie do propagandy poli-
tycznej nie tyle skupia sie na wywotaniu wsréd odbiorcéw okreslonego
zachowania, ile prébuje ksztattowac ich postawy (Krél, 1999, s. 20).
Nalezy takze podkresli¢, ze wiasciwie prowadzona polityka historyczna
lezy w interesie publicznym, a nie — tak jak w przypadku propagandy
politycznej — zgodnie z interesami waskiej grupy osob sprawujgcych
wiadze badz probujgcych jg zdobyé.

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Mimo ze istnieje szereg podobienstw miedzy politykg historyczng
a propagandg polityczng, nie sg to terminy tozsame. W systemach
niedemokratycznych, gdzie wiadza instrumentalizuje historig, nastepuje
zréwnanie tych pojec. Z kolei w panstwach demokratycznych sytuacja
wyglada zgota odmiennie i prawidtowo prowadzona polityka historyczna
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nie jest propaganda, ktéra jest dziatalnoscig manipulacyjng skoncentro-
wang na emocjach i rozwigzywaniu aktualnych problemoéw danej wspdl-
noty, w znacznie wiekszym stopniu ekskluzywng, nastawiong przede
wszystkim na krotkie i Sredniookresowe oddziatywanie. Podstawowym
warunkiem, jaki musi spetnia¢ polityka historyczna, by odrézni¢ sie od
propagandy politycznej, jest realizacja interesu publicznego, a o jej
skutecznosci decyduje nie tylko odwotywanie sie do wartosci, w tym
i do tych podzielanych przez inne narody, ale rowniez umiarkowanie
i konsensus.
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Polityka historyczna i ,,sSrodowiskowa”
w szkole — doswiadczenie polskie
po upadku komunizmu

Streszczenie

DEFINICJA POJECIA: Polityka historyczna w szkole to zespét $wiadomie
podjetych dziatan prowadzacych do upowszechnienia i utrwalenia wybra-
nych tresci historycznych, majacych ksztattowa¢ tozsamo$¢ narodu
politycznego w warunkach edukacji szkolne;j.

ANALIZA HISTORYCZNA POIJECIA: W Polsce po przetomie 1989
roku wiadza polityczna i zainteresowana sprawami oswiaty polska
inteligencja musiaty przedefiniowa¢ cele edukacji historycznej w szkole.
Od 2015 roku istnieje szkolna polityka historyczna skoncentrowana na
wymaganiu od szkoty podawania ogromnej ilosci informacji w poczuciu,
Ze w ten sposdb najpetniej realizuje sie zadanie nauczania patriotycznego.

UJECIE PROBLEMOWE POIECIA: Polityka historyczna w szkole moze
opierac sie na bardzo ogélnych wskazaniach (patriotyzm, postawa kry-
tyczna, budzenie zaciekawienie dziejami), ale moze tez by¢ szczegotowym
katalogiem zadan, tematdw i interpretacji obowigzujacych nauczycieli
i ich wychowankow.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Polityka historyczna w szkole ma jednoczesnie wzmacnia¢ etyczne prze-
stanie wtasciwe edukacji powszechnej, jak realizowaé zasade wolnosci
i wyboru metod nauczania.

Stowa kluczowe: polityka historyczna, szkota, edukacja,
Historia i Spoteczenstwo, Historia i Terazniejszos¢






Polityka historyczna i ,$rodowiskowa” w szkole

Definicja pojecia

Polityka historyczna to zespot swiadomie podjetych dziatan prowadza-
cych do upowszechnienia tych tresci historycznych, ktére majg ksztat-
towa¢ i wzmacnia¢ wspolng tozsamos$¢ narodu politycznego. Mozna
powiedzieC, ze kazda trafna definicja ,polityki historycznej” uwzglednia
wysitki szkoty. Przyklad to rozumna definicja ,polityki pamieci” Lecha
M. Nijakowskiego:

Wszelkie dziatania — Swiadome i nieSwiadome, intencjonalne i przypadkowe —
ktdre prowadzg do ugruntowania i wzmocnienia pamieci zbiorowej Polakow lub
tez do jej zmiany (Nijakowski, 2008).

Chodzi wiec o dziatania wszelkie, czyli takie podejmowane w ramach
systemu oswiaty, jak i podejmowane poza tymi ramami. Aspektem poli-
tyki edukacyjnej w odniesieniu do odbioru przesztosci (,historycznej”,
.pamieci’, ,weztéw pamieci” itd.) jest przy tym jej wzgledna zaleznos¢ od
poczynan wiadzy politycznej — wtadza ta moze wysitki szkoty wzmacniac
albo blokowac, zaréwno dziataniem swiadomym, jak niezamierzonym.

Zyjemy w $wiecie narracji. Trudno uzna¢ apriorycznie, ze szkolna
edukacja historyczna z zasady piastuje najwazniejsze miejsce w zesta-
wieniu zrodet przekazu na temat przesziosci oraz zrodet emocji wyra-
stajgcych na gruncie przezywania przeszitosci. W miare tatwo mozna
zbadac tres¢ podrecznikéw i deklaracji wtadz odwiatowych, trudno jest
zrobi¢ to samo w odniesieniu do tresci realnie nauczonych, a nie tylko
nauczanych, w szkole.

Probujac usystematyzowacé zagadnienie wielosci zrédet, K. Kgcka
proponuje wyodrebnienie czterech: ,nosniki pamieci” (np. kalendarz
Swigt panstwowych i ,zwigzany z nim zestaw rytuatéw”), dziatalnosé
»instytucji pamieci” (w tym muzea), ,edukacja szkolna” oraz ,instrumenty
z kategorii wymiaru sprawiedliwosci” (Kacka, 2015). Jednak, obrazowo
mowigc, edukacja szkolna jest obecna w kazdej z tych zaproponowa-
nych przestrzeni, bo szkota ma rytuaty zwigzane ze Swietami panstwami
(i uczy tresci tych swiat), uczy zasad odbioru wystaw muzealnych, robi
klasowki z powstan, a na dodatek nauczycielowi grozi postepowanie
dyscyplinarne za ewentualne lekcewazenie realizacji obowigzkowych
tresci programowych. Nie ma humanistycznej edukacji zamknietej
w murach szkolnych, a ksztatcenie humanistyczne m.in. daje narzedzia,
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aby radzi¢ sobie ze zrozumieniem tych aspektow dziejow, ktére prowo-
kujg do negatywnych emocji wobec wtasnej wspadlnoty.

Analiza historyczna pojecia

Wielkie i mate narracje. Czesto spotyka sie zalozenie, ze
wspotczesnie kazda grupa tozsamosciowa ma swojg tozsamosé oraz
SW0j sposob widzenia przesztosci. W tzw. postnowoczesnosci liczy¢ sie
trzeba z tym, ze kazda jednostka podejmie wysitek zrozumienia swiata
po swojemu, nie ogladajgc sie na wspdlny kod kultury. W konkurencyjnej
wizji ,wielkie narracje” (narodowa, klasowa, wyznaniowa, panstwowa,
kolonialna, pozytywistyczna, patriarchalna, feudalna itd.) sg wazne. Idea
polityki historycznej, rowniez w wymiarze szkolnym, lokuje sie po stronie
wielkich narracji. Jej zwolennicy nie negujg wagi tych matych, ale uwa-
zajg, ze jakis dominujgcy kod kultury zawsze sie wytania po kazdym okre-
sie chaosu i chcg, aby kod im blizszy byt kodem dominujgcym — nie ma
kultury bez Swiadomie przezywanej przesztosci. Miedzy wzmacnianiem
wybranych watkéw przekazu historycznego, a ksztattowaniem mys$lenia
0 dziejach podtug politycznego scenariusza jest intuicyjnie wyrysowana
granica, ktérej polityka historyczna nie przekracza, bo niejako z zatoze-
nia widzi siebie jako kontynuacje, a nie implementacje. W tym sensie
ten zespdt dziatan nie jest dzieckiem totalitaryzmow — te zawsze majg
wyktadnie dziejow uzasadniajgcg bezwzglednos¢ — ani potomkinig rewo-
lucji francuskiej, ktorej przedstawiciele potrafili wyciagna¢ z bazyliki Saint
Denis trumny z doczesnymi szczgtkami krolow, by urzgdzi¢ swiecki i szy-
derczy pogrzeb potepionej, feudalnej przesztosci. Szkota powszechna
(publiczna) buduje wspdlnote, cho¢ jednoczednie naucza postawy kry-
tycznej. W nauczaniu o przesziosci mierzy sie z tradycjg opozyciji wobec
pojecia wspdélnoty (do pewnego stopnia dotyczy to np. loséw Gdanska
czy ruchu ludowego). Jednak potrzebujemy ,wielkich” narracji, by spor,
ktéry prowadzimy, byt tak samo czytelny w Stupsku czy Radomiu. Brak
wspolnej pamieci sporow nie prowokuje, lecz zadawala sie ignorancjg.
Narodowa czy ,sSrodowiskowa”? Narracja polityki historycz-
nej to w petnym tego znaczenia narracja narodu politycznego. Wypada
zatowac, ze pojecie ,polityka srodowiskowa” zostato juz wymyslone
i oznacza po prostu polityke zwigzang z ochrong srodowiska. Znakomicie
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przydatoby sie bowiem w odréznianiu polityki historycznej od polityki
srodowiska politycznego. Polityke ,Srodowiskowg” charakteryzuje prze-
konanie, ze wylgcznie jedno (wlasne) srodowisko polityczne potrafi
prawidtowo zdefiniowaé teorie i praktyke ,polityki pamieci”. Srodowisko
polityczne, ktére zwyciezyto w 2015 roku, wyraza ma przekonanie, ze
dokonato historycznego przetomu w powojennych polskich dziejach, co
dotyczy takze polityki historycznej i polityki edukacyjnej. My$I| ta wraca
wielokrotnie i w réznych kontekstach. W stosunkowo tagodnej formie
wypowiedziat sie niedawno (w styczniu 2023 roku) wicepremier i mini-
ster kultury Piotr Glinski w podsumowaniu programu ,Niepodlegta”:

Przez wiele lat polityka pamieci czy polityka historyczna byta w Polsce uwazana
za rzecz zbedng. To jest bolesna uwaga — to jest teza niestety prawdziwa. [...]
Polityka historyczna miata by¢ czyms wstydliwym, polityka pamieci miata by¢
czyms, co nie pasuje do nowoczesnosci. | moéwiono, ze najlepsza polityka histo-
ryczna to taka, ktérej nie ma. Brak polityki historycznej, realnie rzecz biorgc,
oznaczat, ze byla swoista polityka historyczna. Tyle tylko, Ze to byta polityka
zaniechan, biatych plam, relatywizmu aksjologicznego i, w konsekwencji, poli-
tyka ostabiania polskiej wspdlnoty. Byto to dziatanie, niestety musze to powie-
dzie¢ jasno, wbrew polskiej racji stanu.

Po wypowiedziach chwalgcych program ,Niepodlegta” (skadinad pro-
gram ten na pochwaty zastuzyt) podkreslit z kolei:

My w tej chwili realizujemy ponad 300 inwestycji muzealnych. Méwie tylko o tych,
ktore dostajg wsparcie bezposrednie — i to znaczne wsparcie — i sg realizowane
bezposrednio przez MKiDN albo juz zostaty zrealizowane (Glinski, 2023).

Jednak zaden okres w latach 1989-2023 nie byt czasem poniecha-
nia ksztatcenia historycznego rozumianego jako podstawa dla wysitkdw
ksztattowania s$wiatopoglgdu absolwentéw i absolwentek systemu
edukacyjnego. Aby wyjasni¢ i zrozumieé nieprecyzyjne rozpoznanie
loséw edukacji historycznej, trzeba wroci¢ do doswiadczen nieodlegtej
przesztosci pierwszych lat polskiej ,transformacji” po komunizmie.

Po komunizmie. Zbiorowa pamie¢ dotyczgca oceny wprowadzenia
stanu wojennego okazata sie bardzo odporna na wolnosciowy i dominujgcy
w mediach przekaz lat 90. (i lat nastepnych). Takze polska szkota jasno
opowiedziata sie po stronie solidarnosciowej —w tym znaczeniu, ze w poja-
wiajgcych sie nowych podrecznikach do historii naciskano na pozytywng
opowies¢ o formach oporu”®, a nie na pochwaty sprawczosci Ludowego
Wojska Polskiego. W latach 1989-1993 kolejnymi ministrami oswiaty byli
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ludzie wywodzacy sie z solidarnosciowej opozyciji. Jednak w badaniach
opinii publicznej z roku 1994 wiecej niz potowa badanych potraktowata ze
zrozumieniem ,decyzje o wprowadzeniu stanu wojennego”, a tylko 23%
potepito te decyzje. Co ciekawe, jeszcze w 2011 roku te proporcje wygla-
daty podobnie (51% do 34%) (Jak Polacy oceniajg stan wojenny, 2019).

Teoretycznie zatem sprawcy stanu wojennego powinni tworzy¢ silny
front jego obrony i by¢ moze dorobku Polski Ludowej. Zwlaszcza ze
PRL w szkolnym nauczaniu ktadt nacisk na propagowanie tresci wspie-
rajgcych ideologie rzgdzacych (Zaryn, 2009). W praktyce w latach 90.
srodowiska postkomunistyczne nie wytwarzaty alternatywy intelektual-
nej dla powszechnie przyjetej po 1989 roku narracji solidarnosciowe;j.
Ducha jej lideréw wyrazat ,ambasador marki” stanu wojennego, Jerzy
Urban, ktéry w swoim Alfabecie Urbana dziekowat Lechowi Watesie za
.,fozwalenie socjalizmu” — dopiero posocjalistyczna Polska data moz-
liwos¢ zarabiania wielkich pieniedzy i ,afiszowania sie z ich wydawa-
niem” — twierdzit prawie bez ironii autor.

Polski system edukacyjny przezywat od 1989 roku okres poluzowania
gorsetu. W charakterystycznym dla poczatkéw transformacji dla PRL
klimacie ogromnego zamieszania ustawa z 7 wrzesnia 1991 roku wpro-
wadzita pojecie ,minimum programowych” w miejsce sztywnych ,progra-
mow hauczania”. Otworzyta tez droge do powstawania rad o$wiatowych
(z wyboréw!) na poziomie wojewédztw oraz na poziomie centralnym.
Niewiele z pomystu rad wyszio w praktyce, niemniej warto zauwazy¢
deklarowany kierunek zmian — uspotecznienie szkdt, decentralizacja
programéw — gdyz niést on nauczyciel(klom inne wymagania. Przede
wszystkim dotyczyto to zasady dobierania przez nauczycieli podreczni-
kéw; do wyboru byt kazdy podrecznik dopuszczony do uzytku przez mini-
sterstwo oswiaty i zgodny z kolejnymi nowelizacjami programu nauczania.
Program nauczania mégt by¢ (wrecz do tego zachecano) autorski, czyli
napisany przez nauczyciela/-ke — warunkiem byta zgodnos¢ programu
z ,minimum programowym” i zgtoszenie go do wtadz szkolnych. Pojecie
panstwowego program nauczania historii ewoluowato od rozbudowanego
zestawu tematéw w strone katalogu podstawowych tresci i umiejetnosci
(na czele z samodzielnym rozumowaniem), wskazéwek metodycznych
i niezbyt szczegdtowo opisanych wymagan merytorycznych.

W nauczaniu historii mocno akcentowano koniecznos¢ ,siegania do
zrédel” i ich analizowania podczas lekcji. Usilnie propagowano odejscie
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od ,encyklopedyzmu” w nauczaniu i od ,przetadowania programu”. To
pierwsze przyniosto z czasem zauwazalne spore zmiany w szkolnej
praktyce. To drugie pozostaje postulatem niezmiennej aktualnosci.

Swiadectwem tej niecodziennej epoki pozostaje fakt, ze narracja
historyczna polskich podrecznikow w latach koegzystencji wielu kon-
kurujgcych ze sobg propozycji wydawniczych byta spéjna. Autorzy byl
liczni i r6znorodni, a mechanizm akceptacji tylko potowicznie scentra-
lizowano — zamawianie podrecznikéw byto w rekach wydawnictw, a te
musiaty uzyska¢ o pozytywng opinie recenzentéw, ktérych wybierano
ze specjalnegj listy. Nie byto kwestig rzadkg, ze wobec odrzucenia pro-
ponowanego podrecznika przez recenzenta wydawnictwo uzgadniato
z autorem niewielkie zmiany i szukato innego recenzenta, tym razem
z dobrym skutkiem. Mimo powyzszych uwarunkowan podrecznikowy
opis Polski Ludowej z reguty skoncentrowany byt na wartosci polskiego
oporu wobec narzuconej wiadzy.

Jednak rewolucja w nauczaniu historycznym byta znacznie mniej gte-
boka, niz mogtoby sie zdawac. Klisze historyczne przechowane przez
PRL, ale narodzone jeszcze grubo przed 1945 rokiem — jak czarna
kreska, ktorg kreslono przyczyny i skutkéw rozbiorow Polski, chtdd
w opisie pierwszej polskiej konstytucji, czyli artykutow henrykowskich,
czy pozytywny stosunek do niemal wszelkich przejawow walk naro-
dowowyzwolenczych, ale z wytgczeniem konfederacji barskiej — byto
powielane powszechnie. Nie znaczy to, ze byty to klisze automatycznie
nieprawdziwe, znaczy natomiast, ze wielu autorow i autorek materia-
tow dydaktycznych dla mitodziezy uwazato, iz istnieje pewien zestaw
aksjologiczno-historyczny, ktéry obowigzuje wszystkich.

Wydaje mi sie, ze wymieszanie nowych metod i tresci ze starymi
w obu sferach z korzyscig dla tych starych wzmocnione zostato instytu-
cjonalng pamiecig systemu edukacyjnego. Nawet pedagodzy zaanga-
zowani po stronie ,Solidarnosci” w latach 80. mieli wpojone, ze dobrze
uczy¢ to znaczy uczy¢ ,porzadnie”. Zatem po 1989 roku szkota uczyta
historii zmienionej w niektorych szczegdtach, ale tradycyjnie, ze stop-
niami, podrecznikiem i po kolei, od Pepina Krétkiego, przez Kazimierza
Wielkiego, az do Tadeusza Mazowieckiego.

Zbigniew Osinski, zestawiajgc w 2001 roku ewolucje nauczania histo-
rii w szkotach Il RP (a zatem po wielkim przetomie niepodlegto$ciowym)
i w szkotach po 1989 roku, doszedt do znamiennej konkluzji:
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Pierwsze lata niepodlegtosci, zaréwno Il jak i [ll Rzeczpospolitej, charakteryzo-
waty sie dyskusjami nad unowoczesnieniem dydaktyki i mnozeniem inicjatyw
nauczycielskich bazujgcych na nowatorstwie pedagogicznym. Jednakze, za
kazdym razem, dosy¢ szybko inicjatywe przejmowali politycy, co bylo réwno-
znaczne z utrzymaniem w oswiacie tradycyjnych rozwigzan herbartowskich [XIX
wieczna idea dydaktyczna oparta na przekonaniu, ze uczenie sie to gromadze-
nie informacji — J.W.] i spychaniem wszelkiego nowatorstwa do enklawy szkét
eksperymentalnych. [...] Kazdy wdrozony model edukacji, w tym historycznej,
szybko spotykat sie z krytyka, zarébwno ze strony nauczycieli — praktykow jak
i dydaktykéw — teoretykéw. Nigdy nie wdrozono rozwigzan wymuszajgcych na
nauczycielach zerwanie z herbartyzmem (Osinski, 2001).

Po transformacji. Warto mie¢ w pamieci, ze wsrdd elity inte-
lektualnej, ktéra w latach 80. wsparta ,Solidarnos¢” i w latach 90.
trzymata (przynajmniej w swoich wyobrazeniach) rzad dusz, jako rzecz
oczywistg traktowano ostroznos¢ wobec hurrapatriotycznych zrywéw.
Ideat, za jakim sie opowiadano, byt cokolwiek wewnetrznie sprzeczny,
co nie odbierato mu moralnego piekna: jednostka miata by¢ gotowa
do poswiecen w imie narodowej zbiorowosci, ale ta sama jednostka
powinna czujnie przygaszac¢ zagwie nacjonalizmu, gdyby sie pojawiaty
jako zjawisko uboczne narodowej solidarnosci. W publicystycznym
skrocie oceniat te postawe Dariusz Gawin:

Inteligencja ma pewien uraz po PRL wobec polityki prowadzonej na jakimkol-
wiek obszarze. W latach 90. wyobrazano sobie, ze w dziedzinie wartosci bedzie
panowat leseferyzm [...], a prawda obroni sie sama (Gawin, 2011).

O wiele bardziej subtelnie podszedt do tej problematyki ten sam autor
w eseju wybitnym — i wybitnie wtedy (2006 rok) pozytecznym, prostujg-
cym naroste mity — pt. O pozytkach i szkodliwosci historycznego rewi-
zjonizmu (Gawin, 2006). Wyrazony przez Gawina poglad nt. niecheci
wptywowej grupy owczesnych intelektualistow do wartosci narodowych,
a wiec tych, ktére w polskich realiach tworzyty ,kamienie milowe” wspdl-
notowych dziatan, byt nieraz krytykowany, m.in. jako poglad przesa-
dzony, przypisujgcy zbyt duze znaczenie wybitnym skadingd autorom
kregu liberalnej lewicy dla ksztattowania postaw spotecznych (Wolff-
-Poweska, 2007). A jak byto w szkole? W trudno mierzalnej przestrzeni
uczen—nauczyciel mogto sie zdarzac¢, ze ,duch lekcji” byt nacechowany
ostroznoscig wobec tresci narodowych. Jednak nie ma podstaw, by
sadzi¢, ze byto to powszechne.
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W poczatkowych latach XXI wieku klimat ulegt zmianie. Reformy prze-
staty by¢ tak burzliwe, jak w poprzednich latach, kapitalizm zakorzenit
sie, a odnowione struktury panstwa i samorzgdu zaczety funkcjonowac.
Polske przyjeto do NATO i do Unii Europejskiej (2004). Powstat Instytut
Pamieci Narodowej (1999), z bardzo rozbudowanym Biurem Edukaciji.
Prezydentem Warszawy zostat Lech Kaczynski (2002) i jedng ze swoich
pierwszych decyzji uruchomit dziatania zwienczone potem otwarciem
imponujgcego Muzeum Powstania Warszawskiego (2004). Wreszcie
trzeba przypomnie¢ to, co najbardziej oczywiste, a jakby umykajgce
w wielu dzisiejszych opiniach: pierwsze lata transformacji nie stuzyty
polityce historycznej ani historycznej edukacji (starsi czytelnicy Stow-
nika... pamietajg zapewne burze, kiedy u progu niepodlegtosci ztozono
w Sejmie wniosek o przywrdcenie godiu panstwowemu nalezytego
wygladu, zapas¢ stuzby zdrowia, walka o byt i ,popiwek” Balcerowicza,
a postowie zajmujg sie ortem w koronie zamiast starac sie ratowac¢ ludzi!
Strach pomysleé, jaka bytaby w 1990 roku reakcja na stowa ministra
dumnego z faktu, ze stworzyt 300 muzedw).

Co najwazniejsze, do elit dotarta prawda, ze ,polityka pamieci” jest
nieodzowng czescig polityki. Przyktad dzisiaj szczeg6lnie wymowny —
unikanie zgrzytéw w relacjach Ill RP z mtodym wowczas panstwem
ukrainskim doprowadzito do sytuacji, w ktérej wspdlne polsko-ukra-
inskie obchody 60-lecia rzezi wotynskiej przyniosty zaskakujgcg dla
strony polskiej deklaracje prezydenta (bez uznania wspominanego
dzisiaj w Ukrainie) Leonida Kuczmy o winnych zbrodni ekstremistach
,Z obu stron”. To byt rok 2003, a dwa lata wczesniej przez Polske prze-
taczata sie ogromna debata w sprawie odpowiedzialnosci polskiej za
wojenny mord w Jedwabnem. W Niemczech kolejne gtosy w debacie
historycznej podkreslaty, ze zbrodnie czaséw Il wojny swiatowej byty
takze udziatem aliantow (np. wysiedlenia ludnosci niemieckiej z ziem
przyznanych Polsce i Czechostowacji 1945 roku czy tez anglo-ame-
rykanskie bombardowania miast). Aleksander Kwasniewski, ktory
w 2005 roku wygrat wybory prezydenckie, postugujgc sie m.in. hastem
~Wybierzmy przysztos$¢”, w catkiem innej tonacji przemawiat pod koniec
swojej drugiej kadencji. Podczas obchoddéw 25-lecia strajkdw roku 1980
prezydent wrecz stwierdzat:
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Solidarnos¢ to lekcja dla jednoczacej sie Europy. [...] Europa musi zrozumiec te
lekcje. [...] Droge, jaka przebyliSmy poprzez szesnascie miesiecy ,Solidarnosci”,
poprzez dramatyczne doswiadczenie stanu wojennego — ktory, jak podkresla-
tem wczesniej, byt ztem — poprzez jakze cenne porozumienie ,,okragtego stotu”,
az po odzyskanie wolnosci i triumf demokracji — stusznie nazywa sie ,najdtuzszg
polska insurekcjg”. [...] Uzyskalismy niezwyktg szanse, bowiem oto w ciggu tego
okresu, [...] zaczat sie zmienia¢ stereotyp o Polsce i Polakach (Kwasniewski,
2005).

Po stronie konserwatywnej czy prawicowej (pozostawiajgc na boku
spér o znaczenie tych poje¢ w polskich realiach) Muzeum Powstania
Warszawskiego szybko przemienito sie w nieformalne ministerstwo poli-
tyki historycznej. Wreszcie wokét Donalda Tuska, polityka o realnych
szansach na objecie witadzy, zgromadzita sie grupa oséb uwazajgcych,
ze z ,politykg historyczng prawicy” trzeba walczy¢, tworzac jej wiasny
wariant, bez obrazania sie na samg idee. Pawet Machcewicz ttumaczyt
w ,Gazecie Wyborczej”, ze polityka historyczna to ,nic nowego”, bo pro-
wadzg jg wszystkie nowoczesne panstwa demokratyczne. Machcewicz
zostat potem kreatorem i pierwszym dyrektorem wielkiego Muzeum
Drugiej Wojny Swiatowej, instytucji wspartej osobiscie przez Tuska,
ktéry zostawszy premierem (2007, czyli po pokonaniu ,pierwszego
PiS”), deklarowat:

Bedziemy chcieli przy pomocy polityki historycznej wzmocni¢ wizerunek Polski
jako kraju, ktéry w swojej historii zawsze mitowat wolnos¢ i ktory wiedziat, kiedy
miat te szanse, jak madrze jg wykorzystac.

W szkolnej edukaciji historycznej zachodzity w tym czasie powazne
zmiany: w czasach reform koalicji prawicy (Akcja Wyborcza Solidarnosc¢)
i liberatdbw (Unia Wolnosci) wprowadzono gimnazja i trzyletnie szkoty
licealne oraz czteroletnie technika (1999-2001). Nauczaniu historii
w szkole podstawowej postawiono zadania bedace prébg syntezy
herbartyzmu, narracji patriotycznej (np. zapoznanie dzieci z symbolami
narodowymi i zakorzenianie dziejow polskich w historiach rodzinnych)
oraz ksztattowania wyobrazni. Zmieniono nazwe przedmiotu (,Historia
i spoteczenstwo”), nadajac mu kierunek propedeutyczny — szkolna
historia w petnym tego stowa znaczeniu zaczg¢ sie miata w gimnazjum.

Celem nauczania historii w gimnazjum byto m.in. rozwijanie umiejet-
nosci krytycznego myslenia, czytania ,ze zrozumieniem”, umiejetnosci
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dostrzegania korelacji dziejow polskich i powszechnych, dostrzegania
zwigzkow przyczynowo skutkowych — a wszystko po to, aby uczen
pod koniec cyklu ksztatcenia, czyli w trzeciej klasie gimnazjum (jakby
dziewiatej), byt zdolny do ,rozumienia zycia spotecznego, politycznego
i gospodarczego”. | na tym etapie nauczania deklarowano ,umacnianie
patriotyzmu” jako jedno z zadan edukacji historyczne;.

Cele edukacji historycznej w liceum i technikum zakfadaty pogtebienie wiedzy ze
szkoty podstawowej i gimnazjum, ksztattowanie rozumienia powigzan pomiedzy
przeszioscia, terazniejszoscig i przyszitoscia, budowanie wiasnej tozsamosci
i poczucia przynaleznosci, rozwijanie postaw patriotycznych i obywatelskich
oraz przygotowanie do udziatu w zyciu panstwa. Dobér tresci nauczania two-
rzyt program o charakterze problemowym z wyeksponowaniem réznorodnosci
cywilizacji, kryzyséw cywilizacyjnych i konfliktéw, przemian form gospodarki
i panstwa, ksztattowania sie narodow i panstw europejskich, przemian politycz-
nych, spotecznych i gospodarczych w dziejach Polski oraz probleméw historii
regionalnej i rodzinnej — pisat Osinski (2010).

Upadek AWS i wygranie wyboréw przez postkomunistyczny Sojusz
Lewicy Demokratycznej nie przyniosty wiekszych zmian na polu szkol-
nej polityki historycznej.

Ujecie problemowe pojecia

Historia czy ,Historia i spoteczenstwo”. Kolejny przetom
w polskiej edukacji, kiedy urzad ministra edukacji objeta Katarzyna
Hall, w ramach koalicji PO-PSL (2007), przyniost triumf pojmowania
szkolnej historii jako przede wszystkim szkoty analizy, wyrabiania wias-
nego pogladu, umiejetnosci dostrzegania zaleznosci oraz umiejetnosci
artykutowania swego stanowiska. Modyfikacje objety takze chronologie:
program historii w gimnazjum konczyt sie pierwszg wojna Swiatowa,
w klasie pierwszej liceum/technikum kontynuowano wywéd az do 1989
roku. W nastepnych klasach nauczanie historii rozwidlato sie: potencjalni
maturzysci szli na ,historie rozszerzong”, zas reszta (lwia czes¢) dostata
nowy przedmiot: Historie i Spoteczenstwo, ktérego nazwe pozyczono
od HiS uczonego w szkole podstawowe;.

HiS w miejsce uszeregowanych chronologicznie tresci proponowat
nauczycielowi 10 modutow chronologiczno-problemowych, z ktérych

211



212

JAN WROBEL

prowadzacy lekcje musiat wybrac¢ 4; inna sprawa, ze gdyby logicznie
poprawnie wybrat tresci inaczej niz w proponowany sposob, wcigz
zachowatby sie prawidiowo, o ile tylko nie zgubitby jednego obowigz-
kowego modutu. Jak fatwo zgadna¢, tym obowigzkowym byt modut
zatytutowany ,Ojczysty Panteon”, poswiecony gtéwnie problematyce
polskiego patriotyzmu w kolejnych epokach.

Niefortunna byta chyba ezopowa maniera takiego formutowania
zalecen i komentarzy, by przypadkiem nikt nie poczut sie skrepowany
wytycznymi z gory. Dla przyktadu: ,Zajecia powinny mieé¢ charakter
interdyscyplinarny, a poszczegélne watki mogg byc¢ realizowane przez
nauczycieli réznych specjalnosci (np. historia, wiedza o kulturze, filologia
klasyczna, filozofia)”. Co wiasciwie znaczyto, ze ,powinny”? Czy byto to
wskazanie — by tak rzec — aksjologiczne, czy obowigzek? Czy tematy
zajec ze szkolnej historii majg by¢ realizowane przez filozofa na lekcji
filozofii, czy nauczyciel ma wejs¢ do klasy na lekcje historii? Oto dalszy
cigg podstawy programowej:

Zatozony w podstawie dobor tresci na zajeciach przedmiotu historia i spote-
czenstwo daje wyrazng preferencje i pozycje lidera historykowi, warto jednak by
wykorzystat on potencjat szkolnego zespotu humanistow

— brzmi fadnie, ale co robi¢, kiedy szkolny historyk liderem by¢ nie chce
albo nie umie? (Podstawa programowa — Historia, 2009).

Historia i Spoteczenhstwo nie byla przedmiotem tatwym dla pedago-
gow. Zrywat on z tradycjg nauczania ,pod podrecznik”, zmieniat nawyk
uczenia zgodnie z osig czasu, zmuszat do dokonywania odpowiedzial-
nych wyboréw w sprawie tresci i metod nauczania. Byt niejako skrojony
na miare ,liderow” — pasjonatow dobrze przygotowanych merytorycznie,
a mato zrutynizowanych. U innych czesto budzit nieche¢. Na dodatek
reprezentanci srodowisk okreslajgcych sie jako patriotyczne doszli do
wniosku, ze rzad Tuska usuwa ze szkét historie, wprowadzajgc mgta-
wicowy przedmiot syntetyzujgcy tresci dwdch przedmiotdéw szkolnych
z ogromng szkodg dla ksztattowania patriotycznych postaw. Naktadato
sie na te wizje oczywiste niedopatrzenie juz nie tworcéw HiS, lecz
ministerstwa oswiaty, przesuwajgc nauczanie historii powojennej na
pierwszg klase liceum/technikum, co doprowadzito do sytuacji, w ktorej
absolwenci gimnazjow wybierajacy szkoty branzowe (zasadnicze) tego
segmentu dziejow nigdy nie poznawali, bo w szkotach zawodowych
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przedmiotu ,historia” nie byto. Atakowano przede wszystkim ,likwidacje
historii w szkotach”, czyli przeksztatcenia w dwdch klasach tradycyjnego
przedmiotu Historia w przedmiot Historia i Spoteczenstwo.

Raz jeszcze trzeba zauwazyé, ze odbioér zadah stawianych szkole
przez wtadze oswiatowe w duzej mierze zalezy od ogoélnej atmosfery poli-
tycznej w kraju. Pekniecie koalicji PiS—PO w 2005 roku, gorgczka wybo-
réw 2007, wreszcie tragedia smolefiska spowodowaty, ze spor w istocie
metodyczny: jak uczy¢ historii Polski i Swiata, aby niosta ona tre$ci wazne
dla ucznidw, intepretowany byt jako spér sit pragngcych deprecjacji zna-
czenia historii w szkole z sitami okreslajgcymi sie jako patriotyczne.

A przeciez wypada przyznac, ze projekt HiS, zaktadajgcy problemowe
zajmowanie sie historig przez 120 godzin (cztery semestry, po dwie
godziny w tygodniu zajec), pozostaje niedoscigtym wzorem przekreslenia
tradycji nauczania historii ,po kawateczku” — tak, ze uczniowie nie widzg
powigzan miedzy tematami. | wzorem przekreslenia tradycji, w mysl ktorej
najwazniejsze jest dla zaliczenia przedmiotu wykazanie wiedzy biernej,
opanowanej pamieciowo. Powstat projekt ambitny, ukazujgcy przedmiot
humanistyczny, a nie encyklopedyczny. Nadat zajeciom historycznym
nowoczesne ramy, poniewaz nauczyciel miat wymagac¢ od uczniow uzy-
wania wiedzy o przesziosci dla budowania wtasnej opinii. Ktadt nacisk
na samodzielne pozyskiwanie informacji z roznych zrodet. Wreszcie,
z zatozenia miat budzi¢ zainteresowanie przedmiotem, a program tego
przedmiotu jego twércy traktowali jako inspiracje, a nie regulamin.

Tak zatem po 25 latach |ll RP powstat spdjny i czeSciowo odchodzgcy
od modelu hebartowskiego pomyst na historie w szkole. W klasach 4—6
historia propedeutyczna wpleciona w przedmiot Historia i Spoteczen-
stwo, w klasach 1-3 gimnazjum oraz pierwszej klasie szkoty srednigj
Historia w tradycyjnym ujeciu chronologicznym, i wreszcie w drugiej
i trzeciej klasie szkoty $redniej przedmiot Historia i Spoteczenstwo
oparty na nauczaniu problemowym (dla maturzystéw zas tradycyjny
i rozbudowany kurs historii ,normalnej”). Sporom o sens tego modelu
towarzyszyta narracja sporu politycznego, w ktérym sztucznie nazwano
nauczanie (troche!) nowatorskie nauczaniem ,prawie likwidujgcym
historie” w szkotach srednich (Nowak, 2011).

Po gimnazjum. Wiadomo, Ze kiepski nauczyciel zabije nawet naj-
ciekawszy przedmiot. Jednak nauczyciel dobry, kiedy otrzymat swobode
dziatania i atrakcyjnie pomyslany, elastyczny w realizacji program, miat
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szanse uczyni¢ z nauczania o historii i spoteczenstwie skuteczne narze-
dzie ,polityki pamieci” w szkole. Koalicja Zjednoczonej Prawicy, zdo-
bywszy wiadze w roku 2015, nie dostrzegta jednak oczywistych plusow
przedmiotu HiS i likwidujgc gimnazja, zlikwidowata HiS. Na fali wrogosci
do polityki oswiatowej poprzednich lat (,Strukturalny ksztatt szkoty pol-
skiej wprowadzony przez kilkunastu laty nie zdat egzaminu i co do tego
nie ma watpliwosci [...]. Miodziez jest gorzej wyksztatcona, nauczyciele
rozgoryczeni, szkofa praktycznie przestata wychowywaé, a ignorancja
stata sie jednym z wielkich probleméw dzisiejszego spoteczenstwa” —
pisano w programie PiS w 2014 r.) przywrdcono historie ,normalng”.

W odrodzonej osmioklasowej szkole podstawowej uczen, dzieki
,howej”, a z ducha starej podstawie programowej (14 lutego 2017 r.),
napisanej przez prof. Wiodzimierza Suleje, szedt od najdawniejszych
czasOw w klasie pigtej do upadku komunizmu w klasie 6smej, by
ponownie ujrze€ maczugi i oszczepy w pierwszej klasie szkoty sredniej,
a lll RP —w ostatniej. Dajgcym sie pochwali¢ wyjatkiem byt (krytykowany
jako rzekomo indoktrynacyjny) pomyst uczenia w klasie czwartej szkoty
podstawowej loséw kilkunastu postaci waznych dla Polski. W wielu
innych zatozeniach program wroécit do zasad bliskich twércom progra-
mow historii w latach 60., 70. i 80.: wiele chronologicznych tematow,
ich pamieciowe opanowywanie, nierealistyczng ilos¢ tematdéw do prze-
robienia i schematyzm. Uczen piagtej klasy miat objasnia¢ cechy cha-
rakterystyczne monarchii za czaséw Mieszka Il czy ,odbudowe i rozwo;j
panstwa Piastéw za rzgdéw Kazimierza Odnowiciela i Bolestawa Smia-
tego”. Pouczajgca moze by¢ lektura tematow przewidzianych dla klasy
osmej, ktéra jest komplementarna z listg zagadnier maturalnych.

Podstawa programowa z historii doczekata sie rozbudowanego
wstepu ideowego, ktdrego obszerny fragment warto przytoczyc¢:

Historia jest skarbnicg zbiorowej pamieci. Stykamy sie z nig na rozmaitych, prze-
cinajgcych sie ptaszczyznach — od poznania przesziosci ,matej ojczyzny”, przez
losy kraju, jego najblizszych sasiadéw, az po dzieje zwane powszechnymi. Spo-
gladamy na nig poprzez wydarzenia i ludzi, ktérzy w nich uczestniczyli. A czynimy
to, by zrozumie¢ dzien dzisiejszy, by wspottworzy¢ wspdlnote wartosci. Tych war-
tosci, ktére przez wieki wyrazata najpetniej, nieustannie obecna w naszej historii,
idea wolnosci. Dzieje ojczyste — wypetnione bohaterstwem i codziennym trudem
przodkow, petne sg heroizmu i chwalty, ale réwniez tragedii, zwatpienia, a nawet
niegodziwosci — ten bagaz minionych czaséw wszyscy powinniSmy poznac.
Szkota, nawet najlepsza, nie nauczy wszystkiego. Dostarczy jednak narzedzi,
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by wiedze samodzielnie poszerza¢, zachowujgc przy tym niezbedny krytycyzm
i dbajgc o rzetelnos¢ przekazu. Duma z dokonan przodkéw nie powinna zatem
przeradzac sie w bezmysing apologie, a krytycyzm nie musi wie$¢ do negowania
sensu zbiorowego narodowego wysitku, ktory przeciez na trwate zakorzenit nas,
Polakow, w sercu Europy. [...] Rozbudzanie poczucia mitosci do ojczyzny przez
szacunek i przywigzanie do tradycji i historii wkasnego narodu oraz jego osiggniec,
kultury oraz jezyka ojczystego jest ksztattowane podczas realizacji przedmiotu
historia (Program nauczania historii w klasach 5-8, 2017).

Pomijajgc sktonnos¢ do powtdrzen gtownej mysli, tekst preambuty nie
zawiera chyba niczego, co mocno razitoby odbiorcéw sceptycznie nasta-
wionych do polityki historycznej. Jest i o pamieci, i 0 rozumieniu przeszto-
Sci, i 0 rozsgdnej dawce krytycyzmu i o mitoci Ojczyzny (sg i banalizujgce
skréty myslowe, jak ten o idei wolnosci widocznej w catych polskich dzie-
jach; nietatwo ich jednak unikng¢ w podobnych dokumentach). Podobne
tresci znajdziemy w licznych dokumentach oswiatowych od 1989 roku.
Wypada jednak powtoérzy¢, ze ,szkolna” polityka historyczna nie dzieje
sie w prozni. W latach 2015-2023 widzielismy nie tylko polityczne namiet-
nosci, ale tez wciggniecie problemoéw edukacji do katalogu probleméw
rozwigzywanych bez zabiegania o ponadsrodowiskowy kompromis.
Likwidacja gimnazjéw czy kolejne udoskonalania podstawy programowe;j
w historii (oraz, co jasne, listy lektur) przebiegaty pod hastem odrodzenia
sie ,normalnego nauczania” dziejow. W takiej atmosferze zapowiedzi, ze
przedmiot historia bedzie miat na celu rozbudzanie mitosci do Ojczyzny,
czesto traktowano jako zapowiedz indoktrynaciji.

Witadza miata do wyboru albo wytgczy¢ szkolnictwo z konfliktu poli-
tykow, albo uczyni¢ z patriotycznego przestania narracje ttumaczaca
wszelkie zmiany w oswiacie. Mianowanie ministrem edukacji prof.
Przemystawa Czarnka oznaczato, ze na dobre dokonano tego drugiego
wyboru: ,Przez pierwsze dwie dekady Ill RP mysmy prowadzili polityke
historyczna, ktéra byta po prostu antypolska” (Czarnek, 2021) — to nie-
jedyna i nie najbardziej radykalna wypowiedzZ pana ministra (ta akurat
z2021r.). W tak ciezkiej atmosferze narodzit sie podrecznik prof. Wojcie-
cha Roszkowskiego, pomyslany jako drogowskaz nowego przedmiotu:
Historii i Terazniejszosci. Zostat on napisany jezykiem perswazji — i to
wiekszej niz obecna w podrecznikach do historii od 1956 roku (!).

Ministerstwo ,odkryto”, Zze przetadowany (ciekawe, przez kogo?) pro-
gram nauczania historii prowadzi do zaniedbywania przez szkote reali-
zacji tresci dotyczacych historii wspotczesnej, powojennej. Podniesiony
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przez ministerstwo problem nieskutecznej edukacji tresci dotyczgcej
historii najnowszej byt realny — i wielokrotnie podnoszony przez nauczy-
cieli (po raz pierwszy w 1905 r. — co ciekawe) pod banderg polityki histo-
rycznej: ograniczenie tzw. klasycyzmu, polegajgcego na ,przetadowaniu
programu przez lekcje jezykow i historii starozytnej’, na rzecz nauk
przyrodniczych i jezyka polskiego postulowaty srodowiska tworzace
w Warszawie szkoly prywatne, stojgce w opozycji do zrusyfikowanego
szkolnictwa panstwowego) (Niklewska, 1987).

Zamiast zaczg¢ od kamienia wegielnego problemu — przetadowania
programow szkolnych — minister wprowadzit nowy przedmiot, w skro-
cie: HiT. Nie byt w stanie unikng¢ podczas wprowadzania tej innowac;ji
grzechow gtownych popetnianych zwyczajowo podczas wprowadzania
edukacyjnych reform. Pospiech, bataganiarstwo (pierwsza podstawa
programowa do HiT byta spisem tematéw dotychczas omawianych
w klasie ostatniej szkoty liceum, bez refleksji nad zmiang odbiorcy, bo
teraz uczy¢ sie beda tych tresci dzieci 14—15-letnie), zamykanie oczu
na podnoszone przez nauczycieli problemy (trudno uczy¢ historii w tej
samej klasie na dwéch réznych przedmiotach, we wtorek o Dioklecjanie,
w Srode o Gomutce), moralizatorstwo wypowiedzi ministrow.

Najnowsza podstawa programowa z 2022 roku ujednolica wymaga-
nia wobec HiT oraz Historii, nie eliminuje powaznych problemoéw z row-
nolegltym nauczaniem dwaoch ,historycznych” przedmiotéw. Nie jest za
to najezona indoktrynacyjnymi wstawkami, chociaz te sie zdarzaja. Dla-
czego wtasciwie polski licealista, uczgc sie o Oswieceniu, obowigzkowo
ma wyjasnia¢ zwigzek miedzy ,wiekiem swiatet’ a ,rozwojem tajnych
stowarzyszen (masoneria, iluminaci, rozokrzyzowcy)*? Albo znac liste
wymienionych w podstawie hetmandéw polnych i koronnych? Przy okazji
dobry to przykiad szczegdtowosci tego dokumentu (Podstawa progra-
mowa — Historia, Historia i Terazniejszos¢, WoS, 2022).

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Polityka historyczna w edukaciji lat 1989-2023 czytelnie dzieli sie na trzy
fazy. W pierwszej mieliSsmy duzo, czesto twérczego, bataganu i szcze-
golng role srodowiska ,,Gazety Wyborczej” oraz zwigzanych z nig postaci
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w tworzeniu linii dopuszczalnych i niedopuszczalnych narracji w prze-
strzeni publicznej i szkolnej. W drugiej pojecie polityki historycznej stato
sie dos¢ powszechnie uzywane mimo leku przed jego naduzywaniem.
| chociaz konkurujgce srodowiska przypisywaty mu rézne znaczenia, to
w szkole spory te nie byty zauwazalne. Wielkg zmiane uczynito natomiast
wprowadzenie HiS oraz nowej formuty matury z historii (zdawanej wsze-
lako przez malejgce grono chetnych). W trzeciej fazie polityka edukacyjna,
nie tylko w wymiarze historii, jest zaczepnie ukierunkowana wobec prze-
granych i stata sie ostentacyjnie ,Srodowiskowg” politykg ministerialng.

Etap czwarty dopiero nadejdzie. Czy bedzie lepszy? Aby tak sie stato

nalezy przestrzegac¢ prostych zasad:

1. Szkolna nauka historii ma jednoczesnie uczy¢ samodzielnego
rozumowania i odnoszenia sie do historycznych i wspotczesnych
emocji zbiorowych traktowanych jako emocje wiasnej, rzadko
kiedy jednomysinej, wspdlnoty pamieci.

2. Szkolna nauka historii musi by¢ co do zasady ,powszechna”, a nie
L,Srodowiskowa”.

3. Szkolna nauka historii nie moze zosta¢ kolejny raz podporzadko-
wana obfitemu katalogowi zagadnien obowigzkowych.

Zdawatoby sie, ze nie sg to warunki trudne w realizaciji, ale doswiad-

czenie ostatnich kilku dziesiecioleci pokazuje raczej co$ innego.
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Streszczenie

DEFINICJA POIJECIA: Polityka historyczna jest zespotem dziatan poli-
tycznych wyrazajacych przekonanie, ze interpretacja dziejow wptywa na
terazniejszosc i przysztosc.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Omowiona zostaje rola histo-
rii, a takze funkcje i rodzaje pamieci, polityczne mity oraz organizacja
pamieci, w tym instytucje pamieci, $wieta narodowe i dni pamieci jako
instrument polityki historycznej. Kompleks ten zamyka omdéwienie roli
Kosciofa katolickiego jako podmiotu polityki historycznej.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: Przedmiotem analizy sg problemy
pamieci zwigzane z rozliczeniem zbrodni narodowo-socjalistycznych
i komunistycznych. Oproécz tego omdwiona zostata polityka histo-
ryczna w spoteczenstwie migracyjnym, pamie¢ w ramach europeizacji
i globalizacji.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Obejmuje analize Pamieci | wokot wyjatkowosci Holocaustu oraz Pamied
Il jako wyraz analizy zjawisk kolonialnych, w ktérych obrebie ma szanse
zaistnie¢ pamie¢ o zbrodniach popetnionych na narodzie polskim.

Stowa kluczowe: polityka historyczna, pamie¢, Holocaust, zbrodnie
wojenne, polityka kolonialna
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Definicja pojecia

Termin ,polityka historyczna” po raz pierwszy zostat uzyty w pismien-
nictwie niemieckim przez Heinricha Augusta Winklera w roku 1986 do
opisu zjawiska istniejgcego od dawna. Jest to wedtug autor zespot dzia-
tan politycznych wyrazajgcych przekonanie, ze interpretacja dziejow
warunkuje terazniejszos¢ i przysztos¢ wspolnoty narodowej i spotecz-
nej, i odwrotnie: terazniejszos¢ z jej problemami warunkuje interpretacje
dziejéw i strukture pamieci, a tym samym decyzje polityczne. Celem
tak rozumianej polityki historycznej jest wzmocnienie réznych typéw
tozsamosci: narodowej, europejskiej, globalnej, zaleznie od projektowa-
nych celéw. Z pojeciem tym zwigzane sg kolejne aspekty, a mianowicie
badania historyczne, problemy pamieci oraz pedagogika historyczna.
Ta ostatnia w Niemczech znana jest pod terminem ,przezwyciezenie
przesztosci® (Vergangenheitsbewéltigung) lub aktualnie ,przepraco-
wanie przesztosci” (Aufarbeitung) w ramach ,polityki dotyczgcej prze-
sztosci’. W Niemczech ,przepracowanie przesztosci’, a zatem rowniez
polityka historyczna, dotyczy gtdwnie problematyki dwoch dyktatur:
narodowo-socjalistycznej (po 1945 roku) i komunistycznej (po 1989
roku). Sposoby ujmowania tych spraw zalezne sg tez od czynnika
geograficzno-politycznego: inaczej przepracowanie historii ujawnia sie
w Niemczech Zachodnich, a inaczej we Wschodnich.

Analiza historyczna pojecia

Historia a polityka. W strefach okupacyjnych polityka historyczna
zalezna byta od politycznych intencji mocarstw: w sowieckiej zmierzata
do instrumentalnego wydobywania ,postepowych” elementéw historii
Niemiec i likwidacji elementéw ,wrogich klasowo”; w zachodnich zmie-
rzata zas do ,reedukacji” Niemiec w duchu demokratycznym. W obydwu
wypadkach przeprowadzono ,denazyfikacje”, ktora byta nie tylko narze-
dziem oczyszczenia spoteczenstwa niemieckiego z wptywéw ideologii
nazistowskiej, ale takze instrumentalnym zabiegiem politycznym, co
zadecydowato o jej wzglednej nieskutecznosci. W strefie sowieckiej
likwidowano pod jej pretekstem wrogéw socjalizmu, w strefach zachod-
nich spychano na margines wrogow demokracji liberalnej, w obydwu
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wypadkach postugujgc sie politycznymi represjami. Podstawowg role
w formowaniu polityki historycznej odgrywali w obydwu systemach
emigranci. Od lat 70. XX stulecia obserwowa¢ mozna — warunkowane
m.in. wydarzeniami roku 1968 w Europie Zachodniej i w Niemczech po
obu stronach — wzmozone zainteresowanie historig, i to nie tylko na uni-
wersytetach czy w publikacjach zawodowych historykéw. W Niemczech
Zachodnich zanika optymizm wielkich utopii, a kryzys energetyczny
lat 70. powoduje powstawanie ruchow alternatywnych (w tym ekologicz-
nych), co w potgczeniu z fundamentalng niewiarg w urzeczywistnienie
utopii socjalistycznej na wschodzie prowadzito do przemian roku 1989,
ktére w jeszcze wiekszym stopniu sprzyjaty historyzmowi, wplecionemu
w nowe zjawiska okreslane mianem globalizacji. Sprzyjato to ponadto
Luniwersalizacji historycznych doswiadczen” w skali ponadnarodowej
(Sack, 2016, s. 6). Jednoczesnie dochodzi do wzmocnienia elemen-
téw tozsamosciowych, takich jak historyczna swiadomosc¢ regionalna,
a przede wszystkim swiadomos¢ narodowa. Doswiadczanie historii
na rozmaitych ptaszczyznach (rozwdj muzedw, popularnos¢ targow
staroci, rekonstrukcja zespotow budowlanych, m.in. Nikolaiviertel
w latach 70. w Berlinie wschodnim, Stare Miasto we Frankfurcie nad
Menem w latach 2000. czy Nowy Targ w Dreznie z Frauenkirche,
dowartosciowanie w nauce badan regionalnych) wynikato z potrzeb
kompensacyjnych wobec proceséw globalizacji: tym samym rzekomo
zapominajgca o historyczno$ci nowoczesnos¢ powoduje wzmocnie-
nie postaw historycznych, czego ,globalnym” i ,regionalnym” oraz
,harodowym” wyrazem jest wyrdznianie poszczegdlnych przykladéw
dziedzictwa narodowego przez UNESCO. Na marginesie wspomne
o historycznosci obecnej w kulturze masowej: grach komputerowych,
serialach dokumentalnych i fantasy, w powiesci rozrywkowej okupuja-
cej listy bestsellerow, w turystyce i w aplikacjach dotyczacych lokalnej
historii, w biografiach, dziennikach, memuarach. Nie trzeba dodawac,
ze kwestia historii jest sprawg polityczng: walka wizji historycznych
warunkuje postawy partyjne, Swiatopoglady i bezposrednio decyzje
polityczne. Zwrot przez miasto Hamburg brgzéw afrykanskich z Beninu
jest Swiadectwem wnikania historii w bezposrednie rozstrzygniecia poli-
tyki. Towarzyszg temu nie tylko dyskusje o postawach postkolonialnych,
ale takze o mozliwym blamazu nowo powstajgcych instytucji pamieci
i kultury, jak np. Forum Humboldtéw w Berlinie. Dyskusje odnosze sie
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zaréwno do rekonstrukcji symbolu pruskiej panstwowosci, jak i roli
Humboldtéw w propagowaniu tresci kolonialnych.

Pamie¢ a polityka. Badania problematyki pamieci oznaczajg
przesuniecie akcentdw w naukach historycznych, datujgce sie od lat
70., gdzie klasyczng diagnoze Leopolda von Rankego (historyk opisuje,
.Jjak byto”) co najmniej uzupetnia sie kwestiami interpretacji oraz recepciji
faktéw czy procesow historycznych. W obliczu uwarunkowanego nowo-
zytnoscig rozpadu toposu historia magistra vitae nie da sie prognozo-
wac przysztosci nieznanej i otwartej na podstawie minionego, ktore jest
znane i zamkniete (Koselleck, 2002, s. 75-106). W takim razie kwestia
omawianego pojecia przestaje by¢ problemem historiozofii, stajgc sie
kwestig polityki, czyli praktyki sprawowania wtadzy.

Wprawdzie kwestia dominujgcego charakteru narratywiki (czyli teorii
narracji historycznej), zwracajgca juz uwage romantykéw u poczatkéw
nowozytnej historiografii, istniata w Swiadomosci, zwtaszcza politycznej,
to jednak sprawa pamieci zyskata nowe, a mianowicie zdecydowanie
polityczne znaczenie w latach 70. XX wieku. Mozna tu wyrézni¢ dwa
zasadnicze nurty — prowadzace do tych samych wnioskéw. Z jednej
strony przekonanie historiozofa Reinharta Kosellecka, ze ,hie ma
wprawdzie kolektywnej pamieci, ale istniejg kolektywne uwarunkowa-
nia mozliwych pamiegci” (Koselleck, 2000, s. 20). Uczony opowiadat
sie przeciwko wszelkiemu zawilaszczaniu ,o0sobistych doswiadczen”
przez ,wspominajgcy kolektyw”. Jednak historiografia nawigzata takze
do tez sformutowanych juz w roku 1925 przez socjologa Maurice’a
Halbwachsa, ktéry stwierdzit, ze indywidualne wspomnienia podlegaja
uwarunkowaniom spotecznym, a tym samym politycznym:

Wspomnienie powstaje — wedle Halbwachsa — przez komunikacje i odnosi
sie do wtasnych doswiadczen, ale takze do doswiadczen poczynionych przez
innych (Sack, 2016, s. 10).

Tym samym powstaje wiez pomiedzy wspomnieniem indywidualnym
a kolektywnym. Badania Aleidy i Jana Assmanndw dowiodty istnie-
nie pamieci komunikacyjnej, obejmujgcej osobiste doswiadczenia, oraz
pamieci kulturowej, a zatem witasciwej dla wspdlnoty narodowej, kulturo-
wej. Opracowanie konceptu ,miejsc pamieci” przez Pierre’a Nore pozwolito
z kolei okresli¢ przesztos¢ w terazniejszosci i zapoczatkowato zakrojone
na szerokg skale badania dotyczace tzw. ,miejsc pamieci” o charakterze
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narodowym, ale takze miedzynarodowym, jak np. niemiecko-polskie miej-
sca pamieci, m.in. pieciotomowy projekt zrealizowany pod kierownictwem
Roberta Traby i Hansa Henninga Hahna (2011).

Problemowe ujecie pojecia

Polityczne mity jako najistotniejszy element pamieci
komunikacyjnej oraz ich wptyw na polityke histo-
rycznag. Elementem spolityzowanej pamieci, tgczgcej nadawcow dzia-
tan politycznych z ich odbiorcami, sg mity polityczne jako wyobrazone
catosci formutowane w najrozmaitszych $rodkach przekazu (pomniki,
komunikacja spoteczna, zachowania codzienne). Stanowig one najistot-
niejszy element pamieci komunikacyjnej. Przekonanie o smierci mitow
w kulturze i polityce okazato sie nieprawdg, staqd mamy do czynienia
w Niemczech z wieloma mitami politycznymi, okreslanymi w dziennikar-
stwie i w kulturze popularnej jako zjawiska ,epickie”. Chodzi tu o reali-
zowane w rozmaitych mediach opowiesci, majgce konsolidowac¢ wspol-
note, nie tylko narodowa, ale przyktadowo takze funkcjonalng (np. hasto
~L£aczy nas pitka” itd.), przy czym futbol jest w Niemczech nie tylko mitem
narodowym, ale wylegarnig mitéw, poczynajgc od tozsamosciowych
wydarzen ,cud w Bernie” (1954), poprzez mitologiczne postaci Franza
Beckenbauera czy Gerda Miillera, po dzisiejsze opowiesci o upadku
(wyeliminowanie druzyny z mistrzostw w Katarze interpretowane jest
jako zmierzch pitkarskiej nacji). Historyczne mity, a zatem narratywy
0 ,epickim” wymiarze, powstate w wiekach XIXi XX do 1945 roku, zostaty
wyeliminowane z pamieci narodowej, zyjg juz tylko w kulturze masowe;.
Zbladt tez, ale w zadnym razie nie wygast, mit cudu gospodarczego, ale
takze mit rewolucji, antyfaszyzmu, konstytutywny dla bytej NRD, czy
istotny dla XIX stulecia mit Niemiec jako ,nacji kulturalnej” (Kulturation).
Do rangi mitéw politycznych awansujg te zwigzane z klimatem, ekologia,
feminizmem, wielokulturowoscig, a takze (nadszarpnigty przez wojne
na Ukrainie) mit Niemiec jako mocarstwa moralnego: wszystkie pie¢
majg réwniez ambicje, aby osiaggng¢ znaczenie narratywéw o charak-
terze globalnym. Dwa mity wywodzgce sie z obydwu osobnych panstw
niemieckich: ruch obywatelski w Niemczech wschodnich oraz ruch roku
1968 jako mit zatozycielski liberalnego, otwartego spoteczenstwa majg
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znaczenie terytorialnie partykularne, nie awansujgc do rangi zatozyciel-
skich mitow ogélnonarodowych.

Instytucje odpowiedzialne za powstawanie, ksztat-
towanie i dystrybucje polityki historycznej. Za powsta-
wanie, ksztattowanie i dystrybucje polityki historycznej odpowiadaj caty
szereg instytucji: uniwersytety, zwigzki wyznaniowe, fundacje partyjne
i generalnie partie polityczne, media, rzady i parlamenty landow czy
nawet osoby prywatne. Najistotniejszg role w obrebie polityki kultural-
nej — wszak jest to funkcja inicjujgca i dystrybuujgca oraz koordynu-
jaca — odgrywa Rzad Federalny, a w jego obrebie Ministerstwo Kultury
(Bundeskulturministerium), podstawowa instytucja polityczna realizujgca
polityke historyczng. Sktada sie ona z pieciu grup, z ktérych dwie odpo-
wiadajg bezposrednio za obszary historii i pamieci. Te grupy, tj. K4 i K5,
podzielone sg na osiem referatéw, a w ich kompetencji znajdujg sie
muzea historii, miejsca dokumentac;ji i pamieci, a takze fundacje pamieci
partii politycznych, inne odpowiadajg zas za narodowg i miedzynarodowg
ochrone ruchomych i pisemnych dobr kultury wraz z archiwami i bibliote-
kami, inny referat zajmuje sie badaniami regionalnymi, restytucjg sztuki
zrabowanej przez narodowych socjalistéw w czasie Il wojny swiatowe;j
i po jej zakonczeniu przez aliantéw (Raubkunst). Poza tym w obrebie
kompetencji ministerstwa znajduje sie ochrona zabytkéw, a takze kultura
i historia Niemcéw w Europie Wschodniej, fundacja ,Ucieczka, Wype-
dzenie, Pojednanie” (Stiftung Flucht, Vertreibung, Verséhnung), zadania
zwigzane z paragrafem § 96 federalnego prawa o wypedzonych (BVFG)
oraz politykg wobec niesprawiedliwosci rzgdéw SED (Sack, 2016, s. 85).

Istotne dla niemieckiej polityki historycznej sg swieta i tzw. ,dni
pamieci”’. Niemcy przezyly w swoich dziejach XX wieku cztery prze-
miany systemowe (Systemwechsel): 1918/19, 1933, 1945/49, 1989/90.
Odpowiednio odmiennie byta organizowana na poszczegolnych etapach
zycia narodowego pamie¢ historyczna. W Rzeszy Ottona von Bismarcka
dniem Swigtecznym byt tak zwany Sedantag (2 wrzesnia) — jako symbol
zwyciestwa nad Francuzami. W Republice Weimarskiej dnia 11 sierpnia
obchodzono natomiast dzien Konstytucji (Verfassungstag). W Trzeciej
Rzeszy swietem ogdlnonarodowym byt 1 maja jako Tag der Arbeit, czyli
Swieto pracy. Pozostato ono w obydwu panhstwach niemieckich po ich
utworzeniu w 1949 roku. W Republice Federalnej Niemiec obchodzono
dodatkowo dzien 17 czerwca na pamigtke powstania robotnikéw;
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w Berlinie Wschodnim z kolei jako Tag der Deutschen Einheit (Dzieh
Jednosci Niemieckiej), zastgpiony po 1990 roku dniem 3 pazdziernika
na pamigtke przytgczenia NRD do RFN wtasnie tego dnia. W NRD
obchodzono 7 pazdziernika jako date zatozenia panstwa oraz 8 maja
(do 1966 roku) jako dzien wyzwolenia od faszyzmu. Oprocz tych ,o0g6l-
nonarodowych” Swigt wspomina sie takze dni pamieci (Gedenktage):

27 stycznia jest obchodzony Dzien Pamieci o Ofiarach Narodo-
wego Socjalizmu, co wigze sie bezposrednio z przypadajgca na
ten dzien rocznicg wyzwolenia KL Auschwitz.

5 lub 9 maja obchodzone sg Dni Europy — na pamigtke utworzenia
Rady Europy 5 maja 1949 roku oraz w nawigzaniu do propozyciji
stworzenia EWWS ze strony francuskiego ministra spraw zagra-
nicznych Roberta Schumanna 9 maja 1950 roku.

23 maja przypomina o uchwaleniu konstytucji Niemiec Zachod-
nich w 1949 roku, w tym dniu wybierany jest prezydent Niemiec.
17 czerwca jest wspomnieniem powstania ludowego w 1953 roku
w NRD.

20 czerwca jest dniem pamieci o ofiarach ucieczki i wypedzenia,
ustanowionymw 2014 roku i po raz pierwszy obchodzonymw 2015
roku. Przypada on na swiatowy dzien uciekiniera i uchodzcy, co
pozbawia go wytgcznie niemieckiego charakteru.

20 lipca przypomina dzien oporu przeciwko narodowemu socjali-
zmowi, czyli zamach na Hitlera przeprowadzony przez Clausa von
Stauffenberga.

23 sierpnia zwigzany jest z europejskim dniem pamieci o ofiarach
stalinizmu i hitleryzmu — na pamigtke paktu Ribbentrop—Mototow.
Volkstrauertag, czyli Dzien Narodowej Zatoby (dwie niedziele
przed pierwszym adwentem), obchodzony byt juz w Republice
Weimarskiej. Od 1952 roku zyskat w RFN status oficjalnego dnia
pamieci i jest poswiecony ofiarom obydwu wojen $wiatowych
wszystkich narodéw. Centralne uroczystosci organizowane
sg przez Narodowe Stowarzyszenie Troski o Groby polegtych
w czasie wojny (Volksbund Deutsche Kriegsgréberfiirsorge) pod
patronatem prezydenta federalnego i odbywaija sie w Bundestagu.
Aktem symbolicznym jest ztozenie wienca w tzw. Neue Wache
(Nowym Odwachu) — aktualnie centralnym miejscu upamietnienia
ofiar wojen i rezimow totalitarnych.
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+ Wazna jest takze data 9 listopada w XX-wiecznych dziejach
Niemiec (1918, 1923, 1938, 1989), przyblizajgca pamieé o koncu
wojny i rewolucji 1918 roku, puczu Hitlera w Monachium, tzw.
Reichskristallnacht, oraz o upadku Muru Berlihskiego) (Sack,
2016, s. 96-107).

Elementem pokrewnym ,dniom pamieci” sg takze pomniki (Rydel,
2011, s. 29-43), ktore spetniajg role identyfikacyjng, stanowigc najistot-
niejszg spuscizne pamieci jeszcze XIX-wiecznej (pomniki Bismarcka,
cesarzy czy poetéw). Dzis raczej mowi sie o ,Memoriatach” (Mahnmal),
ktére sg monumentami pamieci czesto zawierajgcymi przestroge przed
historig (obozy koncentracyjne jako memoriaty, memoriat Holocaustu
w Berlinie, Biblioteka na Placu Bebela w Berlinie, upamietniajgca miej-
sce palenia ksigzek w 1933 roku), czesto mowi sie o anty-pomnikach
petnigcych krytyczng funkcje wobec pierwotnej intencji uczczenia
(gtdwnie bitew czy wybitnych dowddcow wojskowych). Osobng katego-
rie stanowig ,pomniki narodowe”, ktére zdaniem Nipperdeya nie petnig
funkcji reprezentacyjnej, ale identyfikujaca (Nipperdey, 1968, s. 532). Do
takich ,pomnikéw narodowych” nalezy Panteon w Ratyzbonie, pomnik
cesarza Barbarossy w Kyffhauser, pomnik Hermanna Cheruska (Armi-
niusa) w Lesie Teutoburskim czy odstoniety w 1913 roku pomnik Bitwy
Naroddéw w Lipsku. Wszystkie sg zatem realizacjami wieku XIX. Repu-
blika Federalna i NRD okazywaty sie raczej powsciggliwe w kreowaniu
nowych pomnikéw. W latach 80. zaczeto monumentalizowa¢ jako miej-
sca pamieci byte obozy koncentracyjne, pozniej akcentowano — i czyni
sie to nadal — pamie¢ lokalng za pomoca tzw. Stolpersteine (kamienie,
o ktore sie potykamy) ujawniajgce w przestrzeniach wielu miast historie
ofiar Holocaustu zyjgcych w danych miejscach: montowane sg przed
domami ofiar lub przed miejscami deportaciji.

Z pomnikami wigze sie takze polityczny kult zmartych symbolizowany
w budynku Neue Wache (Nowy Odwach) w Berlinie oraz w pomniku
ofiar Holocaustu. Nowy Odwach jest budynkiem w centrum Berlina przy
reprezentacyjnej ulicy Unter den Linden, wzniesiony przez architekta
Friedricha Schinckela w latach 1816—1818. Jest to miejsce pamieci
zarowno pruskiej, niemieckiej, jak i nazistowskiej czy komunistyczne,;.
Od 1993 roku jest to w zasadzie centralne miejsce upamietnienia
w RFN. Zwigzany byt z tym od 1818 roku — od czasu wizyty cara Alek-
sandra w Berlinie — wielki ceremoniat wojskowy, potgczony ze zmiang
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warty i defiladg. W NRD warta stata od 1962 roku do konca istnienia
tego panstwa.

Pomnik (wtasciwie Memoriat — Mahnmal) ofiar Holocaustu dla
pomordowanych Zydéw w catej Europie powstat w 2005 roku na areale
o powierzchni 19.000 metréw kwadratowych. Zainstalowano tam 2711
stali wedtug projektu nowojorskiego architekta Petera Eisenmana. Jest
to centralne miejsce upamietnienia ofiar Holocaustu w Niemczech.

Niemiecka polityka historyczna obejmuje takze opieke nad grobami
niemieckich zotnierzy polegtych w trakcie |l wojny Swiatowej poza grani-
cami Niemiec. Troszczy sie o0 nie wspomniane juz uprzednio Volksbund
Deutsche Kriegsgréaberfiirsorge. Przyktadami tej opieki sg cmentarze
niemieckie w Nadolicach Wielkich pod Wroctawiem oraz w innych 45
krajach swiata.

Pamie¢ zwigzana z rozliczeniem zbrodni narodowo-
-socjalistycznych i komunistycznych. Poczatkowa faza
reeducation (czyli wpajania Niemcom po Il wojnie swiatowej podstawo-
wych zasad demokracji przez — raczej zachodnich — aliantéw) wigzata sie
z procesami norymberskimi i praworzgdnoscig zwyciezcow. W okresie
zimnej wojny ten impet ostabt, czego przyktadem byta obecnos¢ bytych
funkcjonariuszy narodowego socjalizmu nawet we wtadzach federal-
nych (casus Hansa Globke) czy brak oczyszczenia lekarzy i prawnikéw
NRD z bylych funkcjonariuszy NSDAP. Niemniej jednak w latach 50.
utworzono w RFN dwie instytucje: jedng badawcza, tj. Institut flr Zeit-
geschichte (Instytut Historii Wspoétczesnej) w Monachium, zajmujgcy sie
badaniem zbrodni narodowo-socjalistycznych (w tym od lat 60. zbrodni
na narodzie polskim; chodzi np. o prace Martina Broszata), oraz drugg
sgdownicza, tj. Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen zur Auf-
klarung nationalsozialistischer Verbrechen w Ludwigsburgu (Centralna
Placowka Zarzgdéw Sgdownictw Krajowych dla Dochodzen w sprawie
przestepstw narodowo-socjalistycznych). Jak pisze Eckhard Jesse:

Od 1945 roku przeprowadzono niemal 40.000 postepowan, sformutowano okoto
17.000 oskarzen, wydano blisko 7000 wyrokdéw karnych, z tego tylko do 1949
roku — 4666. Jeszcze dzis trwajg poszczegdlne procesy (Jesse, 2021).

Od roku 2011 nie trzeba juz udowadnia¢ oskarzonym wspotwiny przy
mordowaniu wiezniéw, dlatego mozliwe sg trwajgce do dzis procesy
personelu pomocniczego, jak np. przypadek Irmgard Furchner, bytej
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sekretarki obozu koncentracyjnego w Stutthofie, skazanej 21 grudnia
2022 roku na dwa lata w zawieszeniu. Do tej pory oskarzanie personelu
nazistowskiego aparatu terroru byto utrudnione ze wzgledu na niemoz-
liwe w wielu wypadkach udowodnienie konkretnej winy.

O ile pamie¢ wspotczesnych Niemiec odzwierciedla fakt politycznego
wchtoniecia NRD przez RFN, o tyle pamie¢ w odniesieniu do obydwu
panstw niemieckich wykazuje znaczne réznice (Sabrow, 2009), o czym
dzis — w perspektywie nowej RFN — sie zapomina. Konsekwencjg jest
trwajgce do dnia dzisiejszego i czasem ujawniajgce sie ze zdwojong sitg
wzajemne niezrozumienie. W niemieckim Bundestagu stworzono dwie
Komisje ankietowe, ktérych zadaniem byto zapewnienie sprawiedliwo-
Sci ofiarom dyktatury SED w przekonaniu, Ze instancje pahstwowe oraz
wymiaru sprawiedliwos$ci nie sg wystarczajgce dla procesu zado$céuczy-
nienia. W 1998 roku utworzono wedtug zalecenia Komisji ankietowej
Fundacje do przepracowania dyktatury SED. Wedle prawa Fundacja
ma

przyczynic sie do szerokiego przepracowania przyczyn, historii i skutkow dyk-
tatury w sowieckiej strefie okupacyjnej w Niemczech i w NRD. Ma je popierac,
nastepnie podtrzymywac¢ pamie¢ o wyrzadzonej niesprawiedliwosci jak i anty-
totalitarny konsens w spoteczenstwie oraz umacniac i wspieraé wewnetrzng
jednosc.

Fundacja byta zatozona z majatku bytej SED, jest wspoffinansowana
takze z dotacji BKM (Bundeskulturministerium) (Sack, 2016, s. 82).
Najwyrazniej irytujgcy zachodnich historykéw fakt ,bezrefleksyjnego
przetrwania” NRD w pamieci koresponduje z innym zjawiskiem, a miano-
wicie trudng sytuacjg instytucji zobowigzanych do zachowania pamieci,
a tym samym wspodtksztattowania polityki historycznej w tym zakresie.
Przyktadem sg aktualne losy publikacji jednego z wazniejszych bada-
czy dyktatury SED Rainera Eckerta, ktéry od 1997 do 2015 roku byt
szefem prominentnego Zeitgeschichtliches Forum w Lipsku. Napisana
przez niego ksigzka Getriibte Erinnerungen? Die SED in der aktuellen
Geschichtspolitik der Bundesrepublik (Zmgcona pamie¢? SED w aktu-
alnej polityce historycznej RFN) zostata wycofana z druku przez Mittel-
deutscher Verlag, co wigzato sie z wycofaniem dotacji przez Fundacje
Federalng do przepracowania Dyktatury SED. W swojej monografii
Eckert zajmuje sie losami instytucji pamieci o dyktaturze (Gedenk- und
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Bildungsstétte Andreasstrasse w Erfurcie czy Gedenkstétte Hohen-
schénhausen) (Hanschke, 2022). Te kwestie opisat renomowany histo-
ryk zajmujgcy sie dyktaturg SED, llko Sascha-Kowalczuk (2022), dla
ktorego wstrzymanie tak waznej ksigzki jest przyktadem cancel culture
w obszarze przepracowania dyktatury SED, i to w odniesieniu do zja-
wisk istniejgcych od 2015 roku. Kowalczuk stusznie interpretuje rady-
kalng zmiane narratywéw dotyczacych bytej NRD, ktéra ,juz od dawna
nie jest rekonstruowana jako dyktatura”, co tak oburza Eckerta, ktory
chciatby w centrum swej polityki historycznej stawiac zjawiska i postacie
niemieckiej ,rewolucji” 1989 roku.

Koncepcja Gedenkstétten (czyli opisanych wyzej miejsc pamieci),
rozwijana w latach 2008-2009 na ptaszczyznie polityki historycznej,
musiata rozgraniczy¢ kwestie nieutozsamiania dwoch dyktatur niemiec-
kich: nazistowskiej i komunistycznej (Sack, 2016, s. 91). Jak powiada
Thomas Lackmann:

Udato sie, zdaniem analitykéw polityki historycznej, osiagngé kompromis, nie
rozmiekczajac zwtaszcza kwestii pamieci pierwszej dyktatury niemieckiej, ktora
dzieki dogmatowi o ,nieporéwnywalnosci Holocaustu” gromadzi dwie trzecie
Ssrodkéw panstwa przeznaczonych na pielegnacje i utrzymanie wszystkich
.miejsc pamieci” (Lackmann, 2008).

Zrealizowano przy tym teze historyka Bernda Faulenbacha, wedle ktérej

okres narodowosocjalistyczny z jego wyjgtkowymi przestepstwami nie moze
by¢ relatywizowany przez przestepstwa stalinowskie, a takze przestepstwa sta-
linowskie nie powinny by¢ bagatelizowane za pomoca odniesieh do przestepstw
okresu narodowo-socjalistycznego (cyt. za: Sack, 2016, s. 91).

Emocjonalne ,otwarcie sluz’. W niemieckiej pamieci histo-
rycznej zaczynajg dominowac¢ na przetomie tysigcleci tematy natado-
wane emocjonalnie: ucieczka i wypedzenie, wojna powietrzna wobec
ludnosci cywilnej, rewizja obrazu bytej NRD zwigzana z ,Ostalgig”.
Pisarz Martin Walser wprowadzit do dyskusji publicznej hasto ,poczucie
historii” (Geschichtsgefiihl), stawiajgce w centrum uwagi emocjonalnosé
przezy¢ historycznych oraz ich aktualizacje. Historia nie jest wedtug
niego tylko cato$cig poznawalng racjonalnie, ale takze emocjonalnie.
Walser odniést kategorie przezycia do pojecia ,narodu”: ,Kto jako inte-
lektualista wierzy, ze powinien czy wrecz musi o narodzie mysle¢ bez
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jakiejkolwiek emocjonalnosci, ten przy catym respekcie okreslony byé
moze mianem ograniczonego. Moje odczucie historyczne dotyczace
Niemiec jest zasobem wszystkich doswiadczen, jakie poczynitem
z Niemcami — z tym narodem” (Walser, 2002). Artykut Walsera byt dys-
kutowany bardzo gorgco z innego jeszcze powodu: otwierat furtke do
uznania Niemcéw nie tylko za sprawcow, ale takze za ofiary historii.

Kwestia zapominania i pamieci.Zjednejstrony wydaje sie,
ze niemiecka polityka historyczna kieruje sie szlachetnym mottem prze-
wodniczgcego Bundestagu Norberta Lammerta: ,Ze nie moze zaistnie¢
zaden rzeczywisty pokdj, dopoki ofiarom oraz ich krewnymi potomkom
nie zapewni sie sprawiedliwosci, we wspomnieniu tego, co rzeczywiscie
sie stato” (cyt. za: Sack, 2016, s. 22). Z drugiej zas strony od lat 90.
dominuje przekonanie, ze Niemcy znajdujg sie w swoistej putapce prze-
sztosci, ktéra blokuje jakgkolwiek przyszto$¢, co wyrazit prezydent fede-
ralny Joachim Gauck, otwierajac 50 Kongres Historykow Niemieckich
w 2014 roku retorycznym pytaniem: ,Czy historia nie przygotowuije sie
do tego, aby odnies¢ zwyciestwo nad terazniejszoscig i przysztoscig?”
(Gauck, 2014). Jednak jak dotad nie wida¢ kornca boomu na przesziosé,
a jest wrecz odwrotnie — jak stwierdza Hilmar Sack (2016, s. 24).

Teoretycy zwracajg uwage na dynamike procesOw wspominania
i zapominania, warunkowanych przemianami historycznymi. Wpraw-
dzie wspomnienie wojny, narodowego socjalizmu i shoah bedzie nadal
stanowito ,wspomnieniowo-kulturalny fundament w samoswiadomosci
Niemcow” (Sack, 2016, s. 28), jednak zmianie ulegnie forma i ksztatt
wspomnien wraz z wymieraniem Swiadkéw epoki (Zeitzeugen). Nikt,
a zwlaszcza polityka, nie neguje wartosci swiadkéw, tym bardziej ze,
jak stwierdzit noblista Ellie Wiesel, swiadek swiadka samemu staje sie
Swiadkiem. Nauka mowi w zwigzku z tym o wtdérnym lub nastepczym
Swiadczeniu, potrzebe autentycznosci $wiadectwa zaspokajajg tez for-
maty telewizyjne, zwtaszcza seriale, ktére w obszarze pamieci odegraty
i odgrywajg zasadniczg role.

Wspomnienia i polityka historyczna w spoteczen-
stwie imigracyjnym. Niemcy sg od dawna krajem imigracyjnym.
Oblicza sie, ze okoto 20% ludnosci RFN ma tto migracyjne. Zwigzane
z tym sg problemy wypracowania wspolnej pamieci, zmierzajgce
w sferze politycznej w dwu kierunkach: z jednej strony do nauki jezyka
niemieckiego przez migrantéw, z drugiej zas do zachowania ich
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tozsamosci pierwotnej, tzn. prawa do pamieci o kraju pochodzenia. Od
kilku lat dgzy sie do osiggniecia integracji pod hastem ,druga niemiecka
jednosc”. Chodzi zatem nie tylko o uczestnictwo w zyciu gospodarczym,
ale takze o emocjonalng wiez z nowym panstwem, o jego symboliczno-
-emocjonalne uznanie. Dyskutuje sie zatem kwestie integracji, wie-
lokulturowosci, ale takze sprawy ,kultury wiodgcej” (Leitkultur), przy
czym w aspekcie politycznym dominujgcg role odgrywajg wzgledy
pragmatyczno-gospodarcze, a kwestie wiezi emocjonalnej i symbolicz-
nej ustepujg na drugi plan, jesli w ogole istnieja.

Pamie¢ w ramach europeizaciji i globalizacji. W kon-
tekscie zjawiska globalizacji tradycyjne historiografie narodowe tracg
powoli swoje znaczenie. Powstajg dwa aspekty i dwa zespoty pytan:
w jaki sposéb postepujgce procesy zjednoczeniowe modyfikujg trady-
cyjne wzorce historii narodowej oraz czy szansa stworzenia wspélne;,
europejskiej tozsamosci, ktéra ,obok narodowej perspektywy”, jest zjawi-
skiem ogolnoeuropejskim i czy jest zjawiskiem realistycznym? W pierw-
szym aspekcie utrata specyficznie narodowej perspektywy najintensyw-
niej dokonuje sie w Niemczech, ktore juz w latach 70. widzialy siebie
jako ,postnarodowg demokracje posrod panstw narodowych” (cyt. za:
Sack, 2016, s. 30). Wprawdzie odzyskanie suwerennosci (choéby cze-
sciowe, po 1989 roku) przywrocito waznosé perspektyw narodowych,
jednak , zdaniem niektérych historykow Niemcy definiujg siebie znéw
jako wprawdzie ,postklasyczne”, ale jednak ,demokratyczne panstwo
narodowe” (Winkler, 2007).

Dotychczasowg (w sensie: do konca ,ery Merkel”) role Niemiec
w obrebie polityki europejskiej postrzegano w samych Niemczech jako
role gwaranta europejskiego status quo wobec co najmniej czterech
tendencji zwigzanych z ideg europejskg: dgzen Komisji Europejskiej
do integracji zwigzanych z programami Green Deal oraz digitalizacja,
zmian powigzanych z ideg ,dobrych rzadéw”, a zatem pragmatyzmem
spoteczenstw gtébwnie potnocnoeuropejskich, nastepnie dgzeniem do jak
najszybszej integracji reprezentowanym przez prezydenta Emmanuela
Macrona oraz z oporem Wegier i Polski przeciwko zbyt pospiesznej inte-
gracjii zarzuceniu tradycji narodowej. Globalizacyjne think tanki wzywajg
zatem polityke niemieckg do zmiany rol: Niemcy majg sie przeksztatci¢
ze straznika status quo do roli (stuzebnego) mocarstwa gwarantujgcego
przeprowadzenie reform i zrownowazenia sprzecznosci. W obliczu
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koniecznosci nowego zdefiniowania wtasnej roli przez Unie Europejskag
w obliczu rosyjskiej agresji problemy z europejskg i niemieckg politykg
historyczng na tym tle jawic¢ sie bedg z jaskrawg ostroscia.

Powstaje w obliczu tego zjawiska pytanie: czy lub jak polityka histo-
ryczna jest mozliwa poza ramami narodowymi? Jest ona oczywiscie
widoczna w transnacjonalnych dniach pamieci, jak choéby 27 stycznia
jako dzien pamieci o ofiarach hitleryzmu czy od 2009 roku 23 sierp-
nia jako dzien ofiar stalinizmu. O ile Shoah da sie wigczy¢é w pamieé
ogolnoeuropejska, to czy uda sie to ze spowodowanym przez ZSRS
na Ukrainie i w potudniowej Rosji Hotodomorem? Albo ludobéjstwem
Mtodoturkéw na narodzie ormianskim? Czy wydarzenia te nie zostang
uznane za element ,konkurenciji ofiar”, co juz sie dzieje w wypadku Hoto-
domoru i polskich ofiar barbarzynstwa niemieckiego w trakcie Il wojny
Swiatowej? Przy czym pamiec historyczna na zachodzie Europy wcigz
oscyluje wokét narodowego socjalizmu, na Wschodzie natomiast — sta-
linizmu. Dzien 8 maja jako data zakonczenia wojny jest na Zachodzie
dniem wyzwolenia, na Wschodzie poczgtkiem epoki howego zniewole-
nia. Poza tym w krajach Europy Wschodniej rok 1989 ma o wiele wiek-
sze znaczenie niz 1945. Skoro zatem tak trudno ustali¢ powszechnie
akceptowane dni pamieci, to w jaki sposob pogodzi¢ pamieci narodowe
Z zamierzong pamigcig europejskg?

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Wspomnienie Holocaustu. Pamiec¢ |. Pamie¢ Shoah oraz
ochrona prawna i symboliczna tego straszliwego wydarzenia majg
szanse sta¢ sie elementem pamieci i polityki historycznej, jesli nie
globalnej, to przynajmniej europejskiej i amerykanskiej, cho¢ z drugiej
strony ta instytucjonalnie zorganizowana pamie¢ podlega naciskowi
teorii ,pamieci wielokierunkowej”. Jak pisze Jens Kroh:

Jednoczesnie cierpienia Zydow utrwality sie jako uniwersalna skala dla
doswiadczen innych grup ofiar, co ostatecznie prowadzi do ,konkurencji ofiar’
i instrumentalizacji Holocaustu. Obok srodkow masowego przekazu, ktére rela-
cjonujg ludobdjstwo (hasta: Kosovo i Ruanda), obrazy i metafory kojarzace sie
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z Holocaustem wykorzystujg przeciwnicy aborcji i radykalni zwolennicy ochrony
zwierzat (PETA), aby dotrze¢ do jak najszerszej opinii publicznej (Kroh, 2008).

Ten manifest, zespét dogmatéw w odniesieniu do roli Holocaustu, éw
,katechizm Niemcow” (Moses, 2021), trzymajgcy sie wyktadni Holocau-
stu jako zjawiska wyjatkowego, a zatem nie tylko jako zwyktego wyrazu
rasizmu czy kolonializmu, objety jest w Niemczech opiekg prawna:

Aby nie utraci¢ wiary nalezy zachowywac jednak ustawiczng czujnosé. Straz-
nicy wspomnieniowo-politycznej ortodoksji pod przewodnictwem oficjalnych
urzednikow dysponujgcych sprawiajgcym wrazenie tytutem Beauftragter der
Bundesregierung fiir jidisches Leben in Deutschland und den Kampf gegen
Antisemitismus (Rzecznik rzgdu federalnego do spraw zydowskiego zycia
w Niemczech i walki z antysemityzmem na ptaszczyznie federalnej i landowej),
wcigz rozgladajg sie za antysemickimi herezjami i oznakami wiary w ,stary kate-
chizm”, na przyktad powr6t debat o koniecznosci grubej, zamykajgcej kreski
(Moses, 2021).

Propozycje amerykanskiego literaturoznawcy Michaela Rothberga,
aby pamie¢ ukierunkowang na wytgcznosc¢ i wyjatkowosé Holocaustu
uzupetnic¢ o wielokierunkowe wspomnienie, spotykajg sie z jednej strony
z akceptacjg, wynikajacg z rozumienia Holocaustu jako jednego z wielu
wyrazéw polityki kolonialnej (Rothberg, 2015), z drugiej natomiast
z radykalnym odrzuceniem zwolennikow ,katechizmu Niemcéw”.

Podobne impulsy wyszly spod piéra A. Dirka Mosesa w artykule
Der Katechismus der Deutschen w ,Neue Zurcher Zeitung”, w ktorym
autor postuluje wrecz zastgpienie katechizmu dotyczgcego wyjatkowosci
i sakralizacji Holocaustu wspomnieniem zjawisk kolonialnych (Moses,
2021), co tez spotyka sie z oporem kot konserwatywnych i lewicowych.
W refleksji Mosesa kolonializm niemiecki wobec ,Stowian” (cudzystow
dlatego, ze polityka hitlerowska byta diametralnie inna wobec Ukraincow,
Stowakoéw i Chorwatdéw, inna w swoim okrucienstwie wobec Serbow,
Rosjan i Polakéw) jest jedynie wymieniony en passant, prawdopodobnie
jednak bedzie zajmowat coraz istotniejsze miejsce, co wigze sie z zgda-
niami odszkodowawczymi Polski oraz jej aktywng politykg historyczng
w Niemczech, zwigzang z Instytutem Pileckiego, ktory coraz skuteczniej
wplywa na niemieckie instytucje pamieci. Historyk kolonializmu Seba-
stian Conrad stawia w czasopismie ,Merkur” pytanie, dlaczego debata
o kolonializmie intensyfikuje sie wtasnie dzisiaj. Uwaza on, ze dochodzi
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dzi$ do zmiany paradygmatu: narratyw zwigzny z Holocaustem ,uzupet-
niony zostaje”, jego zdaniem, przez Pamiec Il (Erinnerung Il), gdzie punkt
ciezkosci potozony jest na kolonializm. Pamie¢ | powstawata w Niem-
czech w ciggu diugich lat i tworzyta sie w kontek$cie miedzynarodowych
uwarunkowan (Conrad, 2021, s. 7), natomiast warunkowana globalnie
Pamie¢ Il (w odniesieniu do kontekstu globalnego, kolonialnego) jest
wyrazem takze miedzynarodowych przemian globalizacyjnych i uni-
fikujacych (Conrad, 2021, s. 5). Autor sprzeciwia sie ostro zarzutowi
o ,wypieraniu” Pamieci | przez Pamie¢ Il, proponujgc, zeby Holocaust
postrzegac¢ jako skrajng forme kolonializmu, podobnie, dodajmy, jak
dzis wojne Rosji na Ukrainie. Komentatorzy polemizujgcy z Conradem,
ktory jest zwolennikiem ,transnacjonalnej historii’, obstajg natomiast
przy wyjatkowosci Holocaustu: ,Jednak przekonanie o tej wyjatkowosci
jest rdzeniem naszej niemieckiej kultury pamieci, podstawowym kon-
sensem, ktory w ogdéle umozliwit moralng odbudowe naszego narodu”
(Moller, 2021).

W intensywnej dyskusji wokét zaleznosci pamieci i historii chodzi
z jednej strony o rozpoznanie faktow i proceséw historycznych, z dru-
giej o aktualne wydarzenia, ktére prowadzg do radykalnej zmiany
perspektywy pamieci. Takim katalizatorem jest wojna na Ukrainie oraz
pytanie o postawe rzgdu federalnego wobec nigj. Z jednej strony obser-
wowaé mozna trwanie przy dawnych narratywach przyjazni niemiecko-
-rosyjskiej, warunkowanych rozmaicie, takze gospodarczo; z drugiej
za$ wyrazne sg gtosy podnoszgce wine Rosjan za toczacy sie wojne
i jej okrucienstwa. Z tym zwigzane sg ponadto kolejne zagadnienia: czy
za stalinizm winny jest nardd rosyjski, czy tez ponadnarodowa swiado-
mos¢ zwigzana z ruchem komunistycznym, gdzie aktorami byli ludzie
najrozmaitszej narodowoséci, a Rosjanie stanowili najwiekszg procen-
towo grupe ofiar? Czy toczaca sie wojna jest wojng Rosjan, czy Putina
i jego elit? Z jednej strony istniejg zatem badania historyczne, z dru-
giej aktualne wydarzenia, ktére sg ,warunkami produkcji wspomnien”
(Conrad), z trzeciej polityka historyczna, , ktéra stabilizuje sie w diugiej
perspektywie czasowej.

Europa Wschodnia i Polska w niemieckiej polityce
historycznej. Aspekty postkolonialne. Pamieg¢ Il. Nalezy
dodac¢, ze w Niemczech nie istnieje spisek pozwalajgcy zastgpi¢ atrybut
Lhiemiecki” atrybutem ,nazistowski”’, podobnie jak nie ma zadnej préby
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przypisania Holocaustu wytgcznie narodom Europy Wschodniej. Wydaje
sie, ze Niemcy wrecz nie zechcg podzieli¢ sie wing za te zbrodnie, ktorej
Swiadomos¢ stanowi element niemieckiej racji stanu, niemieckiej kultury
pamieci, niemieckiej tozsamosci jako ,mocarstwa moralnego”. Jest
zgota odwrotnie: poprzez swojg hegemoniczng pozycje w obrebie wspo-
mnienia Holocaustu (memoriat Holocaustu w Berlinie jest w takim ujeciu
centralnym europejskim punktem pamieci o tym wydarzeniu, podobnie
jak Muzeum Holocaustu w USA czy Yad Vashem w Jerozolimie) i ,prze-
pracowania przesztosci” roszczg sobie prawo do roli swoistego straznika
pamieci o Holocauscie jako elementu tozsamosci i pamieci europejskie;j.
Doszto zatem, takze dzieki niemieckiej polityce historycznej, do ,euro-
peizacji” pamieci o Holocauscie, czego wyrazem byta m.in. deklaracja
sztokholmska z 2000 roku czy wspomniane obowigzujgce Europej-
czykow ustanowienie 27 stycznia jako dnia pamieci o tym straszliwym
wydarzeniu. Nic wiec dziwnego, ze Polska w trakcie procesu przyjmo-
wania do Unii Europejskiej musiata zmierzy¢ sie z debatg o wtasnym
udziale w zbrodniach na ludnosci zydowskiej (debata o Jedwabnem,
prowadzgca — jak to okreslit Conrad — do ,wojny domowej pamieci”
[Conrad, 2021, s. 10]), albowiem, jak podkresla niemiecki historyk,
,cztonkostwo w Unii Europejskiej i polityka pamieci tworzg jedng catos¢”
(Conrad, 2021, s. 10). Jednak Pamiec | zostaje powoli uzupetniana
(nie wypieranal!) przez Pamie¢ Il, odnoszgcg sie do globalnych zjawisk
kolonializmu, dyskutowanych (miedzynarodowo) od poczatku XXI wieku,
co stwarza szanse na dostrzezenie w obrebie niemieckiej pamieci
historycznej okrucienstw (w wypadku RFN niemieckich) takze wobec
narodéw Europy Wschodniej, w tym przede wszystkim wobec Polakéw
i Rosjan. Na razie mozna te przemiane obserwowac¢ w odniesieniu do
kolonialnej przeszto$ci Niemiec (zwtaszcza do historii ttumienia powstan
Herero i Namaqua), przy czym procesy ,dostrzegania” kolonialnej prze-
szlosci bedg trwaty prawdopodobnie réownie dtugo, jak ksztattowania
sie Pamieci |. Méwigc w kontekscie debat kolonizacyjnych o ,Slepych
miejscach” pamieci niemieckiej, wspomnie¢ nalezy o jej brakach, o takim
,zarzgdzaniu pamiecig Holocaustu”, ktéra odcigza uczestnikow niemiec-
kiej wspolnoty narodowej od obowigzku ,smutku” wobec szerszego pro-
blemu, jakim jest kolonializm. A najwiekszg luke w pamieci historycznej
Niemcow dostrzec mozna w (braku) pamieci o zbrodniach niemieckich
w Europie Wschodniej, zwlaszcza w Zwigzku Sowieckim i w Polsce.
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Jakie to wszystko ma konsekwencje dla niemieckiej pamieci? Jesli
przyjac teze, ze ta kwestia oraz polityka historyczna sg warunkowane
przez braki istniejgce wspétczesnie, a nie historycznie, to polityczna
interpretacja niemieckiej polityki w przestrzeni historii uznajgca zgdania
odszkodowawcze Polski za wyraz sporu naszego kraju z obecng poli-
tykg UE jest z perspektywy niemieckiej zrozumiata, cho¢ paradoksalna.
Z jednej strony bowiem Pamie¢ || ma by¢ pamiecig globalng, wynikajgca
z wigczenia zbrodni niemieckich w kontekst globalnego kolonializmu,
wynikajgca tez z rezygnacji z narodowej perspektywy na rzecz perspek-
tyw europejskich czy globalnych, z drugiej strony Niemcy, chcgc sie
rozumie¢ jako demokratyczny naréd (cho¢ ,postklasyczny”, ale jednak
nardd), wezesniej czy pézniej — patrzgc na dzisiejszg dynamike dyskusiji
o kolonializmie — bedg musiaty stawi¢ czota wiasnej pamieci lub jej braku
wobec zbrodni na narodach Europy Wschodniej. Pozytywnym znakiem
dotyczgcym pamieci historycznej w stosunkach niemiecko polskich jest
fakt, ze rzad niemiecki przyjat plan budowy pomnika polskich ofiar Il
wojny swiatowej w Berlinie. W 2023 w budzecie federalnym zapisano
Srodki na rozpoczecie prac koncepcyjnych.
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Polityka historyczna
wspotczesnej Frang;i

Streszczenie

DEFINICJA POJECIA: W przypadku Francji polityka pamieci (polityka
historyczna) jest zaprogramowang i spojna aktywnoscig wiadz publicz-
nych, ktora prezentuje zasadnicze elementy historii kraju i na tej pod-
stawie ksztattuje pamiec historyczng i wartosci podstawowe wspolnoty
panstwowej oraz promuije dziedzictwo kulturowe narodu.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Wtasciwoscia francuskiej polityki
pamieci jest budowana od dawna sie¢ instytucji publicznych funkcjo-
nujacych w tym obszarze. Instytucje tworzone po Il wojnie $wiatowej
i w kilku ostatnich dekadach wzbogacity sie¢, ktora od przeszto dwustu
lat stuzy promocji francuskiego do$wiadczenia historycznego. Artykut
poswieca takze istotng uwage roli szkoty publicznej jako waznej instytucji
republikanskiej polityki pamieci. Przedstawia réwniez proces reinterpre-
tacji historii kraju, dzieki ktéremu Francja, cho¢ opiera swa tozsamos¢
panstwowa i konstytucyjng na dziedzictwie ideowym Rewolucji Francu-
skiej, to w wymiarze polityki pamieci ukazuje cate dzieje kraju jako wyraz
wielkosci swej historii i kultury.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: Analiza polityki pamieci musi zaja¢ sie
problemem relacji miedzy narracjg o pozytywnych warto$ciach dziejow
kraju a ,ciemng” strong doswiadczenia historycznego. W przypadku
Francji ekspresja odpowiedzialnosci za to, co zte w historii nie naruszyta
pozytywnego przekazu francuskiej polityki pamieci.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Doswiadczenie Francji moze inspirowa¢ do tworzenia polityk pamieci
odpowiadajacych kryteriom prawdy i sprawiedliwosci, a takze do
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namystu nad edukacja historyczna w szkotach faczacg walory poznawcze
z wychowawczymi.

Stowa kluczowe: Francja, polityka historyczna, panstwo narodu,
instytucjonalizacja pamieci
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Definicja pojecia

Polityka historyczna Francji jest wdziecznym obszarem badan nauko-
wych ze wzgledu na wczesnie rozpoczetg aktywnosé francuskich wiadz
publicznych w tej dziedzinie i jej wysoki stopien instytucjonalizacji. Poli-
tyka pamieci (ten termin dominuje we Francja zaréwno w dokumentach
oficjalnych, jak i refleksji naukowej) jest takze przedmiotem pogtebionej
autorefleksji wladz panstwowych i intensywnej debaty publicznej z udzia-
tem Srodowiska naukowego. Jeden z najciekawszych dokumentow
o polityce pamieci zostat ogtoszony przed kilkunastoma laty w ramach
specjalnej misji informacyjnej Zgromadzenia Narodowego. Raport
pt. Rassembler la Nation autour d'une mémoire partagée (Assemblee
Nationale, 2008), wskazywat na kilka filarow polityki pamieci: wsparcie
dla prac uniwersyteckich w dziedzinie historii, programy edukacyjne, poli-
tyke memoratywng i ochrone dziedzictwa historycznego. Mozna zatem
stwierdzi¢, ze w przypadku Franciji polityka pamieci (polityka historyczna)
jest zaprogramowang aktywnoscig wtadz publicznych, ktora prezentuje
zasadnicze elementy historii panstwa-narodu i na tej podstawie ksztattuje
pamie¢ historyczng i wartodci podstawowe wspdlnoty panstwowej oraz
promuje dziedzictwo kulturowe kraju (Merta, 2004, s. 71-72). W artykule
stawiam sobie za cel zarowno analize instytucjonalnego (w tym praw-
nego) wymiaru francuskiej polityki pamieci, jak i jej zasadniczego przesta-
nia, ktére jest obecne w wypowiedziach wtadz politycznych i dziataniach
memoratywnych. Z tym zagadnieniem wigze sie pytanie o zdolnos¢ do
rozliczenia sie Francji z ,ciemnym” dziedzictwem wiasnej historii i o to,
na ile rozliczenie to znalazto miejsce w gtéwnym nurcie polityki pamieci.
Wreszcie, staram sie podjg¢ problem relacji miedzy nauczaniem historii,
swobodg badan naukowych a politykg historyczng i odpowiedzie¢ na
pytanie, w jakim zakresie nowe formy polityki pamieci zmienity zadania
szkoty. Poczawszy od narodzin Il Republiki, szkota publiczna byta klu-
czowg instytucjg wychowania patriotycznego i obywatelskiego.

Analiza historyczna pojecia

W pierwszej kolejnosci trzeba poswieci¢ uwage powstatej juz w XVIII
wieku i potem rozbudowane;j sieci instytucji odpowiedzialnych za polityKki
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pamieci we Francji. Rene Remond podkreslat, ze wspétczesna Francja
kontynuuje tradycje mecenatu krolewskiego i zwracat uwage na to, ze
byta pierwszym krajem europejskim, ktéry powotat do zycia panstwowe
instytucje kultury, takie jak College de France czy Comédie Frangaise
(Remond, 2008). Bez watpienia Francja wczesnie stworzyla muzea
historyczne, a takze instytucje pokrewne bedgce zalgzkiem wspotcze-
snych form polityki pamieci. W wieku XVIII utworzono w Palais — Cardi-
nal la galarie des Hommes Celebres, kiorej kontynuacija byta la galerie
des Batailles (Poulot, 2012, s. 25). Oswiecenie przyniosto w tej sferze
kolejne przedsiewziecia odnoszgce sie do polityki wobec przesztosci.
W poczatkach panowania Ludwika XVI na czele La direction des Bati-
ments stanagt pisarz A.T. Thomas, ktory ogtosit w 1774 roku oficjalne
tableau ukazujgce wielkie postaci francuskiej historii. Dominique Poulot
zauwazyt, ze wsrod postaci upamietnionych w latach 1776-1787 domi-
nowali ludzie nauki i literatury, podczas gdy stawni wojskowi znajdowali
sie w mniejszo$ci (Poulot, 2012, s. 26). Sam wybor wielkich postaci miat
wptywaé na pamiec¢ zbiorowg Francuzéw: ,Ta polityka wyobrazni naro-
dowej wpisywata sie w debate na temat wartosci, rozpoznania historii
Francji i modeli patriotyzmu, ktére wyrazajg” (Poulot, 2012, s. 26).

Rewolucja Francuska przyniosta aktywng polityke historyczng nasta-
wiong na radykalne przebudowanie $wiadomosci Francuzow i francuskiej
tozsamosci panstwowej (Judt, 2013). Jej wyrazem byto zerwanie z tra-
dycjg Francji krélewskiej, prze$ladowanie Kosciota, organizowanie Swiat
Rewoluciji, a takze uroczyste pochdéwki jej bohateréw, na czele ze stawnym
pogrzebem Marata. Waznym aspektem nowej polityki pamieci byto prze-
ksztatcenie Panteonu w swieckg narodowa nekropolie z grobami wielkich
postaci francuskiej historii. W pierwszych latach Rewolucji ztozono w Pan-
teonie szczatki Woltera (1791) i Rousseau (1794). Wspétczesny Panteon
odgrywajgcy bardzo istotng role w ksztattowaniu pamieci historycznej
Francji funkcjonuje jako instytucja kultury od 1884 roku i sprawuje piecze
nad doczesnymi szczgtkami siedemdziesieciu pieciu wybitnych postaci
historii tego kraju (Bonnet, 1998). Po okresie terroru, {j. w fazie, gdy Rewo-
lucja ulegta stabilizacji, utworzono Muzeum Artylerii i Muzeum pomnikéw
francuskich (1795), co bylo zaczynem kluczowej instytucji wspoétczesne;j
polityki pamieci we Francji, jaka jest Muzeum Armii w Paryzu.

Wiek XIX przyniést kolejne formy instytucjonalizacji polityki w odnie-
sieniu do przesziosci. Francja jako jedno z pierwszych panstw ustanowita
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system ochrony zabytkéw. F. Guizot w czasie sprawowania funkciji
ministra spraw wewnetrznych w rzadzie Ludwika Filipa juz w 1830 roku
powotat do zycia urzad generalnego inspektora zabytkow. Kilka lat péz-
niej urzedem tym kierowat Prosper Merimee. W 1840 roku La Commis-
sion des monuments historiques oglosita pierwszag ogélnonarodowg liste
zabytkéw. W czwartej dekadzie XIX wieku Ludwik Filip utworzyt Muzeum
Historii Francji w Wersalu (Le Musée de Verssailles), ktére uznawane
jest za pierwsze muzeum prezentujgce synteze dziejow Francji (Poulot,
2012, s. 31). Muzeum poswiecone zostato a toutes gloires de la France
i miato na celu zintegrowa¢ rodziny politycznie zwasnione w czasie
Rewolucji. Pdzniej instytucja utracita odrebny charakter i do dzis stanowi
czesc¢ sktadowg ekspozycji Wersalu. Wreszcie przypomnie¢ trzeba, ze
niezwykle istotng role w budowaniu pamieci historycznej Francji miaty
Archiwa Narodowe utworzone na mocy uchwaty Zgromadzenia Konsty-
tucyjnego w 1790 roku.

P&zniej, w okresie |l Republiki, doszto do rozwinigcia polityki w sferze
ochrony i konserwacji dziedzictwa materialnego wraz z szerokg legisla-
cjg w odniesieniu do pomnikdéw i miejsc historycznych (Mesnard, 1990,
s. 64). W 1883 roku, z inicjatywy Ernesta Renana, Ferdynanda Les-
sepsa, Louisa Pasteura i Armanda Colin, powotano do zycia organizacje
Alliance Francaise promujacg jezyk i kulture francuska poza granicami
kraju. Byfa to jedna z instytucji majgca stuzyé odbudowie znaczenia
Francji w $wiecie po przegranej wojnie z Prusami.

W poczatku XX wieku utworzono Muzeum Armii z potgczenia wspo-
mnianego wczesniej Muzeum Artylerii i Muzeum Historycznego Armii,
ktére powstato w zwigzku z Wystawg Swiatowg w 1889 roku. Potgczenie
obu muzedw pomyslane byto jako jeden z aktdw umocnienia instytuciji
publicznych w zwigzku z oczekiwang konfrontacjg z Niemcami. Instytu-
cja ulokowana zostata w Hétel des Invalides w 1871 roku bezpos$rednio
po wojnie francusko-pruskiej. Muzeum ze wzgledu na swe potozenie
w sercu Paryza oraz znakomitg, bogatg kolekcje (niemal pét miliona
eksponatow) i sprawowanie opieki nad grobem Napoleona odgrywa
zasadniczg role w prezentacji dziedzictwa historycznego Francji. Warto
zauwazyC, ze przestrzen wystawiennicza tej placowki ulega ciggtej
modernizacji i powigkszeniu.

Wreszcie wspomnie¢ trzeba o zadaniach w sferze pamieci realizo-
wanych przez szkolnictwo publiczne. Szkofa publiczna, obowigzkowa,
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bezptatna i laicka petnita w Il Republice szczegdlne zadania w tej
sferze. Celem nauczania historii byta formacja patriotyczna uczniow
i tworzenie elit panstwowych. Szkota w tamtej epoce stata sie bez
watpienia podstawowg instytucjg republikanskiej polityki historyczne;.
Doszto to tego w szczegdlnym momencie, tzn. po traumatycznej klesce
Francji w wojnie z Prusami w 1870 roku. Wedle wspomnianego Raportu
Zgromadzenia Narodowego szkota w tamtej epoce byta traktowana jako
uprzywilejowane narzedzie nauczania historii narodowej:

Szkota podstawowa Trzeciej Republiki byta w efekcie wektorem narracji laickiej
i obowigzkowej osiggajgcej precyzyjne cele, kilka lat po traumatycznej porazce
w wojnie francusko-niemieckiej 1870 roku, stracie Alzacji i Lotaryngii i kryzy-
sie politycznym 1877 roku: formowaé dobrych obywateli, dobrych wyborcow
i dobrych Zzotnierzy (Assemblee Nationale, 2008, s. 143).

Le Petite Lavisse, czyli podrecznik do historii dominujgcy w tamtej epoce,
jasno wskazywat na zadania nauczania historii. Podrecznik napisany przez
Ernesta Lavissa otwierata ekshortacja wyjasniajgca filozofie nauczania
historii po wejsciu w zycie ustawy z 1882 roku o nauczaniu na poziomie
szkoty podstawowej: Tu dois aimer la France, parce que la nature I’ a faite
belle et parce son histoire I'a faite grande (Assemblee Nationale, 2008,
s. 143). Wedle Pierre’a Nory podrecznik wydawany w milionach egzem-
plarzy byt prawdziwg biblig republikariskg (Nora, 2018, s. 239-275).
Andre Mesnar zajmujgcy sie historig polityki kulturalnej Francji twierdzi,
ze szkota zgodnie z zatozeniami Lavisse’a ,wzmocnita patriotyzm, porza-
dek i mitos¢ do dobrze wykonanej pracy” (Mesnard, 1990, s. 69).

Po | wojnie Swiatowej ze wzgledu na wielkg skale ofiar doszto do
masowych upamietnien polegtych. Cmentarze Zzotnierzy oraz poswie-
cone im pomniki i memoriale majg szczegdlne wcigz zywe znaczenie
wsrod francuskich miejsc pamieci. Dwa lata po zakonczeniu wojny
11 listopada 1920 utworzono gréb Nieznanego Zotnierza pod tukiem
Triumfalnym w Paryzu. Spoczywa w nim ciato zotnierza, ktéry zginat na
polu bitwy w czasie | wojny Swiatowej. Symbolizuje ono ofiare ztozong
przez wszystkich zotnierzy walczgcych w obronie Francji na przestrzeni
catych dziejow. Wypada wymieni¢ wielkie upamietnienia na polach bitew
| wojny Swiatowej: Le site de Douaumont, Memorial de Verdun, a takze
Mémorial des batailles de la Marne a Dormas (zbudowany w latach
1921-1931 gdzie spoczywa ciato Charles’a Peguy). Miejsca pamieci
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poswiecone | wojnie swiatowej powstaty w ogromnej mierze z inicjatywy
samorzadéw, wspadlnot parafialnych i stowarzyszen kombatanckich, ich
liczbe nalezy mierzy¢ w setkach tysiecy (Prost, 1992, s. 41-50).

W drugiej potowie XX wieku powotano do zycia nowe instytucje
zwigzane z politykg pamieci zarowno w polu historii ,heroicznej”, jak
i bolesnych stron francuskiego doswiadczenia historycznego. Zacznijmy
od instytucji zwigzanych z dziejami Wolnej Francji i Resistance. Wypada
wymieni¢ Le Mémorial de la France combattante i La Clairiere des
fusillés w Suresnes. W Lyonie powstato w latach 90. Centre Histoire
de la Résistance et de la Déportation. W kompleksie Muzeum Armii
w Paryzu utworzono w 2008 roku Musée Orde de Libération. Wcze-
Sniej w stolicy Francji otwarto Musée Libération Leclerc — Moulin.
Nowe placowki poswiecono takze ciemnym stronom doswiadczenia
historycznego. W roku 2005 powstat Mémorial de la Shoah, muzeum
poswiecone ludobdjstwu Zyddw, a w 2012 roku zwigzane z nim miejsce
pamieci w obozie internowania w Drancy, gdzie umieszczono wiekszosé
z 76 tysiecy Zydow francuskich wywozonych do Auschwitz. Od 1993
roku 17 lipca jest Dniem pamieci o ofiarach przestepstw rasistowskich
i antysemickich Panstwa Francuskiego i dniem hotdu sktadanego
sprawiedliwym, ktérzy niesli pomoc ludnosci zydowskiej. Tego dnia
Prezydenci lub premierzy Republiki uczestniczag w obchodach przed
pomnikiem Meczennikow zydowskich na Velodrome d’Hiver.

Osobng uwage trzeba poswieci¢ miejscom pamieci o niewolnictwie,
ktore znajdujg sie w pozaeuropejskich czesciach Francji. W 150. rocznice
zniesienia niewolnictwa odstonieto Memorial de L’Asne Caffarrd a Le Dia-
mant na Martynice. Wspomniec¢ trzeba o Memorial ACTE w Pointe-a-Pitre
w Guadeloupe, ktéry jest zarazem pomnikiem, muzeum i centrum sztuki.
W 2015 roku zostat utworzony Cimetiere &mes perdues na Reunion.

Wreszcie nie mozna zapomnie¢ o niezrealizowanym projekcie pre-
zydenta Nicolasa Sarkozy’ego zbudowania nowej placéwki pod nazwg
Maison de L’Histoire de France, ktory wycofano pod wptywem krytyki,
niepozbawionej wymiaru $cisle politycznego. Sarkozy ogtosit propo-
zycje utworzenia tej instytucji w czasie kampanii wyborczej 2007 roku
(Sarkozy, 2007). Po zwyciestwie wyborczym ministrowie obrony i kul-
tury powierzyli Henrve Lemoin opracowanie raportu uzasadniajgcego
utworzenie instytucji. Wedtug promotorow muzeum dawatoby ono
wspolng podstawe kultury historycznej i klucze do rozumienia historii
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Francji. Maison de L’Histoire de France miato sprawowac¢ piecze nad
siecig muzeow historycznych. Prezydent Sarkozy podkreslat, ze Franciji
brakuje muzeum historycznego ukazujgcego synteze dziejow kraju.
Projekt spotkat sie z ostrg krytyka ze strony srodowiska historykow
wskazujgcych na niebezpieczenstwo stronniczej interpretacji historii
Francji w duchu orientaciji ,patriotycznej i centralistycznej” (Le Monde,
2010). Po zwyciestwie w wyborach prezydenckich przez Francois Hol-
lande’a rzad wycofat sie z realizacji tego przedsiewziecia.

V Republika skupita przywédztwo panstwowe w rekach prezydenta,
dlatego tez to jego decyzje i wypowiedzi majg kluczowe znaczenie dla
ksztattowania polityki pamieci. Charles de Gaulle podnidst takze zna-
czenie kultury w polityce rzadu, wprowadzajgc do swojego gabinetu
André Malraux i powierzajgc mu odpowiedzialnos¢ za te sfere. Po 1958
roku standardem jest obecnos$¢ ministra wtasciwego w sprawach kultury
w sktadzie rzadu, co nie miato miejsca w Il i IV Republice. W tamtej
epoce sprawy kultury nalezaty przede wszystkim do resortu edukaciji.
Jednakze instytucjonalna odpowiedzialnosc¢ za polityke historyczng jest
podzielona miedzy bardzo silnie zaangazowany resort obrony narodo-
wej (precyzyjnie sekretariat ds. pamieci, dziedzictwa i archiwéw w mini-
sterstwie obrony) oraz resorty kultury i edukacji. Wypada zauwazyc,
ze resort edukacji podejmuje zaplanowang wspodtprace w dziedzinie
edukacji mtodziezy z instytucjami zajmujgcymi sie politykg pamieci.

Warto pamieta¢ o tym, ze rzad wprowadza elastyczne sposoby
zarzagdzania, powierzajgc specjalnym fundacjom realizowanie zadan
z zakresu polityki pamieci. Role takg petnig m.in. Fondation Schoah,
Fondation Resistance, Fondation Charles de Gaulle, Fundacja pamieci
o niewolnictwie czy Fédération André Maginot.

Wiasciwoscig modelu francuskiego jest takze rozbudowane prawo-
dawstwo odnoszgce sie do negacjonizmu i pamieci historycznej. Francja
jako jedno z pierwszych pahstw wprowadzita ustawy penalizujgce akty
publicznego negowaniu zbrodni przeciw ludzkosci zdefiniowane przez
Miedzynarodowy Trybunat w Norymberdze. Mowa o /la loi Gayssot
z 13 lipca 1993 roku (Kopsov, 2018).

Les lois mémorielles nie tylko wprowadzity odpowiedzialno$¢ karng za
publiczne negowanie ludobdjstwa Zydéw i wzmocniong cywilng $ciezke
dochodzenia roszczen cywilnych. W innych ustawach tego rodzaju
zawarta jest oficjalna normatywna interpretacja faktéw. Taki charakter



Polityka historyczna wspdtczesnej Francji

ma ustawa z 29 stycznia 2001 roku uznajgca wymordowanie Ormian
przez Turkéw w 1920 roku za ludobdjstwo. Nie mniejsze znaczenie miata
ustawa z 21 maja 2001 roku (/a loi Taubira) uznajgca niewolnictwo za
zbrodnie przeciw ludzko$ci. W tej ostatniej ustawie zawarto dyrektywe
~-;Ownowazgcqg” wymowe tego aktu. Dyrektywa ta wymaga tego, by pro-
gramy szkolne ukazywaty pozytywng role Francji w epoce kolonialnej na
terytoriach zamorskich i w potnocnej Afryce. Kolejna z ustaw zakwalifi-
kowanych do lois mémorielles uchwalona zostata 23 lutego 2005 roku
i odnosi sie do upamietnienia francuskich oddziatéw walczgcych w czasie
wojny domowej w Algierii i ludzi deportowanych z tego kraju do Franciji
(Assemblee Nationale, 2008, s. 117). Szczegdlnym przedmiotem troski
tej ustawy jest uhonorowanie Harkis, {j. lojalnej wobec Francji spoteczno-
Sci arabskiej zamieszkatej w Algierii, ktéra padta ofiarg okrutnej zemsty ze
strony Arabéw i pozostata poza ochrong wiadz francuskich.

Kluczowe dla zrozumienia polityki pamieci Francji jest wcigz aktualne
przekonanie o wyjatkowe;j roli francuskiej kultury w $wiecie oraz o global-
nym i uniwersalnym sensie dziedzictwa historycznego tego kraju. Badacz
francuskiej polityki kulturalnej A. Mesnard twierdzi, ze ,mesjanizm rewo-
lucyjny, wielko$¢ imperialna nalezg z pewnoscig do zrédet nacjonalizmu
kulturalnego Franciji republikanskiej” (Mesnard, 1990, s. 49)

Nie ma watpliwosci, ze w wieku XIX Francja odgrywata role mocar-
stwa kulturowego, a Paryz zajmowat pozycje stolicy kulturalnej swiata.
Wystawa Swiatowa w 1889 roku potwierdzata ten status Ojczyzny
Moliera (Kozmian, 2021, s. 315-353). Zasadnicze wartosci Rewoluc;ji
Francuskiej: Deklaracja Praw Cztowieka i Obywatela z 1789 roku, triada
wartosci — ,wolnos¢, réwnosc¢, braterstwo” oraz idea suwerennosci
ludu miaty nadal i majg silny potencjat uniwersalny. Dobitnie wyrazit to
gaullista Philipe Seguin w stynnym przeméwieniu w sprawie ratyfikaciji
Traktatu z Maastricht:

Republika jest przede wszystkim systemem wspoélnych wartosci, dzieki czemu
Francja jest tym, czym jest w oczach Swiata. Istnieje Republika Francuska tak jak
istniata Republika Rzymska. Od poczatku jej hasto jest takie samo: suwerennos¢
ludu, zgdanie wolnosci, nadzieja na sprawiedliwos¢ (Seguin, 1988, s. 311-321).

Francja przedstawiata sie jako republika niosgca wolnos¢ i przyjmujgca
pod swymi dachami ludzi przesladowanych z powodow politycznych.
Potgczenie uniwersalnego przestania wartosci Rewolucji Francuskiej
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z bogactwem kultury artystycznej dawato efekt w postaci dominacji
kultury francuskiej w Europie. Francja ,budzita... podziw i zazdrosc
jako mocarstwo kulturowe. Charakterystyczna dla fin de siecle, byla
tu wielobarwno$¢ i ruchliwos¢ sztuki francuskiej” (Baszkiewicz, 2009,
s. 468). Cho¢ wiek XX przynidst amerykanizacje wzorcow kulturowych
i pomniejszenie znaczenia Francji, to wcigz ma ambicje kulturowego pro-
mieniowania w skali globalnej (Dubois, 2011).

Trzeba tez podkresli¢, ze po okresie dyktatury jakobindow, ktorzy
potepiali przesztos¢ epoki krolewskiej, doszto do ponownej interpretaci
historii, wskutek czego cate dzieje kraju przedstawiane sg jako powdd
do dumy z dokonan historycznych i cywilizacyjnych o znaczeniu uni-
wersalnym. Zasadniczg role w tej dziedzinie odegraty prace wybitnych
historykow — J. Michelet, aipdzniej E. Lavisse’ai E. Quinet’a (Maj, 2018).
Michelet zrewolucjonizowat francuskg historiografie, koncentrujgc sie
na badaniu duchowej osobowosci Francji. W przedmowie do jednej ze
swoich prac pisat: ,Ja pierwszy jg zobaczytem jako dusze i zywa osobe”
(Lanson & Tuffrau, 1965, s. 528). Autor wielotomowej Historii Francji
wskazywat na lud jako podstawowy podmiot dziejéw kraju, co pozwalato
ukazac wielkos¢ dorobku historycznego Francuzow, nie tylko tego, ktory
byt dzietem Rewolucji. Michelet, sam niewierzgcy, napisat poruszajgca
i wcigz wznawiang ksigzke o Joannie d’Arc (Michelet, 2018). Jak wspo-
minatem, Ernest Lavisse, autor podrecznikéw szkolnych o historii naro-
dowej, miat potezny wptyw na poglady mtodych Francuzéw. Edukacja
historyczna w podrecznikach Lavisse’a taczyta sentyment patriotyczny
z wartosciami republiki (Raynaud, 2015, s. 14).

Mozna sadzi¢, ze integracja spuscizny Rewolucji z tradycjg Franciji
krélewskiej znalazta swoj najsilniejszy wyraz w mysli Charles’a Peguy
uznawanego za inspiratora de Gaulle’a i V Republiki. Jego my$l jest do
dzi$ obecna we francuskim zyciu intelektualnym. Dla Peguy, ktory czytat
Micheleta, Francja byta ,sumg, catoscia, miejscem spotkania tradyciji
antycznej, tradycji chrzescijanskich i tradycji rewolucyjnych” (Ujazdowski,
2013, s. 60). W wydawanych przez siebie Cahiers de la quinzaine pisat
.Republika jest jedna i niepodzielna, to nasze krolestwo Francji” (Ujaz-
dowski, 2013, s. 60). Trzeba tez dodac, ze istotne przesuniecia akcentéw
w obszarze pamieci historycznej i oceny przesztosci utatwity uformowanie
sie konsensusu w tej dziedzinie. Z jednej strony ztagodniat trwajgcy przez
caty okres lll Republiki sprzeciw duzej czesci prawicy wobec dominujacej
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narracji aprobujgcej wartosci Rewolucji Francuskiej. Wypada podkresli¢
raz jeszcze, ze jednym z waloréw V Republiki byto pogodzenie prawicy
z tradycjg republikanska. Z drugiej strony radykalnie lewicowy komponent
dziedzictwa Rewolucji Francuskiej znalazt sie na marginesie wspodlnie
aprobowanych wartosci. W czasie obchodéw 200-lecia Rewolucji Francu-
skiej ztozono w Panteonie doczesne szczagtki Condoreta, filozofa i giron-
dysty skazanego na $mieré przez jakobinéw w okresie terroru. Niemate
znaczenie miato potepienie totalitaryzmu komunistycznego, co znalazto
swoj spektakularny wyraz w pracach wybitnych historykow (Courtois St.).
Woprawdzie nadal utrzymujg sie istotne réznice w sferze pamieci miedzy
gtéwnymi tendencjami ideowymi, ale obszar wartosci wspdlnych jest na
tyle ugruntowany, ze umozliwia ciggtos¢ polityki publicznej w tej sferze.
W ostatnich dekadach decyzje o umieszczeniu ciat wybitnych Francuzow
w Panteonie nie budzity kontrowersji naruszajgcych zgode narodows.
W 1987 roku ztozono tam szczgtki Rene Cassin, twércy doktryny prawne;j
Wolnej Francji i gtbwnego redaktora Deklaracji Praw Czlowieka i Oby-
watela z 1948 roku. W 1995 roku przeniesiono do Panteonu ciata Marii
Curie-Sktodowskiej i Piotra Curie, a w ostatnich latach uroczyscie ztozono
w Panteonie szczatki Pierre’a Brossolette’a, bohatera Resistance, Simone
Veil, wiezniarki Auschwitz, i Josephine Baker, Spiewaczki i uczestniczki
Ruchu Oporu.

Polityka pamieci V Republiki korzysta zatem z potgczenia tradycji
krélewskiej i rewolucyjnej. Przedstawia walory uniwersalne catosci
dorobku historycznego Francji. Taki sens majg wystawy state w Wer-
salu, Muzeum Armii i tres¢ wielu wypowiedzi oficjalnych (Hall, 2005,
s. 570-571; Chirac, 1995; Sarkozy, 2007).

Jakie sg zatem zasadnicze watki przestania francuskiej polityki histo-
rycznej? Cho¢ tozsamosc¢ konstytucyjna panstwa uksztaltowana jest
przez wartosci Rewolucji Francuskiej, to dziedzictwo Francji antycznej
i krélewskiej zajmuje poczesne miejsce w polityce pamieci. Francja kul-
tywuje okres galijski swej przesztosci, stad chrzest jest aktem wejscia
w krag chrzescijahstwa, a nie poczatkiem egzystencji politycznej Fran-
cuzow. Wskazac trzeba na kluczowe miejsce wtadcow i mezdw stanu,
ktérzy stworzyli podwaliny Francji nowozytnej: Henryka IV autora pokoju
religijnego i Ludwika XIV, ktory przesadzit o centralistycznym modelu
francuskiej panstwowosci. Polityka pamieci eksponuje wybitnych wspot-
pracownikéw Burbonéw: Richelieu, Mazarin, Colberta i Vauban. Osobne
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i specjalne miejsce zajmuje Joanna d’Arc, pochodzgca z ludu wyzwoli-
cielka Francji, symbol mitosci do Ojczyzny i pragnienia sprawiedliwosci.
Warto odnotowa¢, ze na podstawie ustawy z dnia 10 lipca 1920 roku
ustanowiono narodowe swieto Joanny d’Arc jako Swieto patriotyzmu,
obchodzone w drugg niedziele kwietnia.

Nade wszystko Francja prezentuje sie jako Ojczyzna praw cziowieka
i kraj o globalnym przeznaczeniu, ktéry promuje wolno$c¢ i sprawiedli-
wos¢ (Chirac, 1995). Dzieto Rewolucji Francuskiej prezentowane jest
w wolnosciowym kontekscie. Francuska polityka pamieci buduje ciggtosc
miedzy dorobkiem Rewolucji a wktadem Francji w promocje wolnosci
w wieku XX. Wypada przypomniec¢, ze francuscy politycy i intelektualisci
odegrali istotng role w opracowaniu Deklaracji Praw Cztowieka i Oby-
watela z 1948 roku (Ujazdowski, 2013, s. 83) oraz Konwencji o Radzie
Europy. W relacji do tego watku pozostaje rola Francji jako promotora
integracji europejskiej. Utworzenie Wspdlnot Europejskich z inicjatywy
politykéw francuskich, J. Monneta i R. Schumana, dawato i daje szcze-
golny tytut do odgrywania wyrdznionej roli w Europie i ksztattowania
integracji europejskiej (Macron, 2017).

Jak wspominatem, upamietnienie francuskich ofiar | wojny swiatowe;j
stanowi wazny watek polityki pamieci tego kraju. Francja ukazuje swoj
udziat w tej wojnie jako powod do chwaty. Zwyciestwo nad Niemcami
przedstawia sie jako akt sprawiedliwosci wymierzonej agresorowi. Inter-
pretacja ta nie ulegta rewizji, cho¢ po pojednaniu francusko-niemieckim
w poczgtkach lat 60. zredukowano retoryke antyniemiecka.

Miejsce Il wojny Swiatowej we francuskiej polityce pamieci wymaga
bardziej szczegétowego wyjasnienia. Dzieki de Gaulle’owi Francja obro-
nita swoj honor w czasie tego konfliktu. Jednoczesnie mozna sadzi¢, ze
prezentuje swoj udziat w konfrontacji z nazistowskimi Niemcami ponad
miare wiasnych zastug i bez powaznego rozliczenia sie ze wspotpracy
z okupantem. Kolaboracja nie znajduje miejsca w ekspozycjach prezen-
towanych w najwazniejszych instytucjach kultury. Galerie poswiecone
Ruchowi Oporu w Muzeum Armii tworzg wrazenie szerokiego udziatu
spoteczenstwa w ruchu oporu.

W tym miejscu warto zauwazy¢, ze samo dziedzictwo de Gaulle’a sta-
nowi istotny element polityki historycznej Francji. Bez watpienia jest on dzis
najwazniejszg postacia francuskiej tradycji republikanskiej i panstwowej, co
znajduje wyraz w przestrzeni publicznej i wydarzeniach memoratywnych.
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Stato sie tak nie tylko z powodu zastug de Gaulle’a w czasie Il wojny
Swiatowej, kiedy to — jak okreslita S. Weil — ,sam podnidst z ziemi klejnot
prawowitosci Francji” (Weil, 1994, s. 48). Istotne znaczenie miat takze
inkluzywny patriotyzm panstwowy Prezydenta V Republiki i przezwycie-
zenie mocnego antagonizmu dzielgcego republikandw i monarchistéw.
De Gaulle ukazywany jest ponadto jako inicjator francusko-niemieckiego
pojednania i maz stanu, ktéry przeprowadzit proces dekolonizacji z zacho-
waniem prestizu Francji w Afryce. Ten element francuskiej polityki pamieci
dobrze stuzy promociji kultury francuskiej poza Europa.

Ujecie problemowe pojecia

Francuska polityka pamieci przez kilka dziesiecioleci po wojnie nie byta
zdolna do zmierzenia sie z ,ciemng” czescig witasnego dziedzictwa
historycznego. Prawda o wspotpracy czesci spoteczenstwa i wiekszoSci
elit z niemieckim okupantem, a takze o braku jednoznacznego rozlicze-
nia winnych kolaboracji, wyrazana byta w dzietach literackich. Mozna
wskaza¢ przyktadowo na powojenng publicystyke Alberta Camus oraz
opowiadania Vercorsa. Jego nowela Milczenie morza uznawana byta za
pierwsze dzieto literackie wyrazajgce opor przeciw niemieckiej okupaciji
(Vercors, 1956). Po wojnie Vercors, podobnie jak Camus, dawat wyraz
oburzeniu z powodu bezkarno$ci ludzi, ktérzy czerpali korzysci z kola-
boracji (Vercors, 1961).

Jednak w wymiarze oficjalnym miato miejsce to, co okresla sie
mianem nieuprawnionej heroizacji polityki pamieci. Rafat Chwedoruk
zauwazyt, ze po Il wojnie swiatowej

we Francji okres Vichy byt traktowany jako historyczna aberracja, a mit maso-
wego oporu wobec Rzeszy po klesce 1940 roku zbiegt sie z okresem szybkiego
rozwoju gospodarczego (Chwedoruk, 2018, s. 37).

Sam de Gaulle podtrzymywat poglad o braku odpowiedzialnosci spote-
czenstwa za kolaboracje i uwazat, ze przestepstwa Vichy nie obcigzajg
Republiki i wtadz publicznych. Przypomnie¢ wypada, ze w mys| dok-
tryny de Gaulle’ a Vichy i polityka Petaina pozbawione byty zaréwno
przymiotu legitymizacji, jak i legalnosci, a zatem nie obcigzaty konta
Republiki. Wymowy jest fakt, ze w tamtej epoce brakowato takze prac
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historykéw francuskich oceniajgcych kolaboracje i polityke panstwa
francuskiego. Pierwsza glosna praca na ten temat wyszta spod pidra
historyka amerykanskiego Roberta Paxtona (1972).

Zwrot we francuskiej polityce pamieci wynikat z kilku przyczyn, wsréd
ktérych zasadniczg role odegrata widoczna od lat 70. koncentracja
pamieci historycznej i wrazliwosci na ofiarach Holocaustu i uniwersalno$c¢
tego zjawiska. Sita tego procesu nie pozwalata na utrzymywanie domi-
nujgcego dotad stanowiska o nieodpowiedzialnosci wtadz francuskich za
udziat w przesladowaniach ludnosci zydowskiej. Wazne znaczenie miato
takze ujawnienie obecnosci w aparacie panstwa ludzi odpowiedzial-
nych za dziatania wtadz Panstwa Vichy (sprawa M. Papon). Wreszcie
przemiany pokoleniowe we francuskiej klasie politycznej umozliwiaty
oficjalng ekspresje prawdy o wspoétodpowiedzialnosci wiadz publicznych
i spoteczenstwa za zto kolaboracji. Nie chciat tego uczyni¢ prezydent
Frangois Mitterrand, ktéry sam pracowat w instytucjach podlegtych pan-
stwu francuskiemu. Momentem zwrotnym byto przemowienie premiera
Jacques’a Chiraca wygtoszone w 1995 roku w Val d’Hiver, miejscu
symbolicznym dla historii prze$ladowania Zydéw. Jacques Chirac po raz
pierwszy w imieniu wtadz publicznych stwierdzit, ze Francuzi i panstwo
francuskie ,uczestniczyto w zbrodniczym szalenstwie okupanta” (Chirac,
1995). W tym samym roku ukazat sie dekret ustanawiajgcy narodowy
dzien pamieci przesladowan rasistowskich i antysemickich popetnionych
pod witadzg ,rzadu panstwa francuskiego” (Assemblee Nationale, 2008).

Osobne miejsce zajmuje upamietnienie niewolnictwa, ktére poczeto
zajmowac coraz wazniejsze miejsce ze wzgledu na wzrost s$wiadomo-
Sci historycznej i spotecznej podmiotowosci Francuzéw pochodzacych
z bylych kolonii i terytoribw zamorskich. W 200. rocznice zniesienia
niewolnictwa (w 2006 roku) ukazat sie dekret okreslajgcy 10 maja jako
dzien upamietnienia tego wydarzenia. Przetomowe znaczenie miata
wspomniana /a loi Taubira z 21 maja 2001 roku uznajgca niewolnic-
two za zbrodnie przeciw ludzkosci. W tej ostatniej ustawie zawarto
~,S;ownowazgcg” wymowe tego aktu dyrektywe redukujgca odpowie-
dzialno$¢ Francji za praktyki niewolnicze. Dyrektywa ta wymaga tego,
by programy szkolne ukazywaty pozytywng role Francji na terytoriach
zamorskich i w pétnocnej Afryce (Assemblee Nationale, 2008, s. 30).
Jak wspominatem w tym samym okresie powotano do zycia instytucje
upamietniajgce ofiary niewolnictwa.
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Wreszcie wypada wspomnie¢ o miejscu wojny domowej w Algierii
we francuskiej polityce pamieci. Oficjalne akty w tej sprawie podjeto
dopiero na poczatku tego wieku. W przeciwiehstwie do rozliczenia kola-
boracji z Niemcami sprawa algierska lezata w polu odpowiedzialnoci
w petni suwerennych wtadz Republiki. Wchodzita w gre takze odpowie-
dzialnos¢ samego prezydenta de Gaulle’a za pozostawienie bez opieki
spotecznosci arabskiej lojalnej wobec Francji. W 2003 roku wydano
dwa dekrety. Pierwszy z nich ustanawiat 25 sierpnia dniem narodo-
wego hotdu sktadanego Harkis i formacjom uzupetniajgcym. Drugi
wyrazat hotd polegtym za Francje w czasie wojny domowej w Algierii
i w walkach w Maroku i Tunezji (Assemblee Nationale, 2008, s. 117).
W 2022 roku w 60. rocznice zakonczenia wojny w Algierii parlament
uchwalit ustawe wyrazajgcg przeprosiny pod adresem Algierczykéw
walczgcych po stronie Francuzéw i opuszczonych przez Francje.
Ustawa w tej sprawie miata wiekszg range i znacznie niz wspomniany
dekret, wprowadzata bowiem réwniez prawo do swiadczen dla ofiar
i ich rodzin. Wczesniej prezydent Emmanuel Macron wygtosit specjalne
przemowienie w Patacu Elizejskim podczas spotkania ze spotecznoscig
Harkis (Macron, 2022). Marcon wykonat takze gest skierowany do par-
tyzantéw czarnych stép ofiar strzelaniny w Algierze w marcu 1962 roku,
ktorzy zgineli z rgk zotnierzy armii francuskiej. Mozna sgdzic, ze te akty
hotdu byty nie mniej znaczgce niz gtosna i krytykowana wypowiedz pre-
zydenta Macrona w Algierze (14 lutego 2017 roku) o tym, ze kolonizacja
francuska byta zwigzana ze zbrodnig przeciw ludzkosci.

Badaczka francuskiej polityki pamieci, Valerie Rosoux, twierdzi, ze
-analiza przeméwien wygtaszanych we Francji od 1945 roku do dzi$
pokazuje, ze sposob odczytywania przesztosci zmienit sie substancjal-
nie” (Rosoux, 2008, s. 287). Jej zdaniem

mozna obserwowac przejScie od tozsamosci opartej na ukryciu najciemniej-
szedo rozdziatu narodowej przesztosci do tozsamosci politycznej, ktéra ma za
podstawe uznanie najwazniejszych faktéw z przeszitosci, nawet jesli nie sg one
szczegOlnie budujgce (Rosoux, 2008, s. 287).

Wydaje sie, ze teza Rosoux tylko czesciowo wyjasnia nature zmiany
we francuskiej polityce pamieci. Rozliczenia sie z bolesng strong wias-
nego doswiadczenia historycznego i przyjecie wspotodpowiedzialnosci
za to, co zte we wiasnych dziejach, wyrazone zostato w takiej formule,
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ktéra nie zachwieje zasadniczej narracji o zastugach Francji. Reprezenta-
tywna dla podejscia wtadz politycznych kraju byta wspomniana dyrektywa
edukacyjna w Loi Taubira, ktéra jest wyrazem troski o to, by programy
edukacyjne podtrzymywaty pozytywny przekaz o roli Francji w okresie
kolonialnym. Jak zdotamy sie przekonac, sprzeciw historykdw wobec
niektérych nadmiernej ingerencji prawa w sfere pamieci sprzyja rowniez
utrzymywaniu sie pozytywnej narracji o zastugach historycznych kraju.

Nie moze by¢ tez watpliwosci, ze francuska polityke pamieci
cechuje spojnosé przekazu. Do wyjgtkéw nalezy utworzony w Puy du
Fou w Wandei park kulturowy ukazujgcy bohaterstwo ludnosci tego
regionu w walce z sitami republikanskimi w okresie terroru Rewoluciji
Francuskiej. Instytucja cieszgca sie wielkg popularnoscig dziata w for-
mule stowarzyszenia i nie ma statusu publicznego.

W debacie publicznej we Francji bardzo intensywnie podejmowano
refleksje o ksztalcie i ztozonosci pamieci historycznej (Nora, 2018),
wymogach sprawiedliwej pamieci (Ricoeur, 2006) i zagrozeniach poli-
tycznej instrumentalizacji pamieci. Bardzo silny sprzeciw wzbudzity opi-
sane wyzej ustawy odnoszgce sie do materii historycznej. Po uchwaleniu
la loi Taubira wybitni historycy stworzyli organizacje Liberté pour histoire
prowadzgca kampanie na rzecz zniesienia les lois mémorielles. Wsréd
inicjatoréw znalezli sie m.in. Pierre Nora, Rene Remond i Pierre Vidal-
-Nacquet. Nestor francuskich historykow i politologéw, Rene Remond,
w ksigzce Quand L’Etat se mele de I'histoire oponowat przeciwko les
lois mémorielles i przedstawit caty szereg argumentow krytycznych
(Remond, 2006). W pierwszej kolejnosci Remond zwracat uwage na
to, ze oficjalna i normatywna interpretacja faktéw historycznych stwarza
ryzyko naruszania wolnosci badan naukowych. Swiat polityki nie ma
legitymacji do wigzacej interpretacji faktow historycznych, poniewaz poli-
tycy znajdujg sie ,pod wptywem czynnikow zewnetrznych wobec prawdy
historycznej” (Remond, 2006, s. 58). Uczony stusznie wskazywat na to,
ze ustawy co do zasady nie powinny by¢ retroaktywne (Remond, 2006,
s. 58). Nauka historii uwzglednia ztozonos$¢, nieprzewidywalnosc i moz-
liwos¢ réznorodnych interpretacji. Warto zauwazy¢, ze gtosy w deba-
cie publicznej w sprawie relacji polityki i nauki historii miaty wptyw na
decyzje wtadz politycznych. Przyczynity sie z pewnoscig do uchylenia
przez Rade Konstytucyjng ustawy penalizujgcej negowanie ludobdjstwa
Ormian (Conseil Constitutionnelle, 2012) i do powstrzymania dalszych
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aktéw ,polityki skruchy” w sprawie niewolnictwa. Warto tez odnotowac,
ze Macron byt w mtodo$éci sekretarzem Paula Ricoeura. Wydaje sie, ze
to z jego inspiracji byt gotowy do wyrazenia la juste mémoire w sprawie
wojny domowej w Algierii.

We francuskiej debacie publicznej istnieje wyrazna swiadomos$c¢
napie¢, ktéore mogg wystepowac miedzy realizowanymi przez szkote
zadaniami w obszarze pamieci a wymogiem rzetelnego nauczania
historii. Stagd postulat osiggniecia réwnowagi miedzy poznaniem histo-
rii a obowigzkiem pamieci (Assemblee Nationale, 2008, s. 159-173).
Wydaije sie, ze powotanie do zycia nowych instytucji odpowiedzialnych
za ochrone pamieci historycznej czesciowo zwolnito szkote z zadania
krzewienia patriotyzmu i sprzyja skoncentrowaniu sie nauczania histo-
rii na zadaniach poznawczych. Z drugiej strony warto odnotowac¢, ze
wychowawcza i patriotyczna funkcja szkoty jest wcigz przedmiotem
debaty publicznej i kontrowersji politycznych.

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Trzeba podkresli¢, ze w przypadku Francji rola pahstwa ma znaczenie
wyjatkowe, a Republika jest bardziej panstwem narodu niz wspolnotg
obywateli w duchu tradycji wywiedzionej od Cycerona (Baudson, 1994,
s. 39). Proces uobywatelnienia narodu musiat by¢ zwigzany z aktywnag
i rozbudowang instytucjonalnie panstwowg politykg pamieci. W przy-
padku panstwa opartego na zintegrowanej koncepcji narodu rola historii
w ksztattowaniu pamieci historycznej i aksjologii panstwowej musi by¢
ponadprzecietna. Przekaz merytoryczny francuskiej polityki pamieci,
choc zostat oparty na dziedzictwie ideowym Rewolucji Francuskiej, uka-
Zuje cale dzieje kraju jako wyraz wielko$ci Franciji i jej kultury. Wyrazane
przez witadze polityczne odpowiedzialno$ci za to, co zte w historii, nie
naruszyto pozytywnego przekazu francuskiej polityki pamieci. Jedno-
czesnie powstanie w XX wieku wielu nowych instytucji w tym polu umoz-
liwito szkole skoncentrowania nauczania historii na stronie poznawcze;.
Wiasciwoscig francuskiej polityki pamieci jest tez bardzo silna uniwer-
salizacja wlasnego dziedzictwa historycznego, z czym wigze sie zywe
wcigz przekonanie o misji kultury Francji w skali globalne;.
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Rosyjska polityka historyczna

Streszczenie

DEFINICJA POJECIA: Pod pojeciem polityki historycznej rozumie sig
wszelkie dziatania podejmowane przez wiadze publiczne ukierunkowa-
nych na promowanie — tak w wymiarze wewnetrznym, jak i w odniesieniu
do zagranicy — okreslonej wizji przesztosci.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: W artykule zostaty przedstawione
ewolucja i gtéwne aspekty polityki historycznej Federacji Rosyjskiej.
Oméwiono m.in. stosunek Rosjan do ZSRR, akty prawne regulujgce
stosunek do historii i oceny dziejéw wygtaszane przez wtadze.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: Przeanalizowano gtéwne aspekty
polityki pamieci Rosji wiazace sie z oceng ZSRR, interpretacja Il wojny
$wiatowe]j oraz stosunkiem do Ukrainy. Uwypuklono watki zwigzane
z Polska oraz dokonano dekonstrukcji metod propagandy historycznej.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
W Rosji nie odbyt sie proces rozliczenia kraju z przesztoscia totalitarng
i imperialna. Po przejeciu wladzy przez VWiadimira Putina w sposéb nara-
stajacy promowano stalinowskie interpretacje polityki zagranicznej ZSRR
oraz obraz dziejow rosyjsko-ukrainskich nawigzujacy do ogdlnoruskiej
ideologii Cesarstwa Rosyjskiego.

Stowa kluczowe: Rosja, ZSRR, Polska, polityka historyczna,
komunizm
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Definicja pojecia

Politykg historyczna, zwang tez politykg pamieci, mozna okresli¢ cato-
ksztatt dziatan podejmowanych przez witadze publiczne, majgcych na
celu upowszechnianie lub podtrzymywanie — zaréwno w wymiarze
wewnetrznym, tj. we wlkasnym narodzie, jak i zewnetrznym, czyli wobec
innych panstw i ich spoteczeinstw — pewnego stosunku do przesztoSci
i pewnej jej wizji. W ramach realizacji tej polityki podejmuje sie réznora-
kie dziatania, m.in. o charakterze:

a) Kommemoracyjnym. Przyktadem moze byé symboliczne
upamietnianie lub uhonorowywanie przez wtadze publiczne wyda-
rzen i postaci z przesztosci, np. poprzez ustanawianie hymnu,
flagi, herbu, pieczeci, wygladu monet i banknotéw czy kalendarza
Swigt panstwowych oraz uwiecznianie wydarzen i postaci histo-
rycznych w postaci nazw topograficznych czy pomnikow.

b) Legislacyjnym. Chodzi o przyjmowanie aktéw prawnych,
zawierajgcych oceny niektorych aspektow dziejow czy tez postaci
historycznych, czemu moze towarzyszy¢ penalizowanie upo-
wszechniania pewnych pogladoéw na temat przeszitosci lub zakaz
upamietniania okreslonych osob czy wydarzeh.

c) Edukacyjnym. Przejawiajg sie one np. poprzez nadawanie
okreslonego ksztattu szkolnym programom nauczania, zwlaszcza
historii i literatury, budowanie muzedw.

d) Perswazyjnym, czyli np. wygtaszanie ocen odnoszgcych
sie do przesziosci przez osoby piastujgce najwyzsze urzedy
publiczne.

e) Finansowym, np. poprzez okreslanie priorytetow tematéw
badan naukowych wspieranych ze srodkéw publicznych czy dofi-
nansowywanie produkcji filméw historycznych.

Zazwyczaj w dziataniach z zakresu polityki pamieci wystepuje
wiecej niz jeden z powyzszych elementéw, przy czym mogg by¢
podejmowane one zaréwno w imie racji stanu, jak i partykularnego
interesu rzadzacych, a takze stanowi¢ odzwierciedlenie konsen-
susu narodowego lub antagonizowac¢ czes¢ spoteczenstwa.

Z tej perspektywy rosyjska polityka historyczna bedzie oznaczac dzia-

tania o powyzszym charakterze podejmowane przez panstwo rosyjskie,
poczawszy od 1991 roku. Powyzsza definicja rézni sie od dominujgcej
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w rosyjskiej literaturze przedmiotu — rosyjscy badacze z reguty odréz-
niajg polityke pamieci, fenomen istniejgcy we wszystkich panstwach,
od polityki historycznej, znamionowanej przez celowe upowszechnianie
kontrowersyjnych interpretacji politycznych celem osiggniecia korzysci
politycznej, a wiec przez polityzacje historii (Miller, 2009).

Analiza historyczna pojecia

Podstawowym wyzwaniem dla polityki historycznej Federacji Rosyjskiej
byto zajecie stosunku do Zwigzku Sowieckiego oraz do Cesarstwa
Rosyjskiego, a wiec do imperialnych form rosyjskiej panstwowosci.

Federacja Rosyjska, ktéra faktycznie powstata w 1991 roku w wyniku
rozpadu ZSRR, dziedziczgc 74% terytorium komunistycznego mocar-
stwa i 51% jego ludno$ci, uznawata siebie — a takze byta uznawana
przez swiat zewnetrzny — za kontynuatora ZSRR, a wiec ten sam podmiot
praw i obowigzkéw naktadanych przez prawo miedzynarodowego, co
komunistyczne mocarstwo. Takim kontynuatorem zresztg istotnie nowe
panstwo pod wieloma wzgledami byto. Owszem, wyrzekito sie ideologii
marksizmu i leninizmu, pozycjonowato jako kraj demokratyczny, a nawet
za swoje $wieto narodowe uznato 12 czerwca, a wiec rocznice ogtosze-
nia suwerennosci panstwowej Rosji od ZSRR, ale zarazem w wymiarze
prawnym, symbolicznym, politycznym, jak i tozsamo$ciowym w sposéb
przemozny nawigzywato do tradycji ZSRR. Przy czym rzeczg znamienng
jest, ze im bardziej oddalat sie w czasie sam rozpad ZSRR, tym owe
nawigzania silniej i wyrazniej sie przejawiaty. Za cezury w tym wzgledzie
nalezy uznac¢ rok 2000 — przejecie wladzy przez Wiadimira Putina, rok
2014 — poczatek wojny z Ukraing o Krym i Donbas oraz konflikt z krajami
UE i NATO, a takze rok 2022 — wielofrontowg napas¢ Rosji na Ukraine
i wybuch regularnej, intensywnej wojny, co pociggneto za sobg zerwanie
niemal wszelkich wiezi gospodarczych i politycznych z krajami wspélnoty
zachodniej oraz nabranie przez rosyjski rezym cech totalitarnych.

Za rzadow Borysa Jelcyna (1991-1999) wiadze podejmowaty,
zwlaszcza w pierwszych latach, proby zdystansowania sie od sowiec-
kosci i chociaz czesciowego rozliczenia z dziedzictwem totalitaryzmu.
Federacja Rosyjska przyjeta nowy hymn, tj. Pie$ri Patriotyczng dzie-
wietnastowiecznego rosyjskiego kompozytora Michata Glinki, oraz
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flage przejetg z tradycji Cesarstwa Rosyjskiego. Dos¢ szeroko otwarto
archiwa rosyjskie dla badaczy. Wykonywano przepisy ustaw — przy-
jetych 26 kwietnia oraz 18 pazdziernika 1991 roku, rehabilitujgcych
odpowiednio narody oraz ofiary repres;ji politycznych w ZSRR. Informa-
cje o zbrodniach sowieckich wprowadzono do programéw nauczania
w szkotach. Ponadto kontynuowano, cho¢ na bardzo ograniczong skale,
nieporéwnanie stabszg niz w krajach Europy Srodkowej i Wschodnie;j,
proces likwidacji sowieckich pomnikow i toponimii, zapoczgtkowany
jeszcze w 1991 roku, gdy przemianowano Leningrad w Petersburg,
Swierdlowsk w Jekaterynburg i Gorki w Nizny Nowogrdd, a sprzed
tubianki w Moskwie usunieto pomnik Feliksa Dzierzynskiego.

Wyhamowanie tego trendu z jednej strony wigzato sie z utrzymu-
jaca sie popularnoscig sit politycznych odwotujgcych sie do ZSRR,
w szczegdlnoéci Komunistycznej Partii Federacji Rosyjskiej, ktorej lider,
Giennadij Ziuganow, byt gtébwnym kontrkandydatem Borisa Jelcyna
w wyborach prezydenckich 1996 roku, z drugiej zas — z narastajgcym
odwrotem Rosji od Zachodu i wzajemnym rozczarowaniem elit zachod-
nich i rosyjskich wobec siebie.

Ujecie problemowe pojecia

Potowiczny i ambiwalentny charakter przeprowadzonych w Rosji zmian
dobrze ilustruje stosunek Federacji Rosyjskiej do gtéwnych symboli
polityki historycznej ZSRR — Lenina i Rewolucji Pazdziernikowej. Choc¢
Leningrad stat sie Petersburgiem, to jednak prowincja wokot niegdysiej-
szej stolicy Cesarstwa Rosyjskiego pozostaje po dzis dzieh obwodem
leningradzkim. W 1993 roku dekretem Jelcyna usunieto warte honorowg
sprzed mauzoleum Lenina na Placu Czerwonym, lecz same zabalsa-
mowane zwtoki tworcy panstwa sowieckiego lezg nadal w budynku na
honorowym miejscu pod murami Kremla, przy czym w 1998 roku Jelcyn
wzigt udziat w pogrzebie szczatkow cara Mikotaja Il i jego rodziny,
zamordowanej w 1918 roku na rozkaz tegoz Lenina. Pozostawiono
dzieh wolny 7 listopada, tj. w rocznice rewolucji pazdziernikowej, lecz
nazwe Swieta zmieniono w 1995 roku na ,Dzieh Przeprowadzenia
Parady Wojskowej na Placu Czerwonym w Moskwie dla uczczenia
24 rocznicy Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej”, a rok
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pozniej — na ,Dzien Zgody i Pojednania”. Wreszcie w 1992 roku Federa-
cja Rosyjska przekazata Polsce kopie decyzji politbiura Wszechzwigz-
kowej Partii Komunistycznej (bolszewikow) z 1940 roku, bezsprzecznie
wskazujgcych, na czyj rozkaz dokonano w 1940 roku egzekuciji ok. 22
tys. polskich jencéw wojennych i aresztowanych przedstawicieli polskich
elit, lecz zarazem nie zgodzita sie na zakwalifikowanie tych mordow
jako ludobéjstwa czy zbrodni wojennej. Cho¢ prokuratura ZSRR i Ros;ji
postugiwata sie — podobnie jako politbiuro ZSRR w 1940 roku pojeciem
.Jency wojenni”, to w 1999 roku Duma Pahstwowa przyjeta rezolucje,
zaprzeczajgca agresji sowieckiej z 17 wrzesnia 1939, a wiec negujgcej
eo ipso istnienie stanu wojny miedzy Polskg a ZSRR.

Zarzadow Wiadimira Putina wtadze na pozor kontynuowaty te polityke
balansowania miedzy nawigzywaniem do tradycji Rosji ,biatej” z jednej
strony a ,czerwonej’ z drugiej. Zarazem cechowato jg narastajgce —
w miare uptywu czasu i schodzenia do grobu pokolen pamietajgcych
pierwsze dekady istnienia ZSRR — docenianie tradycji Rosji carskiej.

W niespetna rok po objeciu wladzy przez Putina z inicjatywy nowego
prezydenta za hymn Rosji uznano muzyke hymnu ZSRR, rezygnujgc
z utworu Glinki. Dopisano jednak nowe stowa — znamienne, ze zadanie
to powierzono Siergiejowi Michatkowowi (1913-2009), poecie, ktéry
wczeséniej napisat stowa do hymnu ZSRR zaréwno w wersji stalinow-
skiej (1943), jak i brezniewowskiej (1977). Natomiast uklonem w strone
zwolennikéw Ros;ji carskiej byto zniesienie w 2004 roku dnia wolnego
7 listopada. W 2005 roku po raz pierwszy obchodzono nowe Swieto
narodowe — tym razem nazwane ,Dniem Jednosci Narodowej”. Wyzna-
czone na dzien 4 listopada nawigzuje do tradycji Swietowania w Rosji
carskiej dnia kapitulacji zatogi Rzeczypospolitej na Kremlu (co miato
miejsce faktycznie 1 listopada 1612, a wedtug kalendarza julianskiego
22 pazdziernika) oraz do obchodéw swieta Matki Boskiej Kazanskie;.

Za czasow Putina zmienita sie motywacja wewnetrzna dla takiej
polityki — nie byt juz nig li tylko wzglad na odbior spoteczny, rywalizacja
elektoralna z komunistami czy che¢ unikania tematoéw dzielgcych spo-
teczenstwo — a wszystko to cechowato polityke pierwszego prezydenta
Rosiji, ktéry sam w péznym wieku byt antykomunistg. Za Putina wsrod
rosyjskiej nomenklatury — niezaleznie od osobistego, nostalgicznego
stosunku jej cztonkow do okresu sowieckiej mocarstwowosci — umoc-
nito sie przekonanie, ze potepianie w czambut ZSRR grozi nie tylko
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osfabieniem legitymacji wewnetrznej ekipy, ale godzi tez w status
Rosji jako wielkiego mocarstwa, ktére swoje miejsce w Swiecie oraz
szczegolng pozycje w systemie ONZ, zawdziecza wiasnie Zwigzkowi
Sowieckiemu, a zwtaszcza Stalinowi.

Te zalozenie polityki Putinowskiego rezymu sprawito, ze zmianie
ulegta polityka archiwalna. Materiaty dotyczace okresu ZSRR, zwtasz-
cza te obcigzajgce kierownictwo kraju, odtajniano bardzo niechetnie,
przy tym wielokrotnie utrudniano dostep do materiatéw udostepnianych
badaczom w latach 90. Z kolei w srodkach masowego przekazu gtow-
nego nurtu, czyli podstawowym narzedziu oddziatywania na szerokie
masy spoteczne, starano sie przedstawia¢ wizerunek ZSRR jako
panstwa, ktérego niedostatki, takie jak nadmierna represyjnosé sys-
temu, monizm ideologiczny czy brak wlasnosci prywatnej, nie powinny
przystania¢ zalet: mocarstwowego statusu i skutecznosci w odpieraniu
zagrozeh zewnetrznych.

Kontrola panstwa nad mediami, w tym zwtaszcza gtéwnymi kanatami
telewizyjnymi, a takze nad podrecznikami historii, sprawita, ze w okresie
rzagdow Putina systematycznie wzrastat odsetek Rosjan, u ktérych Stalin
budzi pozytywne skojarzenia — z 38% w 2001 do 51% w 2020 roku.
Zarazem odsetek tych, u ktérych sg one negatywne, skurczyt sie z 43%
w 2001 do 14% w 2020 roku. W tym samym czasie pozytywnie ocenito
role Stalina 70% Rosjan (w 2001 — 53%), natomiast negatywnie — 19%
(w 2001 — 33%) (Lewada Centr, 2019). Warto jednak zwrdci¢ uwage,
ze w odréznieniu od okresu Stalina dziedzictwo Lenina byto coraz bar-
dziej potepiane — nie tylko z powodu represji czy innych zbrodni, ale
takze z powodu polityki narodowosciowej, ktéra — z punktu widzenia
wtadz Rosji — wzmocnita separatyzmy na ziemiach dawnego imperium
i poderwata w ten sposoéb jednos¢ panstwa, a zwtaszcza ruskiego jgdra
historycznej Rosji. Warto tez podkresli¢, ze Rosjanie przez ponad 30 lat
istnienia Federacji Rosyjskiej w wiekszoéci zatowali rozpadu ZSRR —
stosowny wskaznik w epoce Putinowskiej najpierw zmniejszat sie
z ok. 79% w 2001 do 51% w 2011 roku, a nastepnie wzrdst do 62%
w 2021 i 63% w 2022 roku wobec 22% osob, ktére nie zatowaty (Fond
Obszczestwiennoje Mnienije, 2023).

Za kwintesencje stosunku do ZSRR Putinowskiego rezymu w jego
dojrzatym stadium mozna by uznac¢ nastepujgce stowa rosyjskiego pre-
zydenta z 2017 roku:
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Stalin byt produktem swojej epoki. Mozna do woli go demonizowac i, z drugiej
strony, do woli méwi¢ o jego zastugach w walce z nazizmem. [...] W angielskiej
historii byt taki dziatacz, jak Cromwell. Byt on cztowiekiem splamionym krwig,
doszedt do witadzy na fali przeksztatcen rewolucyjnych, stat sie dyktatorem
i tyranem. Ale jego pomniki dotychczas stojg wszedzie w Wielkiej Brytanii.
[...] Napoleona w ogole ubdstwiajg. Co on zrobit? Na fali rewolucji doszedt
do wiadzy i nie tylko przywrécit monarchie, ale jeszcze ogtosit sie cesarzem,
doprowadzit Francje do katastrofy narodowej i petnej kleski. [...] Wydaje mi sie,
ze nadmierna demonizacja Stalina — to jeden ze sposobow, jedna z drég atakéw
na Zwigzek Sowiecki i na Rosje (Stone, 2017).

Drugim waznym wyzwaniem obiektywnie stojgcym przed rosyjskag
politykg historyczng byto odniesienie sie do sowieckiej narracji na temat
Il wojny Swiatowej. Okres pieriestrojki i otwarcie na swiat zewnetrzny
sprawity, ze rosyjska opinia publiczna mogta sie dowiedzie¢ o wielu
dotychczas jej niewiadomych aspektach zaangazowania ZSRR w wojne,
choéby o zbrodni katynskiej czy agresji przeciwko Polsce, Finlandii
i panstwom battyckim. Z drugiej wojna pozostawata doswiadczeniem
formacyjnym dla starszego pokolenia obywateli Rosji. W momencie
rozpadu ZSRR osoby, ktére jg pamietaty jako osoby doroste i mogty
walczy¢ jako zotnierze w Armii Czerwonej, miaty ponad 65 lat, a grupa
os6b, ktéra przezyta trudne powojenne czasy, naznaczone ogromng
biedg, byta jeszcze liczniejsza. Do tego wojna ZSRR z Niemcami —
nazywana w Rosji ,wielkg wojng ojczyzniang” — odgrywata tez istotng
role dla tozsamos$ci mtodszego pokolenia Rosjan, ktérzy swoje wyobra-
zenia o niej zawdzieczali nie tylko opowiesciom rodzinnym, ale i wiedzy
nabytej w szkole i z kultury masowej, a takze pompatycznym obcho-
dom dnia zwyciestwa 9 maja. W péznym ZSRR byly one centralnym
wydarzeniem o charakterze tozsamosciowym, majgcym w zamierzeniu
tgczy¢ Rosjan, a takze wszystkie inne narody ZSRR.

Wazng role oddziatujgcg na pamie¢ Rosjan o wojnie byly tez
ogromne straty ludnosciowe, ktére kraj w niej ponidst. Wedtug oficjal-
nych szacunkdéw, sporzgdzonych na przetomie lat 80. i 90. XX wieku,
okoto 26,6 miliona jego mieszkancdéw, w tym niemal 9 milionéw Zotnie-
rzy Armii Czerwonej, zgineto w wyniku dziatann wojennych lub warunkow
bytowych spowodowanych wojng; mnéstwo mezczyzn, ktérzy wrocili
z wojny, byto inwalidami. Procentowo tylko Polska poniosta wigksze
straty. Ponad potowa ofiar sowieckich pochodzita z Rosji. Zadne pan-
stwo nie stracito wiecej zotnierzy niz ZSRR. Nie byto tez kraju, w ktorym
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odsetek polegtych w stosunku do ogétu zmobilizowanych bytby wiekszy.
W badaniu opinii spotecznej z 2018 roku 81% Rosjan zadeklarowato,
ze w ich rodzinach byli kombatanci wojenni, a 58% z nich dodato, ze
stracito w czasie wojny kogos$ bliskiego (Lewada Centr, 2018).

W tej sytuacji wtadze Federacji Rosyjskiej nawet w okresie Jelcy-
nowskim nie dgzyty do zasadniczej zmiany wyobrazen Rosjan o wojnie,
lecz raczej byty zainteresowane podtrzymaniem pamieci o niej uksztat-
towanej w czasach sowieckich. Putin kontynuowat za$ te polityke, z tym
ze w miare konsolidacji wtadzy i konfliktéw pamieci z Europg Srodkowg
kult ,zwyciestwa” nabierat charakteru coraz bardziej militarystycznego,
a retoryka stawata sie coraz bardziej konfrontacyjna wobec Zachodu,
w szczegolnosci wobec krajow Europy Srodkowej. Ta ostatnia tendencja
byta — jak twierdzit wielokrotnie rosyjski badacz Aleksiej Miller (Lipski,
2020) — po czesci reakcjg na upowszechnianie przez Polske i kraje bat-
tyckie interpretacji zréwnujgcych niemiecki i sowiecki totalitaryzm oraz
promujacych teze o wspdétodpowiedzialnosci ZSRR za wybuch Il wojny
Swiatowej — panstwa te jako cztonkowie Unii Europejskiej od 2004 roku
miaty mozno$¢ znacznie intensywniejszego niz wczesniej wptywu na
ogolnoeuropejskie debaty intelektualne, w tym na stanowisko panstw
zachodnich.

W 2009 roku powotano dziatajgcg przez trzy kolejne lata przy pre-
zydencie specjalng ,Komisje ds. przeciwdziatania prébom fatszowania
historii na szkode intereséw Rosji”, doradzajgca wtadzom, jak neutrali-
zowac antysowieckie interpretacje historyczne — jej przewodniczgcym
zostat Siergiej Naryszkin, wowczas szef administracji prezydenta, a od
2016 roku szef wywiadu zagranicznego Rosji. Samo jej funkcjonowanie
byto sygnatem potwierdzajgcym roszczenie sobie przez wladze praw
do przesadzania, jaka to wizja historii jest wtasciwa lub dopuszczalna,
a jaka szkodliwa dla intereséw panstwa. Po ponownym objeciu stanowi-
ska prezydenta przez Wtadimira Putina w 2012 roku coraz wazniejszg
role w promowaniu kremlowskich interpretacji historycznych zaczety
odgrywac dwie ,organizacje spoteczne”: Rosyjskie Towarzystwo Histo-
ryczne oraz Rosyjskie Towarzystwo Wojskowo-Historyczne, ktérych
prezesami zostali, odpowiednio, Naryszkin oraz éwczesny minister
kultury Wiadimir Miedinski.

Same najwyzsze wiadze Rosji wielokrotnie wypowiadaty sie na
temat Il wojny swiatowej. W sposdb najbardziej wyrazny przekaz zostat

265



266

EUKASZ ADAMSKI

sformutowany w grudniu 2019 i w czerwcu 2020 roku. Najpierw 20 i 24
grudnia 2019 Wiadimir Putin wygtosit dwa rozlegte komentarze histo-
ryczne na temat przyczyn Il wojny swiatowej, w ktorych podkreslat dgze-
nia ZSRR do utworzenia bloku antyfaszystowskiego, a Polsce zarzucit
m.in. antysemityzm i wspotprace z Il Rzesza, nazywajgc przy tym przed-
wojennego ambasadora RP w Niemczech, Jézefa Lipskiego, ,tajdakiem”
i ,antysemicka swinig”. Potem zas w czerwcu 2020 roku opublikowat duzy
artykut programowy w amerykanskim pismie ,National Heritage” na temat
przyczyn, przebiegu Il wojny swiatowej i wnioskow z niej ptyngcych.

Mozna wyodrebni¢ przynajmniej cztery problemy, ktérych oficjalna

interpretacja przez Kreml — pomimo pewnych drugorzednych réznic
miedzy czasami sowieckimi a obecnymi — nawigzuje wprost do sowiec-
kiej propagandy, w tym do broszury Falsyfikatory istorii z 1948 roku,
zredagowanej ostatecznie przez Stalina, i oparta jest na ktamstwach
badz manipulacjach. Mozna te narracje rozpisa¢ na pare podpunktow:

« Kwestia przyczyn wojny. Rosja radykalnie oponuje poglg-
dowi o wspotodpowiedzialnosci Zwigzku Sowieckiego za wybuch
wojny i przyrownuje pakt Ribbentrop—Mototow, w konhcu jedynie
z nazwy bedacym ,paktem o nieagresji’, do faktycznych porozu-
mien miedzynarodowych o nieagresii.

* Ocena roli ZSRR w pierwszym okresie wojny
(1939-1941). Panstwo rosyjskie zwalcza poglad, ze Zwigzek
Sowiecki zaangazowat sie w |l wojne Swiatowg w 1939 roku,
dokonujgc w uzgodnieniach z Ill Rzeszg agresji na Polske,
a potem — w listopadzie 1939 napadajgc na Finlandie, a wreszcie
anektujgc latem 1940 Litwe, Lotwe i Estonie. Kreml neguje agre-
sywny charakter tych dziatan, tamigcy podstawowe normy prawa
miedzynarodowego, jak réwniez kwestionuje to, ze zostaty one
przeprowadzone po uprzednich uzgodnieniach z Il Rzesza.

« Ocena dziatan ZSRR w Europie Srodkowo-
-Wschodniej 1944-1945. Rosja podkresla wyzwolenczy
charakter dziatan Armii Czerwonej w latach 1944—-1945, a czesto
takze zaznacza, ze komunizacja panstw Europy Srodkowej byta
nastepstwem przesuniecia sie nastrojow spotecznych w strone
lewicy oraz efektem rozpoczynajgcej sie zimnej wojny miedzy
Zachodem a ZSRR. Sprzeciw wobec komunistycznych rzgdow
traktuje jako wojne domowa, a nie walke o niepodlegtosc.
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« Kwestia zmian granic ZSRR. Rosja oponuje pogladowi
o okupaciji panstw battyckich w latach 1940-1941 oraz 1941-1991
oraz wschodniej czesci Polski w okresie 1939-1941 oraz 1944—
1945. Utrzymuje, ze ZSRR poszerzyt swoje terytorium w okresie
1939-1940 wskutek realizacji prawa do samostanowienia ludnosci
zamieszkujgcej anektowane ziemie, a w 1945 roku nawet zwrdécit
pewne ziemie Polsce, np. Podlasie.

Elementem rosyjskiej polityki pamieci w odniesieniu do |l wojny swia-
towej sg tez gtosne protesty przeciwko demontazowi pomnikéw zotnie-
rzom Armii Czerwonej lub przypadkom ich wandalizowania. Nie czyni sie
przy tym réznicy miedzy pomnikami Armii Czerwonej jako wyzwolicielki
spod okupacji niemieckiej a pomnikami wojskowych z Armii Czerwonej
odpowiedzialnymi w sensie kryminalnym czy politycznym za zbrodnie
i represje na narodach Europy Srodkowo-Wschodniej. Do 2014 roku
sprawy konfliktowe dotyczyly przede wszystkim pomnikéw na Litwie,
totwie i Estonii. Po 2014 roku, gdy samorzady polskie coraz czesciej
podejmowaty decyzje o rozbiorkach ,pomnikow wdziecznosci Armii
Czerwonej”, a 2016 roku ustawg Sejmu nakazano ich demontaz w catym
kraju, rowniez Polska stata sie przedmiotem ozywionej i intensywnej
krytyki ze strony rosyjskich wtadz, niejednokrotnie skrajnie obrazliwe;j.
19 grudnia 2015 roku specjalng ustawe protestujgca przeciwko zniewa-
zaniu pamieci Armii Czerwonej i przepisywaniu historii w Polsce przyjeta
Duma Panstwowa. Byto to bezposrednig konsekwencjg demontazu
pomnika gen. lwana Czerniachowskiego, ktéry w 1945 roku zginagt pod
Pienieznem w éwczesnych Prusach Wschodnich, a w 1944 roku odpo-
wiadat za represje wobec zotnierzy Armii Krajowej na Wilenszczyznie.

Federacja Rosyjska po powstaniu musiata takze zdefiniowaé swdj
stosunek do Ukrainy. Rosyjskie elity generalnie bardzo niechetnie
odebraty ogtoszenie niepodlegtosci przez drugg najwiekszg po Ros;ji
sowiecka republike i w ogdle sprzeciwiaty sie rozluznianiu wiezi rosyjsko-
-ukrainskich. Nie tylko dlatego, ze uwazaty Ukraine za kraj niezbedny
dla Rosji ze wzgledow strategicznych, ekonomicznych i demograficz-
nych — choc i te powody byty istotne — ale takze dlatego, ze traktowaty
przyttaczajgca czesé jej obszaru — z wyjgtkiem zachodnich obwoddéw —
jako utracone wiasne terytorium narodowe. Przekonanie to zas wypty-
wato z catoksztattu rosyjskiej kultury narodowej, ktéra utozsamiwszy
panstwo ruskie z panstwem rosyjskim, bazowata na zatozeniu, ze Kijéw
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byt pierwszg stolicg Rusi-Rosji, a Ukraincy sg narodem, ktérego losy sg
i muszg by¢ nierozerwalnie zwigzane z Rosjanami. Z perspektywy rady-
kalnej, gtoszonej przez rosyjskich nacjonalistdw odwotujgcych sie do
,090Inoruskiej” ideologii panujgcej w okresie Cesarstwa Rosyjskiego,
Ukraincy w ogole jawig sie odwieczng czescig narodu rosyjskiego,
ktéra jednak z powodow historycznych wykazuje pewne odmiennosci
kulturowo-jezykowe od gtéwnej masy Rosjan — ,Wielkorusinéw”.

Z drugiej strony rosyjscy politycy na poczatku lat 90. uznali, ze muszg
pogodzi¢ sie, przynajmniej tymczasowo, z wynikami referendum nie-
podlegtosciowego na Ukrainie. Przeprowadzone 1 grudnia 1991 roku
w sposob jednoznaczny potwierdzito ono decyzje, podjetg trzy miesigce
wczesdniej, 24 sierpnia, przez parlament sowieckiej Ukrainy o ogtosze-
niu niepodlegtosci. W tej sytuacji proba utrzymania kontroli nad Ukraing
przez Moskwe bytaby mozliwa tylko przy uzyciu Srodkéw wojskowych,
a na to Kreml nie byt gotowy.

W rezultacie az do 2014 roku rosyjskie elity staraty sie wptywac
na Ukraine bez uzycia sity — instrumentami polityki handlowej, narze-
dziami korupcyjnymi czy odwotaniami do wspélnych kodéw kulturowo-
-jezykowych. Wtadze rosyjskie sprzeciwiaty sie jednak wielu upo-
wszechnianym przez panstwo ukrainskie interpretacjom historycznym.
W stopniu bardzo wyraznym czynity to w okresie prezydentury Wiktora
Juszczenki, gdy zwalczaty interpretacje Hotodomoru jako ludobdjstwa
narodu ukrainskiego oraz promowanie przez Ukraine pozytywnego
obrazu Iwana Mazepy — hetmana, ktory usitowat wyzwoli¢ kozackie
panstwo na Ukrainie Lewobrzeznej spod wiadzy moskiewskiego protek-
tora. W 2009 roku Duma przyjeta nawet specjalng uchwate w sprawie
bitwy pottawskiej (1709), w ktérej potepiono ,zdrade lwana Mazepy”
(Osnownyje naprawlenija diejatielnosti Komitieta Gosudarstwiennoj
Dumy po dietam Sodruzestwa Niezawisimych Gosudarstw i swiaziam
z cooteczestwiennikami [piatyj sozyw], 2011). Ponadto wiadze rosyjskie
regularnie potepiaty proby rehabilitacji dziatalnosci OUN i UPA przez
wtadze Ukrainy.

Radykalne zaostrzenie antyukrainskiej postawy, w tym takze dziatah
z zakresu polityki pamieci, miato miejsce na przetomie 2013 i 2014 roku.
Protesty na Majdanie przeciwko prorosyjskiemu prezydentowi Wikto-
rowi Janukowyczowi odbywaty sie z istotnym udziatem Srodowisk ukra-
inskich nacjonalistéw, a w samym miasteczku namiotowym widoczne
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byty symbole Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow, co rosyjskiej
propagandzie dawato asumpt do twierdzen o grozbie ,banderyzacji”’
Ukrainy. W uzaleznionych od Kremla mediach pojawito sie wowczas
szczegolnie duzo materiatéw delegitymizujgcych swojg trescig istnienie
odrebnego panstwa i narodu ukrainskiego. Odpowiedzig Rosji na zwy-
ciestwo rewolucji byta okupacja i aneksja Krymu. Uzasadniajgc jg, Putin
18 marca 2014 roku w obszernym przemowieniu sformutowat cztery
wazne przekazy Federacji Rosyjskiej, bazujgce na rosyjskiej swiado-
mosci historycznej i kulturze polityki zagranicznej, a zarazem ignoru-
jace, a przynajmniej bagatelizujgce prawo miedzynarodowe, ukrainskie
interpretacje historyczne, a przede wszystkim wole samych Ukraincow:

a)

b)

Tytut historyczny jest waznym zrodtem polityki Rosji, wazniej-
szym niekiedy niz prawnomiedzynarodowe zobowigzania. Rzady
rosyjskie nad Krymem sg zasadne nie tylko ze wzgledu na sktad
etniczny ludnosci i jej rzekome pragnienie realizacji prawa do
samostanowienia, ale z powodu dziejow poétwyspu. To tam miat,
podtug czesci zrodet, miejsce chrzest ruskiego wiadcy Wiodzi-
mierza w 988 roku, a po przytgczeniu do Cesarstwa Rosyjskiego
w 1783 roku Krym stat sie miejscem zwigzanym nieodtgcznie
z rosyjska historig, w tym zwitaszcza z historig rosyjskiego oreza,
i odgrywa istotng role dla rosyjskiej tozsamosci narodowe.

Potudniowo-wschodnie obszary Ukrainy sg historycznie zwigzane
z Rosja, jako ze mieszka tam sporo oséb, ktére czujg sie Rosja-
nami, méwig po rosyjsku lub po prostu nie chcg rozrywania wiezi
z Rosja. Przy tym obszary te Ukraina uzyskata jako ,wiano” od
Rosji w czasach ZSRR, w zwigzku z tym ich statut po ,rozwodzie”
z 1991 roku jest inny niz status ,rdzennych ziem” ukrainskich.
(Warto dodaé, ze poczawszy od 2014 roku kremlowska propa-
ganda zaczeta intensywnie wykorzystywa¢ zapomniany termin
.Noworossija”, 0znaczajgcy w czasach Cesarstwa Rosyjskiego pas
stepow czarnomorskich przytgczony do Rosji przez Katarzyne II).
Rosja nie pogodzi sie z prébami uczynienia z Ukrainy ukrain-
skiego panstwa narodowego i bedzie zwalcza¢ prozachodnig
ukrainskg ideologie narodowg, okreslang jako ,banderowskg”
i przedstawiang jako skrajnie antyrosyjskg i nacjonalistyczng,
wrecz nazistowskg (to ostatnie szczegdlnie mocno podkreslano
od wielofrontowej agresji na Ukraine 24 lutego 2022 roku).
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d) Rosja traktuje wydarzenia na Majdanie jako zamach stanu,
a rewolucje w swoim bezposrednim otoczeniu miedzynarodowym
jako zrodto chaosu godzacego w bezpieczenstwo i stabilnosc
takze panstwowosci rosyjskiej.

Nieskutecznos¢ wysitkdw Kremla odwrécenia trajektorii rozwoju
politycznego i transformacji ideowej ukrainskiego spoteczenstwa
w kolejnych latach sprawita, ze Putin podjat probe podporzadkowania
Ukrainy sitg. W ramach przygotowania do wojny z Ukraing 12 lipca 2021
roku ukazat sie obszerny artykut Putina wydrukowany po rosyjsku i po
ukrainsku w ,National Heritage”, pt. O historycznej jednosci Ukraincow
i Rosjan. Tekst ten stanowit polityczne przestanie, ze Ukraina w obec-
nych granicach ma prawo do istnienia tylko pod warunkiem bliskich
zwigzkow z Rosjg — jako drugie panstwo ruskie — i poniechania budowy
swojej tozsamosci na ideologii antyrosyjskiej. W warstwie merytorycz-
nej stanowit wyktad dziejéw Ukrainy, a poniekad takze Biatorusi, znany
z licznych dziet historycznych i podrecznikow opublikowanych w cza-
sach carskiej Rosji, a takze sowieckich, z naczelng tezg o jedno$ci
narodowej ludnosci $redniowiecznej Rusi, ktdéra po okresie podziatow
dzielnicowych i najezdzie tatarskim nie od razu zdotata odtworzy¢ jed-
nolite panstwo. Jej zachodnia czes$¢ trafita pod obce polsko-litewskie
panowanie. W tej wizji ukrainskie ziemie zadnieprzanskie powrocity do
panstwa ruskiego/rosyjskiego w 1654 roku w wyniku Ugody Perejastaw-
skiej, a ponowne potgczenie z Rosjg Biatorusi oraz ,ziem matoruskich”
potozonych miedzy Dnieprem a Bugiem odsuneto sie do rozbiorow
Rzeczypospolitej. Natomiast Rusi Halickiej, ktéra trafita pod panowanie
austriackie w 1772 roku, a potem stanowita cze$¢ przedwojennej Polski,
jak rowniez nalezgcej do Wegier Rusi Przykarpackiej, udato sie zjedno-
czy¢ z panstwem rosyjskim dopiero w 1939 i 1945 roku.

W wizji Putina iluzje bolszewikéw doprowadzity do tego, ze uznano
Biatorusinow i Matorusinéw za odrebne narody, a co gorsza Rosje prze-
ksztatcono w federacje republik sowieckich, ktorym przyznano prawo
secesji: ,Bolszewicy uwazali nardd rosyjski za niewyczerpany materiat
do eksperymentow spotecznych. Marzyli o Swiatowej rewoluciji, ktéra ich
zdaniem catkowicie zlikwiduje panstwa narodowe. Dlatego tez arbitral-
nie rozdrabniali granice i rozdzielali hojne «dary» terytorialne. Ostatecz-
nie nie ma znaczenia, czym kierowali sie przywodcy bolszewiccy, gdy
rwali kraj na kawatki. Mozna sie spiera¢ o szczegoty, tto i logike tych czy
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innych decyzji. Jedno jest pewne: Rosja zostata faktycznie ograbiona”.
Mimo to, wedle Putina, znaczaca czes¢ ludnosci Ukrainy wcigz uwaza
sie za jeden i ten sam naréd, co Rosjanie.

Ten wyktad zostat rozwiniety w spos6b emocjonalny w przemdéwie-
niu z 21 lutego 2022 roku o uznaniu niepodlegtosci stworzonych przez
Rosje parapanstewek na wschodzie Ukrainy, tzw. Donieckiej i tugan-
skiej Republiki Ludowej. Putin wéwczas uznat, Zze ,w rezultacie polityki
bolszewikdéw powstata sowiecka Ukraina, ktérg dzisiaj z petnym prze-
konaniem mozna nazwa¢ «Ukraing im. Wiadimira Lenina» — jej autora
i architekta”.

W trakcie wojny bazujgca na tych zatozeniach retoryka rosyjskich
wiadz i propagandy jeszcze bardziej sie zaostrzyta. W formie najbardziej
ekstremalnej, ktérg szerzg niektérzy propagandysci w panstwowych
mediach oraz byty prezydent Rosji, a w 2022 roku wiceprzewodni-
czacy Rady Bezpieczenstwa Dmitrij Miedwiediew, ma ona charakter
ludobdjczy. Sprowadza sie do twierdzenia, ze Ukraincy sg, historycz-
nie rzecz biorgc, Rosjanami, ktdrzy zapomnieli swoich korzeni, gdyz
ulegli wptywom radykalnych nacjonalistow, wspieranych historycznie
przez Zachoéd, zwtaszcza Polske i Cesarstwo Austrii, oraz wlasnego
,hazistowskiego”, marionetkowego wobec USA rzadu. Stanowig przez
to niebezpieczenstwo dla Rosji i muszg by¢ poddani procesowi filtracji
i reedukacji.

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Chcac przekonaé odbiorcéow zewnetrznych do interpretacii historycznych

promowanych przez panstwo rosyjskie Kreml wykorzystuje propagande

oraz tworzy instrumenty prawne, majgce wywierac¢ presje na history-

kéw. Politycy Federacji Rosyjskiej, dyplomaci i aparat propagandowy
postuguijg sie w tym celu kilkoma metodami:

« Kitamstwami co do faktow. Dla usprawiedliwienia decyzji

0 agresji na Polske w 1939 roku wskazuje sie np. — jak to uczy-

nit Putin we wspomnianym artykule — ze ,wojenno-polityczne

kierownictwo Polski juz przed 17 wrze$nia uciekfo na terytorium

Rumunii”. W rezultacie klamstwa zwigzek przyczynowo-skutkowy
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miedzy przekroczeniem granicy z Rumunig przez wtadze polskie
a najazdem sowieckim w oczach odbiorcy komunikatu ulega
odwrdéceniu.

Relatywizowaniem zbrodniczych stron ZSRR. Ze-
stawia sie polityke zagraniczng totalitarnego panstwa, jakim byt
ZSRR, ktérego ideologia byta oparta na komunistycznej utopii, a poli-
tyka zagraniczna na pragnieniu narzucenia innym tejze utopii,
z demokratycznymi lub autorytarnymi panstwami europejskimi, nie-
stwarzajgcymi ani zagrozenia dla sgsiadow, ani niedokonujgcymi
eksperymentow spotecznych i masowych zbrodni na wiasnych
obywatelach. Przyktadem typowym jest zarzucanie panstwom
zachodnim, ze nie przyjety propozycji ZSRR, aby budowa¢ wspdlny
front przeciwko Il Rzeszy, a Polsce — ze nie zgodzita sie na wspot-
dziatanie z Armig Czerwong w przeciwdziataniu Wehrmachtowi.
Przemilczeniami. Wtadze rosyjskie pomijajg w swoich prze-
kazach historycznych informacje o wydarzeniach, ktére trudno
propagandowo usprawiedliwi¢, jak np. napas¢ ZSRR na Finlandie
w listopadzie 1939 roku, ktérej konsekwencjg byta trzymiesieczna
wojna z tym krajem oraz usuniecie ZSRR z Ligi Narodéw. Nie
wspomina takze o zbrodni katynskiej czy o ozywionej wspodtpracy
z |l Rzeszg w latach 1939-1940.

Insynuacjami. Sugeruje sie, pomimo braku jakichkolwiek
poszlak dowodowych i wbrew bezspornym opiniom historykéw, ze
inne panstwa postugiwaty sie w przesziosci podobnie przestep-
czymi badz nikczemnymi metodami, jak ZSRR: ,Wolg nie wspo-
mina¢ o porozumieniach, gdzie stojg podpisy nazistow i politykéw
zachodnich. [...] My réwniez nie wiemy, czy byly jakies «tajne
protokoty» i zatgczniki do porozumien wielu panstw z nazistami.
Pozostaje jedynie «wierzy¢ na stowo»” — pisat Putin w artykule
z ,National Heritage”. Odbiorcy komunikatéw majg w ten sposéb
wierzy¢ w to, Zze inne panstwa europejskie majg wiele ciemnych
kart w swojej historii, tyle ze nigdy nie ulegty pokusie ich ujawnie-
nia — ostatecznym celem jest zas wpojenie przekonania, ze poli-
tyka zagraniczna ZSRR byta tak samo ,normalna”, jak dziatania
w sferze zagranicznej innych panstw.

Odwotaniami do autorytetu. Rosja probuje podeprzec
swoje interpretacje historyczne odwotaniem do stanowiska
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Trybunatu Norymberskiego, ktéry w 1946 roku w uzasadnieniu
swojego wyroku przedstawit przyczyny, dlaczego wojna wybu-
chfa. W ten sposéb opinia sedziéw Trybunatu, takze pochodza-
cych z ZSRR, pracujgcych bezposrednio po zakonczeniu Il wojny
Swiatowej, ma determinowaé¢ dopuszczalne ramy wspotczesnych
interpretacji historycznych.

+ Wywotywaniem stygmatyzujgcych Ilub zwodni-
czych skojarzen. W tej metodzie chodzi o to, aby u odbiorcy
wywotywac skojarzenia, ktére podswiadomie utatwig recepcje
rosyjskiego przekazu, a obnizg poziom identyfikacji z wersjg histo-
rii przedstawiang przez strone uznawang przez Kreml za przeciw-
nika. Przyktadem moze by¢ wysuwanie argumentu antysemityzmu
wobec przedwojennej Polski bgdz tez informowanie o pacyfikaciji
biatoruskiej wioski ,Chatyn”, dokonang przez oddziat niemiecki,
co wobec niewspominania Katynia moze by¢ traktowane jako
che¢ wywotania zwodniczych skojarzen, ze za zbrodnie katyrnskag
odpowiadajg Niemcy.

* Prezentystycznymi uzasadnieniami. Przyktadem sg
sugestie, ze dzieki agresji z 17 wrzeénia udato sie chroni¢ przez
dwa lata ludnos¢ zydowskg przed niemieckg okupacjg przy zigno-
rowaniu oczywistej okolicznosci, ze w 1939 roku watek ochrony
Zydoéw przed Holokaustem nie grat jakiejkolwiek roli w kalkula-
cjach Stalina, a sama decyzja o Holokau$cie nie byta podjeta.

Jeszcze w czasie prezydentury Dmitrija Miedwiediewa (2008-2012)

w Dumie ztozono projekt nowelizacji Kodeksu Karnego Rosji, uzupet-
niajgc go o przepis zakazujacy ,rehabilitacji nazizmu”. Nacjonalistyczni
cztonkowie partii rzgdzacej tak okreslili kwestionowanie wyroku Trybu-
natu Norymberskiego lub sgdéw narodowych, odwotujgcych sie do tego
wyroku, a takze uznawanie za przestepcze dziatan krajéw koalicji hitle-
rowskiej. Wiadze nie Spieszyly sie z przyjeciem tych zmian, rozumiejac,
ze wywotajg one nie tylko niezadowolenie profesjonalnych rosyjskich
historykow, ale i zaszkodzg wizerunkowi kraju. Miedwiediew starat sie
za$ o jego poprawe, a stalinizm werbalnie potepiat. Samo ztozenie
projektu ustawy wysytato jednak sygnat badaczom rosyjskim, aby nie
byli zbyt gorliwi w badaniu zbrodni ZSRR i upowszechnianiu ,niepo-
zgdanej” historii. Gdy w 2014 roku po okupacji Krymu wybucht konflikt
z UE i NATO, nowelizacje szybko uchwalono. Wspomniane kary — do
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pieciu lat wiezienia — grozg odtad nie tylko za kwestionowanie wyro-
kéw Trybunatu w Norymberdze, ale i za ,Swiadome upowszechnianie
ktamliwych informaciji o roli ZSRR w czasie |l wojny swiatowej” czy nie-
prawdziwych informaciji o dniach ,chwaty wojennej Rosji” — a takowymi
sg np. bitwa pod Borodino (1812) czy pod Pottawg (1709) — a takze
o datach zwigzanych z obrong Ojczyzny ,w sposodb zdradzajgcy oczy-
wisty brak szacunku wobec spoteczenhstwa”.

W 2020 roku przyjeto zmiany do konstytucji, stanowigce, ze ,Federa-
cja Rosyjska czci pamie¢ obroficow Ojczyzny, zapewnia ochrone prawdy
historycznej. Umniejszanie znaczenia wielkiego wysitku narodowego
przy obronie ojczyzny jest niedopuszczalne”. W ten sposéb Federacja
Rosyjska uznata istnienie ,prawdy historycznej” oraz konstytucyjnie
zakazata dziatan, intepretowanych jako umniejszanie znaczenia wysitku
swoich obywateli w czasie |l wojny Swiatowej. W 2021 roku weszta
w zycie kolejna nowelizacja wspomnianego juz przepisu o ,rehabilitaciji
nazizmu”. Odtad zakazane jest réwniez Swiadome upowszechnia-
nie ktamliwych informacji o weteranach Il wojny swiatowej i kalanie
pamieci obroncow ojczyzny. W tym samym roku znowelizowano ustawe
,O uwiecznieniu zwyciestwa narodu sowieckiego w Wielkiej Wojnie
Ojczyznianej” z 1995 roku, zakazujgc ,publicznego utozsamiania celow,
decyzji i dziatan wtadz ZSRR, dowodcow sit zbrojnych i zotnierzy ZSRR
z celami, decyzjami i dziataniami nazistowskich Niemiec, dowodztwem
sit zbrojnych i zotnierzy nazistowskich Niemiec i krajéw osi podczas
Il wojny swiatowej, negowania decydujgcej roli narodu sowieckiego
w rozgromieniu nazistowskich Niemiec oraz humanitarnej misji ZSRR
przy wyzwalaniu krajow Europy”. Od 2022 roku za naruszenie tego
przepisu grozi kara grzywny lub aresztu. Ponadto sankcjg karng — do
pieciu lat wiezienia — jest tez objeta dziatalnos¢ ,ekstremistyczna”. Pod
tym terminem rozumie sie réwniez propagande nazizmu, co wobec
stosowania tego okreslenia przez rezym w odniesieniu do ukraihskiej
ideologii narodowej i wiadz ukrainskich staje sie kolejnym narzedziem
represji i prewencyjnego wymuszania ideologicznego postuszenstwa.

Ostrzezeniem, aby nie zajmowaé sie ,historig nieprawomysing”,
moze by¢ los Jurija Dmitrijewa, historyka ze stowarzyszenia ,Memorial”,
a wiec organizacji wielce zastuzonej dla badania represji sowieckich,
uhonorowanej w 2022 roku pokojowag nagrodg Nobla. Badacz zbrodni
ZSRR w Karelii jest wieziony, z krotkg przerwg, od 2016 roku — skazany
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najpierw za produkcje materiatéw pornograficznych, a w 2021 roku
dodatkowo na trzynascie lat — za rzekome molestowanie seksualne
przybranej cérki. Rosyjscy badacze i obroncy praw cziowieka uwazajg
obie sprawy karne za catkowicie sfingowane, a faktycznym powodem
uwiezienia Dmitrijewa jest jego zaangazowanie w odkrywanie prawdy
0 sowieckich represjach, a zarazem dazenie wtadz do zniechecenia
historykow, by sie zajmowali problematykg podwazajgcg oficjalne sta-
nowisko Rosiji.
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Ukerainska polityka historyczna

Streszczenie

DEFINICJA POIECIA: Poprzez polityke historyczng rozumie sie ogot
dziatan podejmowanych przez witadze publiczne ukierunkowanych na
promowanie — zaréwno w wymiarze wewnetrznym, jak i w odniesieniu
do zagranicy — okreslonej wizji przesztosci.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: W artykule przedstawiono uwa-
runkowania i ewolucje polityki historycznej Ukrainy. Omoéwiono m.in.
akty prawne regulujace stosunek do przesztosci, oceny dziejow wygta-
szane przez wiadze oraz sposoby upamietniania w przestrzeni publicznej
okreslonych wydarzen i postaci

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: WV analizie wyodrebniono takie pro-
blemy, jak wzajemna relacja miedzy historig Ukrainy a Rosji, przezwycie-
zanie skutkéw sowieckiego totalitaryzmu, deimperializacja i derusyfikacja
przestrzeni publicznej, ocena dziatann ukrainskich nacjonalistow oraz
stosunki z Polska.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Mimo wyraznego podziatu tozsamosciowego w pierwszych dwdch
dekadach niepodlegtosci Ukraina systematycznie odchodzita od proso-
wieckich i prorosyjskich interpretacji historii na rzecz antyrosyjskich.
Stwarzato to szanse, ale i problemy dla relacji z Polska.

Stowa kluczowe: Ukraina, polityka historyczna, polityka pamieci,
dekomunizacja, deimperializacja






Ukrainska polityka historyczna

Definicja pojecia

Pod pojeciem polityki historycznej (polityki pamieci) rozumiane sag
Swiadome dziatania podejmowane przez wiadze publiczne w celu
upowszechniania pewnego stosunku do przesziosci i pewnej jej wizji.
Przejawami tej polityki mogg by¢ w szczegdlnosci:

a) symboliczne uhonorowywanie przez panstwo — np. poprzez
hymn, flage, herb, piecze¢, wyglad monet i banknotéw czy kalen-
darz Swiagt panstwowych — okre$lonych postaci czy wydarzenh
historycznych;

b) przyjmowanie przez parlament i inne organa wiadzy aktéw
prawnych, w tym ustaw i uchwat zawierajgcych oceny niektérych
aspektow dziejow, gloryfikowanie lub potepianie pewnych dziatah
lub postaci historycznych oraz penalizacje gtoszenia i upowszech-
niania okreslonych pogladow na temat przesztosci;

c) nadawanie ksztattu programom szkolnym, zwtaszcza historii
i literatury;

d) upamietnianie wydarzeh i postaci historycznych w postaci nazw
topograficznych czy pomnikéw, a takze zmiane nazw tychze ulic
czy znoszenie pomnikéw, gdy przestajg oni symbolizowaé¢ warto-
$ci podzielane przez miejscowg spotecznosg;

€) wygtaszanie ocen odnoszgcych sie do przesztosci przez osoby
sprawujgce najwyzsze funkcje publiczne.

Z tej perspektywy ukrainska polityka historyczna oznaczac¢ bedzie nic

innego, jak catoksztatt powyzszych dziatan swiadomie podejmowanych
na Ukrainie po 1991 roku.

Analiza historyczna pojecia

Uwarunkowania i etapy ukrainskiej polityki pamieci.
Panstwo ukrainskie, ktére jako podmiot prawa miedzynarodowego
powstato dopiero w grudniu 1991 roku, rozposcierajgc sie na obszarze
603,7 km?, w percepcji zagranicy — z wyjgtkiem Polski — nie mogto sie
odwotac do jakiejkolwiek zywej tradycji panstwowej. Wiedza o krétko-
trwatym okresie funkcjonowania Ukraifskiej Republiki Ludowej jako
niepodlegtego panstwa w okresie 1918—1920, obejmujgcego przy tym
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daleko nie wszystkie obszary nalezgce do panstwa ukrainskiego w 1991
roku, byta ograniczona zasadniczo tylko do historykéw Europy Wschod-
niej. Na samej Ukrainie czasy te pamietali tylko najstarsi zyjgcy pod-
owczas mieszkanhcy kraju. Na percepcje zewnetrzng nowego panstwa
wptywata takze ta okolicznosé, ze ziemie, ktore weszty w skfad niepod-
legtej Ukrainy, funkcjonowaty w ramach jednego obszaru administracyj-
nego — Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Rad — zaledwie 46 lat po
Il wojny Swiatowej. Wczes$niej tworzyly wspolnote kulturowo-polityczng
jedynie we wczesnym $Sredniowieczu, a i wowczas bez Krymu i stepow
czarnomorskich oraz Rusi Zakarpackiej. Pozniej przez wieki stanowity
one cze$¢ innych panstw — gtébwnie Rosji i Polski, ale takze Wegier
i Hospodarstwa Motdawskiego, a w dwudziestoleciu miedzywojennym —
Czechostowacji i Rumunii. Sprawiato to, ze samo istnienie nowej pan-
stwowosci w oczach elit politycznych wielu panstw, w tym USA, nie byto
ani oczywistoscig polityczng, ani koniecznoscig historyczng, zwtaszcza
ze powiekszato grupe krajow dysponujgcych bronig jadrowg. Prezydent
USA George Bush w trakcie wizyty w Kijowie 1 sierpnia 1991 roku wrecz
przestrzegt Ukraincéw przed ,nacjonalizmem” i oddzielaniem sie poli-
tycznym od Moskwy.

Legitymizacja wewnetrzna panstwowosci ukrainskiej tylko pozornie
byta oczywista. Ogolnoukrainskie referendum, majgce zatwierdzic
decyzje Rady Najwyzszej USSR z 24 sierpnia 1991 roku o ogtoszeniu
niepodlegtosci, zostato przeprowadzone 1 grudnia 1991 i przynio-
sto ono niezwykle pozytywne — z punktu widzenia zwolennikéw idei
odrebnos$ci Ukrainy — wyniki. 90% mieszkancow Ukrainy zagtosowato
za niepodlegtoécig, a frekwencja siegneta 84%, przy tym aprobate
wyrazity wszystkie regiony kraju, wtgczajac w to Donbas (83%), Krym
(54%) i Sewastopol (57%). Warto podkresli¢, ze réwniez zamieszkujgcy
Ukraine Rosjanie, z ktérym to narodem identyfikowato sie podéwczas
22% ludnosci Ukrainy, zagtosowali w wiekszosci (55%) za niepodle-
gtoscig. Wyniki zasadniczo odzwierciedlaty dominujace przekonanie,
powszechne takze wsréd nomenklatury oredujgcej za niepodlegtoscia,
0 koniecznoéci oddzielenia sie od Rosji (Olszanski, 2003). Niemniej
rézna mogta by¢ motywacja gtosowania za niepodlegtoscia. U jednych,
zwtaszcza na zachodzie kraju, byt to patriotyzm, tozsamo$¢ ukrainska
i przekonanie, ze niepodlegtos¢ bedzie ziszczeniem marzen i celow
dziatan wielu pokoleh Ukraincéw, u innych — wzgledy gospodarcze.
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Wreszcie do pewnego stopnia oddziatywaé mogto réwniez przekonanie,
ze rolg wyborcow jest legitymizacja stanowiska, ktére zostato juz byto
podijete przez wiadze.

Konsolidacji nowej panstwowosci nie sprzyjaty tez dwa inne istotne
czynniki. Pierwszym z nich bylo istnienie wyraznych réznic mental-
nosciowo-jezykowych miedzy ludnoscig réznych czesci kraju, co sie
przejawiato sie w innym stosunku do Rosji i Zachodu oraz do historii.
Mieszkancy Ukrainy Zachodniej posiadali silne poczucie tozsamosci
ukrainskiej, odrebnej od rosyjskiej i uznajgcej Rosje za historycznego
sprawce nieszczes¢ narodu ukrainskiego. Jeszcze w okresie pierestrojki
w zachodnich obwodach Ukrainy znikta ogromna wiekszo$¢ pomnikow
Lenina i innych symboli sowieckiego czy rosyjskiego panowania. Juz
jednak na Ukrainie Srodkowej, w wiekszo$ci réwniez ukrainskojezycznej
(oprécz wielkich miast), postawa antyrosyjska byta znacznie stabsza,
podobnie jak gotowos¢ do potepienia przesztosci komunistycznej, cho¢
sama odrebnos¢ narodowa od Rosjan byta niekwestionowana i odczu-
wana. Z kolei na zurbanizowanej, uprzemystowionej Ukrainie Potudnio-
wej i Wschodniej tozsamos¢ ukrainska byta staba, w jezyku codzien-
nym zdecydowanie dominowat jezyk rosyjski, a Ukraina byta raczej
postrzegana jako kraj przynalezny do tego samego, co Biatorus i Rosja
kregu kulturowo-cywilizacyjnego, odmiennego wyraznie od zachodnich
sgsiadow Ukrainy, a jej mieszkancy — jako prawie tacy sami ludzie, co
Rosjanie, cho¢ mdwigcy oprocz rosyjskiego takze witasnym bliskim
mu jezykiem i posiadajgcy odrebng kulture ludowg. To zréznicowanie
kulturowo-polityczne Ukrainy uwidaczniato sie w wynikach wszystkich
wyborow parlamentarnych i prezydenckich miedzy 1991 a 2010 rokiem,
przy czym wszedzie mniej lub bardziej wyraznie ujawniata sie opozycja:
zachod i centrum kraju z jednej strony oraz potudnie i wschod z drugie;.

Czynnikiem drugim byta pauperyzacja ogromnej rzeczy ludnosci
Ukrainy wskutek zatamania sie wiezi gospodarczych istniejacych
w ZSRR wraz z rozpadem panstwa i przejsciem na gospodarke
rynkowg, a takze w efekcie niezdarnego zarzadzania krajem i prze-
ogromnych naduzy¢ oraz przestepstw gospodarczych, popetnianych
w latach 90. Z poteznego kryzysu gospodarczego Ukraina zaczeta sie
wydobywac dopiero w koncu lat 90. W 2000 roku dochéd narodowy per
capita wedtug danych Banku Swiatowego wynosit jedynie 53% stanu
z roku 1990. Nawet jesli realna skala zatamania gospodarczego byta
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mniejsza — z uwagi na istnienie pokaznej szarej strefy — realia lat 90.
wytwarzaty niebezpieczne z punktu widzenia zwolennikéw ukrainskiej
niepodlegtosci skojarzenie o zwigzku przyczynowo-skutkowym pomie-
dzy niepodlegtoscig Ukrainy a pauperyzacjg jej ludnosci. Wzmacniato to
pozywny grunt polityczny dla zwolennikéw reintegracji Ukrainy i Rosji.

W tej sytuacji dziatania, ktére panstwo ukrainskie podejmowato

w odniesieniu do pamieci historycznej swoich obywateli oraz zagranicy,
byty skoncentrowane na osiggnieciu szesciu gtéwnych celow:

a) Wzmocnienia konsolidacji wewnetrznej, a wiec zapewnienie
narodowi takiej wizji przesztosci, ktéra bedzie spdjna i tatwa do
akceptacii;

b) Zwiekszenia legitymizacji zewnetrznej dla ukrainskiej panstwo-
wosci, co wymagato uzasadniania celowosci niepodlegtosci oraz
sensu polityki zagranicznej Ukrainy;

c) Przeciwdziatania rosyjskiej narracji politycznej i historycznej,
wykorzystujgcej przesztos¢ do promowania potrzeby $Scistego
zwigzania Ukrainy i Rosji lub zgota kwestionujgcej sens istnienia
odrebnej panstwowosci ukrainskiej;

d) Edukacji politycznej spoteczenstwa i przezwyciezenia skutkdw
totalitarnej przesziosci, w tym potepienia pewnych zachowan
z przesztosci gwoli unikania btedéw w przysziosci;

e) Przynajmniej czesciowego cofniecia zmian jezykowych i innych
tozsamosciowych, ktére zaszty na Ukrainie wskutek przynalezno-
Sci jej ziem do Cesarstwa Rosyjskiego i ZSRR oraz doswiadcza-
nia ze strony tych ostatnich dziatan asymilacyjnych, czesto przy
pomocy totalitarnych metod (w praktyce to oznaczato derusyfika-
cje i desowietyzacje);

f) Utrzymywaniu przez wtadze legitymizacji spotecznej do sprawo-
wania wtadzy. Oznaczato to koniecznos¢ liczenia sie przez kazda
ekipe rzagdzaca, nawet wybrang — jak Leonid Kuczma, prezydent
w latach 1994-2005 — dzieki poparciu potudnia i wschodu kraju,
ze zdaniem elektoratu i elit z Ukrainy Zachodniej, dla ktorych
kwestie zwigzane z jezykiem, kulturg i pamiecig narodowg byty
nieporéwnanie wazniejsze niz dla wyborcow ze wschodu.

Wszystkie te cele byly realizowane z wyjgtkiem okresu 2010-2014,

cho¢ w roznym natezeniu. Lata 1991-2005, a wiec prezydentura
Leonida Krawczuka i Leonida Kuczmy, cechowalty sie prébg ostroznego
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unarodowienia historii oraz balansowania miedzy pamiecig historyczng
odziedziczong po okresie ZSRR a pamiecig antysowieckg. Kuczma
nawet napisat ksigzke — przeznaczong gtéwnie dla Rosjan i wydang po
rosyjsku w 2003 roku — zatytutowang: Ukraina — nie Rossija, pokazujacag
odrebne tradycje narodu ukrainskiego. Oceny w niej zawarte mogg by¢
traktowane za wyraz oficjalnego stanowiska Ukrainy, a takze przestanie
polityczne ukrainskich elit do rosyjskich.

Okres rzgdéw Wiktora Juszczenki (2005-2010) — prezydenta, ktory
doszedt do wtadzy dzigki protestom przeciw sfatszowaniu wyboréw pre-
zydenckich w interesie wspieranego przez Rosje Wiktora Janukowycza,
a sam w trakcie kampanii przezyt prébe otrucia — to préba wyrugowania
z pamieci narodowej prosowieckiej nostalgii oraz unarodowienia, a nawet
nacjonalizacji pamieci historycznej. W 2006 roku powotano Ukrainski
Instytut Pamieci Narodowej, ktory miat by¢ animatorem i koordynato-
rem dziatan podejmowanych w imieniu panstwa w odniesieniu do sfery
pamieci. Z kolei w latach 2010-2014, za prezydentury Janukowycza,
ktéry tym razem wygrat wybory prezydenckie uczciwie, nastgpit odwrot
od tego rodzaju dziatan i powrét do polityki ,balansowania”. Ukrainski
IPN przeksztatcono w jednostke naukowa.

Fundamentalng zmiane okolicznosci przyniést natomiast rok 2014,
czyli rosyjska okupacja Krymu i Donbasu rozpoczeta po obaleniu Janu-
kowycza przez Rewolucje Godnosci — trwajgce ponad trzy miesigce
ogolnonarodowe protesty z centrum na kijowskim Majdanie Niepodlegto-
Sci przeciwko zaniechaniu polityki integracji europejskiej, autorytarnym
tendencjom wtadz oraz brutalnosci sit porzgdkowych. Szok, jakim byty
dziatania ze strony Rosji, zmienit mocno postawy Ukraincow wobec tego
kraju. Utatwit podjecie radykalnych dziatah majgcych na celu desowiety-
zacje ukrainskiej przestrzeni kulturowej i pamieci historycznej. Nie tylko
przywrécono jako organ administracji panstwowej IPN, ale i zaczeto
przywigzywac wiekszg wage do jego dziatalno$ci, czemu sprzyjato mia-
nowanie na jego szefa Wotodymyra Wjatrowycza, energicznego i poli-
tycznie ambitnego historyka o poglgdach na historie bliskich dziataczom
Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow (OUN). Wywart on przemozny
wptyw na sktad osobowy, range oraz kierunki dziatalnosci instytutu
(Olszanski, 2017). Na tym stanowisku pracowat do 2019 roku.

Po rozpoczeciu przez Rosje wielofrontowej agresywnej wojny
przeciw Ukrainie w 2022 roku dziataniom dekomunizacyjnym zaczeta
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towarzyszy¢ intensywna polityka derusyfikacji, w tym rugowanie z ukra-
inskich programéw nauczania oraz z przestrzeni publicznej rosyjskich
pomnikoéw i toponiméw (nazw miejscowych).

Ujecie problemowe pojecia

Unarodowienie i deimperializacja historii Ukrainy.
Z perspektywy ponad 30 lat ukrainskiej niepodlegtosci najwczesniej
rozpoczetym i najbardziej konsekwentnie poprowadzonym dziataniem
z zakresu polityki pamieci byto ksztaltowanie tresci podrecznikéw
szkolnych oraz nadanie historii rangi obowigzkowego przedmiotu takze
na uczelniach. Od podrecznikdw z czaséw sowieckich te wydane na
niepodlegtej Ukrainie roznity sie nie tylko jezykiem, pozbawionym ter-
minologii marksistowsko-leninowskiej, czy rezygnacjg z interpretacji
prorosyjskich, ale i samym schematem wyktadania historii narodowej,
ktéry zostat oparty na wizji zawartej w kanonicznych dzietach ukrain-
skiej historiografii narodowej, w szczegdlnosci w pracach Mychajta
Hruszewskiego (1866—1934). Zgodnie z tym schematem terytorium
Ukrainy, a wiec ziemie zamieszkane przez nardd ukrainski jako podmiot
dziejow, nie jest wyznaczone przez jakiekolwiek granice panstwowe,
Swiadomos¢ czy wole ludnosci, lecz przez granice dialektéw uznanych
w 2. potowie XIX wieku za ukrainskie w odniesieniu do pogranicza ukra-
insko-biatoruskiego, oraz —w przypadku pogranicza polsko-ukrainskiego
i sfowacko-ukrainskiego — linie rozgraniczajgcg obszary zamieszkate
w wiekszosci przez chrzescijan obrzadku facinskiego lub wschodniego.
Taka wizja historii, rzutowana w przesztosc¢, prowadzi do wyodrebnienia
Ukrainy — skadingd terminu do 2. potowy XIX wieku uzywanego gtéwnie
w odniesieniu do Kijowszczyzny i Zadnieprza — badz tez ,ukrainskich
ziem etnicznych” od innych krajow.

W schemacie tym historia narodowa Ukrainy rozpoczyna sie wraz
z pojawieniem panstwa ruskiego z centrum w Kijowie. Jest ono uznawane
za panstwo staroukrainiskie i okreslane pojeciem Rus Kijowska, wypra-
cowanym — nomen omen — przez rosyjskg historiografie XIX wieku. Po
najazdach mongolskich w XlII wieku osrodek ukrainskiej panstwowosci
przeniost sie do zachodnioruskiego ksiestwa wotyrsko-halickiego. Wcie-
lenie tego ostatniego w sktad Polski i Litwy w XIV wieku jest traktowane,
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w odrdéznieniu od historiografii polskiej, jako przymusowe. Tendencije
Ukraincéw do wiasnej panstwowosci przejawity sie ze zdwojong sitg
w wieku XVII, czego przejawem stata sie wojna wyzwolencza prowa-
dzona przez kozakow dowodzonych przez Bohdana Chmielnickiego.
W jej rezultacie powstato kolejne panstwo ukraifskie — Hetmanat —
stopniowo podporzadkowywane Rosji. Wiek XIX to okres ukrainskiego
odrodzenia narodowego zaréwno w austriackiej Galicji — gdzie Ukra-
incy musieli walczy¢ z polskg hegemonig kulturowo-polityczng — jak
i w Cesarstwie Rosyjskim, ktére podejmowato dziatania asymilacyjne
wobec Ukraincéw. W 1917 roku w sprzyjajgcych okolicznosciach narod
ukrainski podjat kolejng probe zbudowania wtasnej panstwowosci, zni-
weczong skutecznymi wysitkami bolszewickiej Rosji — i w odniesieniu
do Galicji — Polski. W rezultacie dopiero w 1991 roku urzeczywistnito sie
marzenie wielu pokoleh Ukraincéw i pojawito sie niezalezne panstwo
ukrainskie.

Takg mniej wiecej wizje historii prezentujg nie tylko podreczniki
szkolne, ale i czternastotomowa synteza Ukraina przez wieki (Ukra-
ina kriz’ wiky), napisana pod koniec lat 90. przez badaczy z Instytutu
Historii Ukrainy funkcjonujgcego w strukturach Narodowej Akademii
Nauk Ukrainy i wykorzystywana m.in. przy nauczaniu studentéw, cho¢
jeden z jej tomoéw, dotyczgcy okresu XV, XVI i 1. potowy XVII wieku
w wiekszym stopniu internalizuje Rzeczpospolitg jako panstwo wspot-
tworzone i wspétbudowane takze przez Rusinéw. W sposdéb symbo-
liczny ta koncepcja znalazta odzwierciedlenie w wygladzie banknotow
ukrainskiej waluty. Banknoty 1, 2, 5i 10 hrywien ozdobiono wizerunkami
Wiodzimierza Wielkiego, Jarostawa Madrego, Bohdana Chmielnickiego
i Iwana Mazepy.

Rzeczona wizja historii ktéci sie z tg dominujgcg w Rosji, gdzie
konkurujg ze sobg dwa odmienne schematy dziejéw dawnej Rusi i poz-
niejszej historii ziem przysztej Ukrainy. Pierwszy z nich, nawigzujgcy
do interpretacji historiografii epoki Cesarstwa Rosyjskiego, przedstawia
dzieje panstwa ruskiego ze stolicg w Kijowie jako etap historii pan-
stwa rosyjskiego, z kolei drugi — nawigzuje do wypracowanej w latach
30. XX wieku interpretaciji, zgodnie z ktérg dawna Rus stanowita kolebke,
z ktérej rozwinely sie trzy, bliskie lub zgota ,bratnie” narody, a wiec jest
w réwnej mierze etapem historii Rosjan, Ukraihcow i Biatorusinow.
W obu wersjach przebywanie ziem ukrainskich i rosyjskich w sktadzie

285



286

EUKASZ ADAMSKI

jednego panstwa jest naturalng kolejg rzeczy, totez przytgczenie Ukrainy
Lewobrzeznej i Kijowa do Rosji ocenia sie pozytywnie jako ,ponowne
zjednoczenie” czesci ziem ukrainskich i rosyjskich, dwoch czesci rze-
komo roztgczonej wspodlnoty, dopetnione poprzez aneksje z lat 1793,
1795 (rozbiory Polski).

Catosciowa krytyka tego ogolnego ukrainskiego schematu dziejéw
ojczystych na samej Ukrainie byta i jest rzadka. W sposob najbardziej
lapidarny wyrazit jg — pierwszy raz w 2002 roku — kijowski badacz Heorhij
Kasjanow (2022), zarzucajgc temu ujeciu kolejno:

a) teleologizm — a wiec przedstawianie dziejow Ukrainy jako cyklu
wydarzen, ktére w sposob nieuchronny prowadzity do powstania
narodu ukrainskiego i panstwa ukrainskiego obejmujgcego prawie
catos¢ ,ukrainskich ziem etnicznych”;

b) esencjonalizm, a wiec obecnosé faktycznego lub wyobrazonego
narodu ukrainskiego jako czynnika dziejow;

c) etnocentryzm — a wiec koncentracje na losach wspdinoty
Ukraincow, ktérych tozsamosé narodowa jest prezentystycznie
oktrojowana;

d) ekskluzywizm — a wiec ignorowanie lub traktowanie jako tto dla
Ukraincow dziatan innych narodéw na terytorium obecnej Ukrainy;

e) Wyolbrzymianie znaczenia elementéw Swiadczgcych o ciggtosci
rozwoju ukrainskiej wspélnoty narodowej, a minimalizowanie
czynnikdw swiadczgcych o przeciwnym, i uzaleznienie sie od
wielu historycznych mitow.

Desowietyzacja. Drugim charakterystycznym akcentem ukra-
inskiej polityki pamieci byto potepianie, z narastajgcg intensywnoscia,
ZSRR jako panstwa totalitarnego, odpowiedzialnego za represje wobec
wiasnych obywateli, przy czym w okresie do 2014 roku gtéwny akcent
ktadziono na pamie¢ o Wielkim Gtodzie z lat 1932—-1933 (Hotodomorze),
ktéry pochtonat pare milionéw istnieh ludzkich — wtadze sowieckie wywo-
taty go w okresie przyspieszonej kolektywizacji rolnictwa. O ile w dyskur-
sie akademickim Ukrainy mozna byto ustysze¢ zaréwno gtosy uznajgce
Wielki Gtéd za efekt celowych dziatan Sowietoéw, motywowanych checig
zniszczenia znaczacej czesci narodu ukrainskiego, jak i interpretacje
podkres$lajgce pragnienie pacyfikacji politycznej chtopstwa jako klasy
spotecznej w catym ZSRR, to wladze od samego poczagtku przychylity
sie do tej pierwszej wykfadni. Za ludobodjstwo Hotodomor zostat uznany
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przez Leonida Krawczuka w przemowieniu z okazji 60. rocznicy gtodu
(1993), pozniej w dekrecie Leonida Kuczmy (1998) oraz w dwdch
uchwatach Rady Najwyzszej z 2003 roku. Zwienczeniem tej polityki
byto przyjecie w 2006 roku specjalnej ustawy o Hotodomorze, ktéra
gtéd okreslita jako ,ludobojstwo Narodu Ukrainskiego”, a negowanie tej
interpretacji zakwalifikowata jako dziatanie pozaprawne. W tym czasie
powstat tez szereg pomnikéw poswieconych Hotodomorowi, w tym
memorialne kompleksy w Charkowie (2008) i Kijowie (2009). Ukrainska
dyplomacja rozpoczeta zas — trwajgca po dzis dzien — kampanie majacg
na celu uznanie Hotodomoru za akt ludobojstwa przez inne panstwa. Do
konca 2022 roku stosowne stanowisko zajety USA, wiele panstw UE,
w tym Polska i Niemcy, Watykan, Gruzja, Motdawia, Australia, niektére
kraje Ameryki Potudniowej, a takze Parlament Europejski.

Rewolucja Godnosci stanowita tez wazng cezure w polityce desowie-
tyzacji. Protestujgcy nie tylko przyjeli z ewidentnej inspiracji nacjonali-
stow obecnych w miasteczku namiotowym na Majdanie hasto: ,Chwata
Ukrainie — Bohaterom chwata”, upowszechnianego w okresie miedzy-
wojennym przez OUN i dlatego kojarzonego gtéwnie z ruchem nacjo-
nalistycznym. Rozpoczeta sie tez fala burzenia pomnikoéw Lenina, ktore
choc¢ na poczatku lat 90. znikty z zachodniej Ukrainy, w tym czasie wcigz
staty w wielu miastach Ukrainy Centralnej, Wschodniej i Potudniowe;.

Zwyciestwo rewolucji, a nastepnie poczatek rosyjskiej agres;ji
dodatkowo przyczynity sie do wzmocnienia nastrojéw antyrosyjskich
i popularnosci antyrosyjskiej wizji historii, ktorej istotnym elementem byt
krytycyzm wobec ZSRR. Utatwito to przyjecie w 2015 roku przez Rade
Najwyzszg czterech waznych ustaw:

* O dostepie do archiwow organéw represyjnych totalitarnego

rezymu komunistycznego 1917—1991;

» O potepieniu totalitarnego rezymu komunistycznego i narodowo-
-socjalistycznego (nazistowskiego) na Ukrainie i zakazie propa-
gandy ich symboliki;

* O statusie prawnym i uczczeniu pamieci uczestnikéw dziatan
zbrojnych na rzecz niepodlegtosci Ukrainy w XX wieku;

* O uwiecznieniu zwyciestwa nad nazizmem w drugiej wojnie
Swiatowej.

W szczegdlnosci ustawa o potepieniu rezymu komunistycznego

dawata instrumenty do kontynuowania polityki desowietyzacji Ukrainy.

287



288

EUKASZ ADAMSKI

W rezultacie na Ukrainie w kolejnych latach usunieto — poza obszarami
okupowanymi przez Rosje — praktycznie wszystkie pomniki Lenina
i innych dziataczy sowieckich, a takze dokonano ponad 51 tys. zmian
nazw toponiméw, w tym ok. 500 miejscowosci, oraz usunieto okoto
2500 tys. pomnikow komunistycznych, w tym ponad 1300 pomnikow
Lenina. Udostepniono bez ograniczen archiwalia organoéw repre-
sywnych, w tym NKWD i KGB. Rozgorzata sie tez dyskusja na temat
celowosci wycofania sie z doktryny prawnej, uznajgcej Ukraine za
kontynuatora Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Rad, oraz uznania
okresu sowieckiego jako okupaciji Ukrainskiej Republiki Ludowej (URL).
Warto wspomnie¢ przy tym, ze 24 sierpnia 1992 roku prezydent URL na
uchodzstwie Mykota Plawjuk przekazat insygnia panstwowe Leonidowi
Krawczukowi.

Zmianom tym towarzyszyta desowietyzacja pamieci spoteczneji zanik
nostalgii po ZSRR. Zmieniat sie tez stosunek do Stalina. O ile w 2012
roku miat on 24% pozytywnych ocen i 62% negatywnych, to w 2022 roku
odsetek jego zwolennikow skurczyt sie do 7%, a przeciwnikow wzrost
do 84%. Silnie stracit na znaczeniu kult ,Wielkiej Wojny Ojczyznianej”
(sam ten sowiecki termin znikt z urzedowego jezyka Ukrainy po 2014
roku), z obchodami Dnia Zwyciestwa przypominajgcymi swieto religijne
i stanowigcymi w ZSRR od lat 60. centralny element polityki pamieci.
Wedlug badan z kwietnia 2022 roku Dzien Zwyciestwa ma znaczenie
dla 34% Ukraincéw. Dla poréwnania w 2017 roku byto to 82% (Socjo-
lohiczna Hrupa Rating, 2022).

Heroizacja bohaterow symbolizujgcych opér wobec
Moskwy. Trzecim waznym komponentem ukrainskiej polityki pamieci
byta heroizacja ugrupowan wojskowych walczgcych o niepodlegta
Ukraing, w tym zwlaszcza kozaczyzny, zotnierzy URL oraz kombatan-
téw Ukrainskiej Armii Powstanczej (UPA). W przypadku kozaczyzny nie
nastgpita specjalna zmiana w stosunku do okresu sowieckiego, z tym
ze pozytywnie oceniono posta¢ hetmana Iwana Mazepy i jego kozakow,
w tradycji rosyjskiej utozsamianych ze zdradg. Namacalnym przejawem
zmiany podejscia byto zaangazowanie sie wladz panstwowych, w tym
prezydenta Juszczenki, w odbudowe rezydencji hetmanéw w Batu-
rynie, zniszczonym z rozkazu Piotra |. Catkowicie zreinterpretowano
takze okres 1917-1921. Przestat by¢ ukazywany jako walka wiadzy
sowieckiej, wspartej przez lud ukrainski, o wtadze z biatymi Rosjanami,
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ukrainskimi ,burzuazyjnymi nacjonalistami”, kolaborujgcych okresowo
z ,niemieckim imperializmem?”, i z ,,Biatopolakami”. Te same wydarzenia
interpretowano ukrainskg rewolucje, ktorej gtébwnym komponentem
staty sie walki niepodlegto$ciowe URL przeciwko rosyjskim i ukrainskim
bolszewikom, ktorzy utworzyli pseudopanstwowosé majgcg stac sie
konkurencjg dla URL, a takze przeciw biatym Rosjanom, a w Galicji
Wschodniej — Polakom.

Powyzsza zmiana w zasadzie nie natrafita na opdr spoteczny,
w odroznieniu od préb reinterpretacii |l wojny Swiatowej i rehabilitacji UPA,
a takze dziataczy OUN. Proby pojednania weterandéw Armii Czerwonej
i UPA, podejmowane jeszcze przez Juszczenke, spality na panewce.
Do 2014 roku kult tej formacji ograniczat sie do zachodnich obwoddéw
Ukrainy, a takze czesci srodowisk patriotycznych, w tym zwilaszcza
nacjonalistycznych, w pozostatych czesciach kraju (Olszanski, 2013).
Natomiast Rewolucja Godnosci stanowita wyrazng cenzure. Ona sama
doprowadzita do spopularyzowania symboli nacjonalistycznych, w tym
czerwono-czarnej flagi, oraz zawotania ,Chwata Ukrainie — Bohaterom
Chwata”. Wspomniana ustawa z 2015 roku o uczestnikach walk o nie-
podlegtos¢ Ukrainy nadata cztonkom UPA — a takze czionkom wielu
innych organizacji — status kombatantéw, zakazujgc zarazem, cho¢
bez sankcji karnej, publicznego przejawiania pogardliwego stosunku
do nich, a takze negowania sensu walki tych formacji o niepodlegtos¢
Ukrainy. W nastepnych latach w ramach dekomunizacji dziatacze OUN
i UPA stali sie patronami wielu ulic nie tylko na zachodzie Ukrainy, ale
i w stolicy — gdzie jeden z pieciu mostéw zostat nazwany mostem Ban-
dery, a jedna z gtéwnych ulic imieniem Szuchewycza — oraz na Ukrainie
Centralnej. Po agresji 2022 roku — réwniez na wschodzie i potudniu. Od
2015 roku swietem panstwowym jest 14 pazdziernika — dzien obroncow
Ukrainy. Wybér tego dnia byt uzasadniany tradycjami kozackimi z okazji
swieta Pokrowy, lecz byt to jednoczesnie dzien zatozenia UPA. Hymn
OUN zaczat by¢ wykonywany jako piesh ukrainskiego wojska (np.
na paradzie panstwowej w 2018 roku z okazji 27. rocznicy uzyskania
niepodlegtosci). Zawotanie ,Chwata Ukrainie” w 2018 roku stato sie
oficjalne w wojsku i policiji.

Wraz z tym wzrastat odsetek Ukraincéw, ktorzy pozytywnie oceniali
dziatalno$¢ postaci symbolizujgcych dgzenie Ukrainy do niepodle-
gtosci i walke z Rosjg. Hetman lwan Mazepa, od ktérego nazwiska
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w koncowym okresie istnienia Cesarstwa Rosyjskiego ukuto pogardliwe
pojecie ,mazepincy” okreslajgce zwolennikéw ukrainskiego ruchu
narodowego, w 2012 roku — wg danych socjologicznych — miat 44%
pozytywnych ocen i 27% negatywnych, a w 2022 roku 76% pozytyw-
nych ocen wobec 8% negatywnych. Przywddca Ukrainskiej Republiki
Ludowej Symon Petlura, oczerniany przez sowieckg propagande do
tego stopnia, ze okre$lenia ,petlurowszczyzna” i ,petlurowcy” staty sie
pogardliwym synonimem zwolennikdw niepodlegtosci, w 2016 roku
miat 26% pozytywnych ocen i 45% negatywnych, natomiast w 2022
roku 49% pozytywnych wobec 18% negatywnych. Wreszcie Stepan
Bandera, przywodca radykalnej frakcji OUN, od ktérego imienia ukuto
potocznie okreslenie oddziatow UPA, {j. ,banderowcy”, w 2012 roku miat
22% pozytywnych ocen i 58% negatywnych, w 2018 — 36% pozytyw-
nych i 34% negatywnych, a w badaniu z kwietnia 2022 roku odnotowat
juz 74% pozytywnych ocen i zaledwie 14% negatywnych. Podobng
dynamike mozna zaobserwowa¢ w przypadku oceny dziatalnosci UPA.
W 2022 roku pozytywny lub dos¢ pozytywny stosunek zadeklarowato
w odniesieniu do tej formacji 71% Ukraincow, a negatywny 12%, przy
czym w zachodnich regionach kraju byto to 86%, w centralnych — 75%,
w potudniowych — 55%, a wschodnich — 56%; negatywny za$ odpowied-
nio — 4%, 9%, 17%, 22% (Socjolohiczna Hrupa Rating, 2022).

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Derusyfikacja. Juz zajecie przez Rosje Krymu i Donbasu w 2014
roku doprowadzito do radykalnej zmiany spotecznej w sposobie myslenia
o kwestii jezykowej i nasilifo proces ukrainizacji przestrzeni publiczne;.
Sprzyjaty tez akty prawne. W 2017 roku ustawodawczo wymuszono obec-
nos¢ w mediach przynajmniej 75% tresci w jezyku ukrainskim, a od 2021
roku obowigzuje nakaz prawny domysinej obstugi klientéw i interesantow
w jezyku ukrainskim. W rezultacie w okresie 1991-2021, w szczegdlno-
Sci po 2014, odbywat sie petzajgcy proces rugowania jezyka rosyjskiego
z przestrzeni publicznej, szkolnictwa, administracji i medidow oraz ogra-
niczenia jego sfery uzycia do zakresu potocznych spraw zycia codzien-
nego. Derusyfikacja toponiméw, w odréznieniu do desowietyzacji, byta
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jednak rzadka, przy czym koncentrowano sie na postaciach ewidentnie
zwigzanych z rosyjska historig imperialng, np. Aleksandrem Suworowem,
lub nazw odnoszgcych sie do geografii Rosji. Dla przyktadu w 2016 roku
w Kijowie Prospekt Moskiewski, ktory do 2003 roku nosit sowieckg nazwe
Prospektu Czerwonych Kozakow, zostat Prospektem Bandery.

Jakosciowg zmiane przyniosta agresja 2022 roku. Wéwczas przez
Ukraine przetoczyta sie fala przemianowan nazw ulic kojarzacych sie
z rosyjska kulturg i historig, w szczegdlnosci majagcych jako patrondéw
osoby zaangazowane w tworzenie lub wystawianie rosyjskiego impe-
rium, jak Aleksander Puszkin, ale w niektérych przypadkach noszgcych
imiona takze innych Rosjan, np. dekabrysty Konrada Rylejewa czy
kosmonauty Jurija Gagarina. W Kijowie rozpoczat sie spor, czy gtowna
filharmonia kraju powinna mie¢ jako patrona Piotra Czajkowskiego.
W Odessie z kolei zdemontowano pomnik Katarzyny Il, odbudowany
w 2007 roku. Wymownym symbolem derusyfikacji byta przemianowa-
nie Nowogrodu Wotynskiego na Zwiahel — przywrécono w ten sposéb
nazwe, funkcjonujacg w jezyku potocznym ukrainskim i polskim jeszcze
w XX wieku, lecz urzedowo skasowang przez Katarzyne Il w 1795
roku po rozbiorach Rzeczypospolitej. Przy czym dziatania te cieszg sie
ewidentnie legitymizacjg spoteczng. 73% Ukraincow popiera zmiany
nazw ulic, zawierajgcych odniesienia do rosyjskiej kultury lub historii,
a przeciw jest 9%. W przypadku nazw sowieckich jest to stosunek 66%
do 11% (Socjolohiczna Hrupa Rating, 2022).

Derusyfikacyjny komponent ukrainskiej polityki pamieci byt reali-
zowany rownolegle z dziataniami majgcymi na celu zmiane sytuacji
jezykowej na Ukrainie. Z racji tego, ze sowiecka Ukraina w latach 70.
i 80. byfa intensywnie rusyfikowana — z wyjatkiem zachodu kraju — to
wiladze od samego poczatku ukrainskiej niepodlegtosci wspieraty
reukrainizacje kraju, ale wobec popularnos$ci jezyka rosyjskiego w wiel-
kich miastach, w tym zwtaszcza wsréd elit, i sity oddziatywania rosyjskiej
kultury masowej, do 2014 roku pozycja jezyka rosyjskiego byta silna.
Do tego niemal potowa ludnosci Ukrainy opowiadata sie za nadaniem
rosyjskiemu statusu jezyka urzedowego, czyli w praktyce — wobec bez-
wzglednej dominacji rosyjskiego na potudniu i wschodzie kraju — chciata
prawa do niepostugiwania sie ukrainskim jako konstytucyjnym jezykiem
urzedowym. Aneksja Krymu i wybuch wojny w Donbasie uswiadomit
jednak Ukraincom zagrozenie wynikajgce ze stosowania przez Rosje
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jezykowych argumentow i podatnoscig przynajmniej czesci kraju na
rosyjska narracje. W rezultacie miedzy 2014 a 2022 rokiem wzrost
odsetek osob deklarujgcych postugiwanie sie w domu tylko ukrainskim
z 43% do 51%, a zmalat tych o$wiadczajgcych, ze uzywajg jedynie
rosyjskiego z 33% do 15% (Socjolohiczna Hrupa Rating, 2022).

Od czasow Rewolucji Godnosci Ukraina podkresla réwniez, ze byta
przedmiotem kolonialnej polityki realizowanej przez Rosje — wojna tylko
wzmochita te interpretacje, ktéra jeszcze za czaséw Kuczmy byta zde-
cydowanie odrzucana. W ostatnich latach jest ona nie tylko promowana
przez wladze panstwowe, ale i znalazta zakotwiczenie w kilku uchwatach
ukrainskiego parlamentu badz aktach prawnych ukrainskiego rzadu.

W okresie prezydentury Wotodymyra Zetenskiego, ktory w 2019 roku
zastgpit Petra Poroszenke, ostroznie zaczeto tez doceniac dziedzictwo
Rzeczypospolitej. Sam prezydent wzigt udziat w obchodach 230. rocz-
nicy Konstytucji 3 maja w Warszawie, obok prezydentow krajow battyc-
kich i Polski. 7 lipca 2021 roku w Wilnie ministrowie spraw zagranicznych
Polski, Litwy i Ukrainy przyjeli z kolei deklaracje, stwierdzajgcg m.in., ze

wyksztatcona w Rzeczypospolitej tradycja demokracji i wolnosci obywatelskich
[...] w walnym stopniu uksztattowata europejskg tozsamos$¢ Biatorusinéw,
Litwinow, Polakéw i Ukraincow oraz inspirowata ich ruchy wolnosciowe, w tym
wspolne powstania z lat 1831 i 1863 r. przeciwko despotycznej Ros;ji.

W podobnym duchu byta utrzymana deklaracja podpisana 11 stycznia
2023 roku we Lwowie przez prezydentéw Polski, Litwy i Ukrainy przy-
pominajgca o

wielowiekowych strategicznych wieziach miedzy Litwg, Polskg i Ukraing, ktére
w przesziosci tworzyly jedno panstwo, szaniec przeciw tyranii ze Wschodu oraz
0 wspolnym powstaniu z lat 18631864 przeciw Rosji.

Znamienne, ze w badaniu z jesieni 2022 roku (Wotosewycz, 2022)
Rzeczpospolita wywotata niemal trzykrotnie wiecej pozytywnych (40%)
skojarzen niz negatywnych (14%), a nawet szlachta — historyczny wrdg
kozaczyzny — czesciej kojarzyta sie pozytywnie (29%) niz zle (25%).
Spory historyczne z Polska. Wizja historii, ktora legta u pod-
staw polityki pamieci niepodlegtej Ukrainy, zawierata szereg konflikto-
gennych interpretacji z perspektywy polskiej. Wielowiekowa przyna-
leznos¢ Rusi Czerwonej (Galicji), Wotynia, Podola i Kijowszczyzny do
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panstwa polskiego czesto byta intepretowana jako zaleznosc¢ tych ziem
od wtadzy zaborczej, a Polacy na nich mieszkajgcy byli niejednokrotnie
przedstawiani jako ludno$é nieautochtoniczna lub wrecz kolonizato-
rzy czy ,okupanci’. Warto zwrdéci¢ uwage, ze stanowisko dominujgce
w Polsce, moéwigce, iz etnicznosci nie nalezy utozsamia¢ z narodowo-
8cig, a ziemie ruskie nalezgce dzi$ do panstwa ukrainskiego weszlty
w XIV-XVI wieku w sktad Polski dobrowolnie, prowadzi w praktyce
do podkreslania asynchronicznosci polskich i ukrainskich procesow
narodowotworczych. Podwaza to wiele mitéw ukrainskiej historiografii,
przy tym prowadzi do wniosku, ze Polacy jako naréd — nie wspdlnota
etniczna — uksztattowali sie wczesniej niz Ukraihcy, co w odbiorze wielu
Ukraincéw przypomina rosyjskie koncepcje imperialne.

Mimo to po 1991 roku nigdy nie doszto do zauwazalnego konfliktu
obu narodoéw o historie dawniejszg. By¢ moze przyczynit sie do tego
film Ogniem i Mieczem w rez. Jerzego Hofmanna z 1999 roku, ktéry
w sposob wywazony i dyplomatyczny, a zarazem sugestywny, przed-
stawiat racje obu stron w trakcie powstania Chmielnickiego. Zostato one
ukazane — skadingd wbrew dominujgcej w ukrainskich podrecznikach
wyktadni o ,ukrainskiej rewolucji narodowej” (Kasianov, 2022) — jako
wojna domowa, ktéra porodzita spory, na ktérych skorzystata tylko Rosja.
Wedtug sondazu z 2022 roku wiekszo$¢ Ukraihcow obejrzata ten film,
a przyttaczajgca wiekszos¢ data mu pozytywng ocene (Wotosewycz,
2022). Drugim powodem byt wptyw profesjonalnej historiografii akade-
mickiej, w coraz wiekszym stopniu doceniajgcym dziedzictwo Rzeczypo-
spolitej, oraz obiektywne oddalenie czasowe tej epoki od wspoétczesno-
Sci. W badaniu przeprowadzonym w 2022 roku role Polakéw w historii
Ukrainy okreslit jako gtéwnie pozytywng co trzeci Ukrainiec, natomiast
38% uznato, ze pozytywna jest ona od Il wojny $wiatowej, a wczedniej
gtéwnie negatywna, a kolejnych 8% ogdlnie okreslito jg jako gtéwnie
negatywng, przy czym odsetek niecheci do Polakéw zadeklarowato
mniej niz 0,5% respondentéw, natomiast sympatie — 83% Ukraincow
(Wotosewycz, 2022).

Konflikty pamieci, angazujgce wtadze i zauwazalne odtamy opinii
publicznej obu panstw, wybuchaly natomiast na gruncie oceny trzech
aspektow wydarzen z 1. potowy XX wieku oraz dziatan, ktére oba kraje
podejmowaty w zwigzku z réznicami poglagdow na ten temat. Chodzi
o kolejno:
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a) Charakter wojny 1918-1919 roku o Lwoéw i Galicje Wschodnig
oraz przynalezno$ci tych ziem do pahstwa polskiego w okresie
miedzywojennym. Spor dotyczyt tego, czy byto ono legalne i pra-
wowite, jak najczesciej uwaza sie w Polsce, czy tez niegodziwe, jak
mniema przyttaczajgca wiekszos¢ ukrainskiej historiografii i opinii
publicznej, lub tez — czy moze byto to wrecz nie tylko niegodziwe,
ale i nielegalne, jak uwaza radykalny odtam ukrainskich history-
kéw i komentatoréw, postugujacy sie wyrazeniem ,okupacija”.

b) Pochodnginnych interpretacji byt spér o wyglad odbudowywanego
cmentarza polskich obroncow Lwowa, ktéry udato sie rozstrzy-
gna¢ w duchu kompromisu dopiero w 2005 roku, a w odniesieniu
do posagéw dwoch monumentalnych lwéw, przed wojng dzier-
zacych tablice: ,Zawsze wierni Tobie Polsko”, a przez to, nawet
bez napisow, postrzeganych jako symbole polskiego panowania
we Lwowie — dopiero w 2022 roku. 11 stycznia 2023 roku prezy-
denci Andrzej Duda i Wotodymyr Zetenski wspolnie ztozyli wie-
niec w centralnym miejscu Cmentarza Obroncéw Lwowa. Innym
przejawem tej réznicy zdan byt protest MSZ Polski z 2017 roku
przeciwko uznawaniu Polski za okupanta ukrainskich ziem.

c) Ocene Rzezi Wotyhskiej, a wiec czystki etnicznej dokonanej przez
oddziaty (UPA) w latach 1943-1945, w efekcie ktorej zgineto co
najmniej kilkadziesigt tysiecy Polakéw, oraz — w wyniku dziatan
odwetowych polskiego podziemia lub zemsty oszalatych z rozpa-
czy ludzi, a czasem i z rgk samych sprawcow rzezi — od kilku do
kilkunastu tysiecy Ukraincow.

W 2003 roku prezydenci Polski i Ukrainy wspélnie upamietnili ofiary,

a parlamenty obu krajéw po dtugich negocjacjach przyjety jednobrzmigce
uchwaty, stanowigce, ze ,tragedii Polakbw mordowanych i wypedza-
nych z ich miejsc zamieszkania przez zbrojne formacje Ukraincow
towarzyszyty réwniez cierpienia ludnosci ukraifhskiej — ofiar polskich
akcji zbrojnych. Byta to tragedia obu naszych narodow”. W nastepnych
latach okazato sie jednak, ze to, co dla strony polskiej byto bolesnym
kompromisem, ktéry miat zacheci¢ Ukraincow do krytycznej refleksji
na temat historii UPA i ostatecznego uznania odpowiedzialnosci tej for-
maciji zbrojnej za mordy, dla ukrainskich elit zdawato sie maksymalnym
mozliwym kompromisem. Sejm w 2009 i 2013 roku przyjmowat kolejne
uchwaty na temat Wolynia, juz jednostronnie, zawierajgce wzmianki
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0 ,znamionach ludobdjstwa”, a w 2016 roku uchwate wprost okreslajacg
Rzez za ludobdjstwo, co wywotato na Ukrainie emocjonalng fale nie-
przychylnych Polsce komentarzy i ostabito zaufanie do siebie elit obu
panstw (Adamski, 2017).

W tym czasie na Ukrainie oficjalny charakter przybrata interpretacja
Wijatrowycza, kwestionujgca nie tylko kwalifikacje mordéw jako ludo-
bojstwa, ale i podwazajgcg przekonanie o ich zorganizowanym cha-
rakterze. Rzez jawita sie z tej perspektywy wzajemng wojng polskiego
i ukrainskiego podziemia, ktorej ofiarg padta ludnos¢ cywilna. Ponadto
Ukraina zakazala de facto pokazu filmu Wotyn w rez. Wojciecha
Smarzowskiego oraz nie wywigzata sie z deklaracji ztozonych Polsce
0 zmianie brzmienia rzeczonej ustawy o statusie prawnym i uczczeniu
pamieci uczestnikow dziatan zbrojnych na rzecz niepodlegtosci Ukrainy
w XX wieku — tak, aby usung¢ watpliwosci, czy nie bedzie ona wykorzy-
stywana przeciwko krytykom UPA.

Blisko zwigzany z poprzednim problemem spér o heroizacje dziata-
czy OUN i UPA, w tym Stepana Bandery oraz naczelnego dowddcy UPA
Romana Szuchewycza. W Polsce protestowano przeciwko upamiet-
nianiu tych postaci, ktére odpowiadaly za organizowanie zamachoéw
terrorystycznych w miedzywojennej Polsce, kolaboracje z Ill Rzeszg
w okresie 1939—1941, oraz — w przypadku Szuchewycza — za mordy na
Polakach na Wotyniu i w Galicji Wschodniej. W odpowiedzi na Ukrainie
padaty argumenty o niedopuszczalnosci narzucania jednemu narodowi
przez drugi bohateréow oraz twierdzace, ze w Polsce heroizuje sie
podobne postaci.

Kulminacjg sporow byto natozenie przez Ukraine w 2018 roku mora-
torium na prowadzenie przez polskie instytucje prac ekshumacyjnych
na Ukrainie, w tym na miejscach dawnych polskich wiosek zniszczo-
nych przez UPA. Uzasadniano to tolerowaniem przez wiadze polskie
wandalizmu ukrainskich pomnikéw UPA w Polsce, w przyttaczajgcej
wiekszos$ci nielegalnie postawionych. W 2022 roku, podczas wojny
rosyjsko-ukrainskiej, wniosek polskiej fundacji ,WWolnos¢ i Demokracja”
na przeprowadzenie prac ekshumacyjnych w obwodzie tarnopolskim
uzyskat zgode wtadz ukrainskich. Pozwala to zywi¢ nadzieje, ze mora-
torium zostato w taki sposéb faktycznie cofniete.
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Polityka historyczna Litwy

Streszczenie

DEFINICJA POJECIA: Polityka historyczna to ,,synonim celowych i $wia-
domych dziatan szeroko pojmowanych wiadz, zmierzajacych do utrwale-
nia w spoteczenstwie okreslonej wizji przesztosci”. Punktem wyijscia dla
artykutu jest przekrojowa publikacja autorstwa Alvydasa NikZentaitisa
(Culture of Memory and Politics of History in Lithuania in 1989-2018).

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Niniejszy tekst poswigcony jest
gtéwnie analizie polityki historycznej Litwy po 2018 roku, z uwzgled-
nieniem genezy i rozwoju poszczegdlnych proceséw przed t3 data:
relacji pamieci z sgsiadami, promocji wtasnego wizerunku historii okresu
od Il wojny $wiatowej oraz przefamania negatywnego obrazu litew-
skiej partyzantki antysowieckiej jako ,faszystowskich kolaborantow”
i ,zZydobojcdw”.

UJECIE PROBLEMOWE POIJECIA: Artykut dotyczy gtéwnych procesow
w polityce historycznej Litwy. Koncentruje sie na jej wymiarze zewnetrz-
nym, tzn. stosunkéw z innymi krajami. Uwzglednia wptyw najnowszych
wydarzen (poczatek wojny rosyjsko-ukrainskiej), ktére przyniosty
zmiane sytuacji miedzynarodowej Litwy w kontekscie polityki histo-
rycznej. Omowiona zostata zasadnicza transformacja litewsko-polskich
relacji pamieci: od sporu o ,,ocene historii”, utrudniajgcego uregulowanie
stosunkéw dwustronnych w latach 90. XX wieku, do ,partnerstwa
pamieci”, ktére obserwujemy dzis. Zamykajacym watkiem artykutu jest
wykorzystanie uroczystosci pogrzebdw waznych postaci jako narzedzia
polityki historycznej.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
W tekscie postawiono pytania o znaczenie litewsko-biatoruskich sporéw
i réznic w interpretacji przesztosci. Stang sie one wyzwaniem dla Litwy,
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jesli na Biatorusi nastapi zatamanie rezimu tukaszenki, a do wiadzy dojda
sity demokratyczne, ktore Litwa bardzo wspiera — takze we wtasnym
interesie.

Stowa kluczowe: polityka historyczna, historia Litwy XXI wieku,
polityka zagraniczna, narracje historyczne, pamie¢
Holokaustu
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Definicja pojecia

Kategoria polityki historycznej bedzie w niniejszym tekscie stosowana
w niezbednym uproszczeniu, z zastosowaniem roboczej definicji zapro-
ponowanej przez Rafata Stobieckiego, méwigcej, ze jest to ,synonim
celowych i $wiadomych dziatan szeroko pojmowanych witadz, zmie-
rzajgcych do utrwalenia w spoteczenstwie okreslonej wizji przesztosci”
(Stobiecki, 2008, s. 175). Autor nie podejmuje proby jej konceptualnego
czy teoretycznego ugruntowania, ale definicja ta ,pracuje” jako narze-
dzie rozpoznania i selekcji materiatu. Nie wydaje sie, by analizowanie
i dopracowywanie tej definicji na potrzeby niniejszego tekstu byto
konieczne, tym bardziej ze jego objeto$¢ w zasadzie to uniemozliwia,
szczegolnie gdy wezmie sie pod uwage, ze kategoria polityki histo-
rycznej jest ostatnio czesto stosowana i Scisle powigzana z innymi,
skomplikowanymi pojeciami (jak polityka pamieci, pamie¢ zbiorowa,
pamie¢ historyczna czy kultura pamieci). W swych odwotaniach ogra-
nicze sie wiec jedynie do klasyka socjologicznych badan nad pamiecia,
Maurice’a Halbwachsa i jego pracy pt. Spofeczne ramy pamieci (1925).
Halbwachs (2008) bodaj jako pierwszy wyraznie pokazat, Zze pamiec¢
przeszitosci i przekaz historii oraz selekcja tresci pamieci, ktére moga
czy powinny ulec zapomnieniu, jest we wszystkich typach spoteczenstw
domeng wiadzy, przez co w warunkach nowoczesnego panstwa kate-
goria polityki historycznej ma zastosowanie.

Analiza historyczna pojecia

Przekrojowy artykut, poswiecony polityce historycznej Litwy, ukazat
sie w 2019 roku. Jego autor, Alvydas Nikzentaitis, przedstawit wnioski
dotyczace okresu od przywrdcenia niepodlegtosci Litwy (1990) do 2018
roku. Ze wzgledu na wyczerpujgcy charakter tekstu Nikzentaitisa warto
przywota¢ jego zasadnicze tezy i wnioski, by pokaza¢ dynamike proce-
sOw wskazanych przez autora, szczegdlnie dla okresu po 2018 roku,
ktérego juz nie obejmuje jego artykut.

NikZentaitis nie analizuje doswiadczenia w dziedzinie polityki histo-
rycznej, przez ktére przeszli poczatkujgcy litewscy politycy we wcze-
snych latach 90. ubiegtego wieku, gdy Litwini zdecydowali, ze chcg
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wigczenia swojego kraju do struktur euroatlantyckich. Z przedmiotu
i bohatera wydarzen (pamietajmy, ze na przetomie lat 80. i 90. kraje
baltyckie czesto byty w centrum uwagi Europy i Ameryki Pétnocnej)
Litwa musiata sta¢ sie tworcg przekonujgcej (takze dla wiasnych oby-
wateli) narracji historycznej o swojej przynaleznosci do cywilizacyjnego
Zachodu, zdolnym do upowszechnienia jej na arenie miedzynarodowe;.
Dziato sie to w okresie, kiedy nawet zachodni analitycy i obserwatorzy
nie zajmowali sie specyfikg polityki historycznej, wymagajgcej subtel-
nych i migkkich narzedzi. Wchodzgca na arene miedzynarodowa Litwa
znalazta sie w konfrontacji na polu historycznym ze swoimi sgsiadami:
Polskg i Rosja, podczas gdy litewskie spoteczenstwo byto na etapie
odzyskiwania rodzimej historii i opowiadania (sobie) tych jej watkow,
ktére zostaty wyciszone lub zepchniete do poziomu indywidualnego
i rodzinnego w okresie sowieckim (pamiec represji stalinowskich, wojny
partyzanckiej, zestan i kolektywizacji).

Juz wtedy Litwie zaczeto grozi¢ popadniecie w swoistg putapke
narracyjng, ryzykowna z perspektywy litewskich dgzenh euroatlantyckich
(Liekis & Suziedélis, 2011): wersja rosyjska i wersja zachodnioeuropej-
ska narracji o |l wojnie swiatowej, jej wynikach i zakonczeniu oraz jej
upamietnienie w zasadzie sie pokrywaty, zas litewska — z dominujgcym
watkiem ,wojny po wojnie” (1944-1957) miedzy litewska partyzantkg
a sowieckimi strukturami sitowymi i z wizerunkiem Zwigzku Sowiec-
kiego (Rosji) jako okupanta — wyraznie z tamtymi narracjami dysono-
wata. Waznym rysem litewskiej polityki zagranicznej od 1990 roku byto
dazenie do unikniecia zagrozen tej putapki. Litwa odniosta w tej sferze
sukcesy, ale wydaje sie, ze zagrozenie to zostato zazegnane dopiero po
agresji Rosji przeciwko Ukrainie w lutym 2022 roku. Recepcja medialna
wojny rosyjsko-ukrainskiej wydaje sie stopniowo uniewaznia¢ narracje
o fundamentalnym (i skadingd — niewatpliwym) wktadzie Rosji w poko-
nanie lll Rzeszy prawie osiemdziesiat lat temu.

O ile na poczatku lat 90. utozenie relacji pamieci z Rosjg byto wazne,
ale nie pilne, o tyle uregulowanie stosunkéw politycznych i prawnych
z sgsiadami zostato przez Zachdéd wskazane (nawet jesli nie otwarcie,
to wyraznie) jako conditio sine qua non realizacji zaréwno polskich,
jak i litewskich aspiracji euroatlantyckich (Sirutavicius, 2022, s. 391—408).
~twardym” kryterium byto podpisanie przez oba kraje umowy o dobro-
sgsiedzkich stosunkach. Okazato sie wtedy, ze nie problemy polityczne,
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a kwestie historyczne sg ostatnig przeszkodg na drodze do podpisania
traktatu. Dla Litwy oznaczato to ustgpienie Polsce w kwestii domagania
sie przeprosin za ,akcje Zeligowskiego” i zawarcia w umowie zapiséw
dotyczacych przynaleznosci panstwowej miasta Wilna w okresie miedzy-
wojennym. Poczatkujgca litewska klasa polityczna staneta wtedy (chyba
po raz pierwszy) wobec konieczno$ci rezygnacji z konkretnych celéw
polityki historycznej, by osiggng¢ cele strategiczne panstwa, i to wbrew
wlasnemu spoteczenstwu. Litewska wiekszos¢ demonstrowata niechec
do ustepowania Polakom (a trzeba pamietac¢, ze dopiero instytucjonalizu-
jaca sie litewska demokracja zawierata jeszcze ciggle bardzo silny kom-
ponent ,gtosu ludu”). To inicjacyjne doswiadczenie litewskich elit w dzie-
dzinie polityki historycznej, wczesne i trudne, pozostaje niezbadane i nie
znamy jego wagi dla rozwoju pozniejszej litewskiej polityki historycznej,
nie mozna go jednak tu poming¢. W ostatnio opublikowanej monografii
Vladas SirutaviCius wskazuje, ze o ile kwestie pamieci i symboliczne zna-
czenie Wilna byly pierwszorzedne dla spoteczenstwa litewskiego, o tyle
politycy dostrzegali i doceniali takze aspekt polityczno-prawny stosunku
do przedwojennej granicy litewsko-polskiej i jej zmian. Litewski historyk
przytacza znamienng wypowiedz litewskiego dyplomaty ze stycznia 1993
roku: ,Chodzi o tzw. sprawe Zeligowskiego i tylko po to, by nie powracato
pytanie, w jaki sposéb Litwa Wschodnia stata sie czescig Litwy, by na
zawsze uniemozliwi¢ twierdzenie, ze Litwa uzyskata Wilno w wyniku
paktu Ribbentrop—Mototow, te sprawe nalezy w takiej czy innej formie
uja¢ w porozumieniu [z Polska]” (Sirutavi€ius, 2022, s. 305)

Nikzentaitis (2019) zauwaza, ze w litewskiej polityce po 2005 roku
miejsce wizerunku Litwy jako ,bezbronnej” ofiary (sowieckiej) zaczeto
ustepowac miejsca obrazowi ,ofiary walczacej”. Spostrzezenie to zacho-
wuje wazno$¢ przede wszystkim dla wewnetrznej polityki historycznej
(Nikzentaitis, 2019, s. 150), ale ma tez implikacje dotyczgce relacji
z innymi panstwami. Badania nad dziatalnos$cig opozycji demokratyczne;j
na Litwie pokazujg, ze wizerunek niewinnej ofiary i jego polityczne zna-
czenie siega lat 70. XX wieku (Jaselilinas, 2008) — podziemnej publikaciji
tekstu paktu Ribbentrop—Mototow. Owczesni dziatacze podziemia nadali
temu dokumentowi ogromne znaczenie, budujgc wokét niego narracje
0 genezie utraty niepodlegtosci przez kraje battyckie. Opowiesc, w ktorej
punktem wyjscia byto potepienie tego paktu, stata sie — dzieki aktyw-
nosci wyrostych w podziemiu spotecznych moderatorow — formalnym
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i deklarowanym uzasadnieniem dgzen emancypacyjnych republik bat-
tyckich. Potezna historyczna manifestacja, znana jako Szlak Battycki
(albo Lancuch Battycki), byta masowym protestem przeciwko skutkom
tego niemiecko-sowieckiego porozumienia i odbyta sie w rocznice jego
podpisania — 23 sierpnia 1989 roku. Ze wzgledu na zagraniczng uwage
medialng, ktérg ten protest przyciggnat, stat sie on faktycznie dziata-
niem w sferze polityki historycznej panstw battyckich, zanim jeszcze ich
dazenia niepodlegtosciowe przybraty posta¢ prawna.

Wkrétce Szlak Battycki sam stat sie ,miejscem pamieci” (lieux de
memoire w sensie Pierre’a Nory), umacniajgc w swiadomosci Litwinow,
a w rezultacie — ich polityce historycznej — wiasny wizerunek jako ofiary.
Pozostat on bardzo silny takze po odzyskaniu przez sowiecka republike
niepodlegtosci, zas pakt Ribbentrop—Mototow urdst do rangi kluczo-
wego wydarzenia. Nikzentaitis (2011; 2019, s. 123) twierdzi nawet, ze
stato sie ono swoistym aktem anty-zatozycielskim odnowionej Republiki
Litewskiej. Waznym celem polityki historycznej Litwy byto uzyskanie
miedzynarodowego uznania dla takiej wizji dziejow swojego kraju w XX
wieku. Cel ten zostat zasadniczo osiggniety w latach 2008—-2009. W 2008
roku Parlament Europejski proklamowat Europejski Dzien Pamigci Ofiar
Stalinizmu i Nazizmu (takze: Dzien Czarnej Wstgzki). Odtad jest on
obchodzony przez instytucje europejskie doktadnie w rocznice pod-
pisania paktu Ribbentrop—Mototow. W roku 2009 konferencja OBWE
na spotkaniu w stolicy Litwy przyjeta Deklaracje Wilehskg, potepiajaca
totalitaryzmy i gloryfikowanie ich oraz wzywajgcg do czczenia tego dnia
pamieci. Litwini, gospodarze spotkania, mieli zasadniczy udziat w prze-
forsowaniu dokumentu (mimo sprzeciwow Ros;ji).

W litewskiej historiografii dotyczacej okresu powojennego zaréwno
ilosciowo, jak i semantycznie dominuje tematyka walki przeciwko Sowie-
tom. Dla wiekszosci litewskich badaczy przesztosci zbrojny sprzeciw
antysowiecki, charakterystyczny dla lat bezposrednio powojennych,
jest konceptualnie wcigz modelowym typem oporu, a pdzniejsze jego
przejawy definiuje sie w odniesieniu do niego — jako opor ,nie-zbrojny”
(Korzeniewska, 2018) albo poprzez préby poszukiwania ciggtoSci
genetycznej miedzy jedng a drugg formg oporu (Zalimas, 2015). Nie
zapowiada to raczej zmian w samoobrazowaniu Litwindw i nie ma
wyraznych politycznych idei czy inicjatyw, ktore zawieratyby propozycje
alternatywnych narracji.
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Zanim zagrozenie wynikajgce z putapki narracyjnej zostato w 2022
roku zneutralizowane kryzysem wizerunkowym Rosji, litewskich boha-
teréw wojny partyzanckiej trzeba byto konsekwentnie broni¢ przez ata-
kami ze strony polityki i propagandy rosyjskiej (ktéra kwalifikowata ich
jako ,faszystow”) oraz ze strony zydowskiej (cho¢ nie zawsze i nie tylko
izraelskiej), promujgcej narracje przedstawiajgce litewskich bojownikéw
jako ,zydobdjcow” (niektorzy z nich byli — na rézne sposoby i w réznym
stopniu — uwiktani w zbrodnie przeciwko Zydom).

Kolizje z antypartyzancka narracjg zydowskag byty bardziej skom-
plikowane i zapewne bedg jeszcze trwaly. Problem z rozliczeniem
udziatu etnicznych Litwindbw w Zagtadzie i godnego upamietnienia jej
ofiar pojawit sie ostatnio przy okazji badan w Ponarach — miejscu kazni
i pochéwku ofiar nazizmu, w wiekszosci pochodzenia zydowskiego.
Przypadek rozwoju pamieci o Ponarach ilustruje stopniowo rosngca
gotowos¢ litewskich politykéw do podjecia kwestii tej niechlubnej karty
w historii kraju (Sarcevi€ius, Stasiulis, Dobrotin & in., 2021).

Od momentu, gdy w 1995 roku za litewskie zbrodnie przeciwko
Zydom przeprosit w Knesecie prezydent Litwy Algirdas Brazauskas,
podejmowane proby rozliczenia ich i pojednania litewsko-zydowskiego
nie przynosity spektakularnych efektow, a to z kolei utrwalato nega-
tywny stosunek Zydéw do litewskich bojownikéw okresu wczesnych lat
powojennych. Zauwazalna zmiana w tym wzgledzie nastgpita, jednak
nie w wyniku litewskiej polityki historycznej, a wiasnie nieudanej préby
rozpoznania i oszacowania dawnych litewskich win. W 2016 roku uka-
zala sie ksigzka Raty Vanagaité Nasi (Mdsiskiai), ktéra od razu zostata
przetozona na kilka jezykdéw (takze na polski). Autorka przywotata w niej
nie tylko udziat litewski w przesladowaniu i eksterminacji Zydéw, ale
takze — a moze przede wszystkim — brak gotowosci rozliczenia sie z tym
etapem historii w spoteczenstwie litewskim, a posrednio — takze w elicie
politycznej. Jednak wydana przez te samg autorke rok pézniej ksigzka
Zbrodnia i cisza (Nusikaltimas ir tyla) wbrew woli autorki ostabita narracje,
w ktérej litewscy partyzanci utozsamiani sg z uczestnikami mordéw na
Zydach. Vanagaité, bez odpowiedniego przygotowania, korzystajac ze
zrédet zachowanych w archiwum KGB w Wilnie, napisata na podstawie
zeznanh wydobytych na torturach z Adolfasa Ramanauskasa-Vanagasa,
przywoddcy litewskiego ruchu partyzanckiego, historie o jego rzeko-
mym udziale w eksterminacji Zydéw. Publikacja, ze wzgledu na braki
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i btedy warsztatowe, zostata poddana druzgocgcej krytyce; autorka
w kohcu za nig przeprosita, a wydawnictwo wycofato jg ze sprzedazy
(A. Ramanauskg-Vanagg apSmeizusi, 2017). Dotychczas historycy nie
znalezli zadnych dowodow czy wiarygodnych przekazéw $wiadczgcych
0 udziale Ramanauskasa-Vanagasa w zbrodniach Holokaustu.

Od btednych twierdzen na temat litewskiego przywodcy partyzanc-
kiego i ich autorki zdystansowata sie wspodlnota zydowska na Litwie oraz
ambasador Izraela — Amir Maimon. Wyrazit on uznanie dla litewskich
bojownikéw o wolnosé i osobiscie spotkat sie z corkg Ramanauskasa-
-Vanagasa, wyrazajgc wspotczucie i solidarnos¢ z nig (Saldzius, 2017).
W rok p6zniej szczatki partyzanta zostaty ekshumowane, a 17 pazdzier-
nika 2018 roku odbyt sie jego uroczysty panstwowy pogrzeb, w ktorym
wzieli udziat dyplomaci z ok. 30 krajow, w tym — ambasadorzy |zraela,
Niemiec, USA i Wielkiej Brytanii, ale takze Grecji, zwykle utozsamiajg-
cej litewskich partyzantéw z ,faszystami” i bronigcej ,rosyjskiej” wersiji
(Beniusis, 2018). Zamieszanie wywofane wycofang z ksiegarn ksigzka,
a nastepnie podniosty pogrzeb litewskiego bohatera staty sie swoistym
testem litewskiej polityki historycznej, ktory wykazat, ze litewska narra-
cja na temat antysowieckiego oporu zbrojnego bezposrednio po wojnie
uzyskata uznanie miedzynarodowe.

Ujecie problemowe pojecia

W ostatnich latach Litwa w duzej mierze uwolnita sie do niezrecznej,
narracyjnej ,putapki pamieci’, przez ktérg jej kluczowa narracja o XX
wieku kolidowata z wersjami potentatéw polityki historycznej — Rosji
i Zydow (zyjacych zaréwno w Izraelu, jak i w diasporze). Litewski auto-
wizerunek ,walczgcej ofiary” nie jest juz dyskredytowany jako apologia
faszystowskich kolaborantéw i wspotuczestnikow Holokaustu. Sukces
ten Litwa w duzej mierze zawdziecza okolicznosciom politycznym, a nie
tylko wtasnej polityce historycznej. Badacze i analitycy wskazujg, ze
narzedzia instytucjonalne, powotane do jej realizacji, miaty ograniczong
skutecznosc¢ (Nikzentaitis, 2019, s. 141-142; Liekis & SuZidelis, 2011).

Zostaty utworzone dwie instytucje, ktére w zatozeniu miaty realizo-
wac cele litewskiej polityki historycznej: Miedzynarodowa Komisja do
Oceny Nazistowskiego i Sowieckiego Rezimu Okupacyjnego na Litwie
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(International Commission for the Evaluation of the Nazi and Soviet
Occupation Regimes in Lithuania) i Osrodek Badania nad Ludobdj-
stwem i Oporem Mieszkancow Litwy (Genocide and Resistance Rese-
arch Centre of Lithuania). Komisje powotano dekretem prezydenckim
w 1998 roku, a jednym z waznych celéw jej pracy miato by¢ rozliczenie
udziatu Litwinbw w Holokauscie. Realizacja tego celu byta czescig pro-
cesu integracji Litwy ze strukturami euroatlantyckimi, zas koniecznos¢
takich rozliczen wynikata nie tylko z oczekiwan moralnych, formutowa-
nych przez partneréw zachodnich i srodowiska zydowskie na swiecie,
ale takze ze wzgledéw wizerunkowych. Komisja o miedzynarodowym
skfadzie (naukowcy, przedstawiciele spotecznoéci zydowskiej i diaspory
litewskiej) spotkata sie na samym poczatku swojej dziatalnosci z krytykg
zaréwno ze strony lzraela i organizacji zydowskich poza lzraelem, jak
i litewskich srodowisk emigracyjnych (Liekis & Suziedélis, 2011, s. 197).
Struktura faktycznie sie rozpadata po wystgpieniu z niej Jicchaka Arada
(wybitnego badacza Holokaustu) w 2007 roku, a jej dziatanie nie miato
bezposredniego wptywu na osiggniety w 2009 roku sukces litewskiej
polityki historycznej w postaci Deklaracji Wilenskiej. W 2012 roku
z inicjatywy prezydent Dali Grybauskaité dziatalnos¢ Komisji zostata
odnowiona, ale jej glébwne zadania zostaty przeformutowane. Zajmuje
sie ona teraz pracg edukacyjng oraz badawczg i nie jest postrzegana
jako instrument polityki historycznej poza granicami kraju.

Osrodek Badania nad Ludobdjstwem i Oporem Mieszkancéow Litwy
powstat, podobnie jak inne podobne instytucje we wschodniej czesci
Europy (np. w Polsce — Instytut Pamieci Narodowej), do celdw lustracyj-
nych, ale 0$ jego dziatalnosci szybko przesuneta sie w kierunku innych
obszardw, na ktorych réowniez z zatozenia miat dziataé: archiwizaciji
i gromadzenia danych, badan historycznych, upamietniania i edukacii.
Praca naukowa Osrodka koncentrowata sie na okresie partyzantki
antysowieckiej i terroru stalinowskiego. Ta tematyka i ten okres ciggle
przewazajg ilosciowo w litewskiej historiografii XX wieku, co jest w duze;j
mierze skutkiem istnienia Osrodka, ktérego dziatalnos¢ naukowa sta-
nowi z kolei odpowiedz na zapotrzebowanie polityki pamieci.

Odwotanie w atmosferze skandalu dyrektora Osrodka, Adasa Joku-
bauskasa, w kwietniu 2021 roku, cho¢ byto gtéwnie skutkiem nieprawi-
dtowosci w zarzgdzaniu tg instytucjg, miato tez podtoze polityczne. Joku-
bauskas otwarcie deklarowat, ze dla niego wzorem polityki historycznej,
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ktéry nalezy nasladowac, jest Polska, bo ,potrafi zawalczy¢ o swoje
wartosci”, i starat sie to robi¢. Jokubauskas wyrazit obawy, ze rzgdzaca
na Litwie koalicja konserwatywno-liberalna ulega naciskom, ktére majg
sktoni¢ politykébw do zdyskredytowania litewskich przywodcow okresu
1940-1953 (chodzito o tych, ktérzy sg uznawani za hitlerowskich kola-
borantéw). To miato by¢ — jak uwazat — rzeczywistym powodem jego
odwotania przez sejm (I§ LGGRTC atleistas, 2021). Zaréwno wskazanie
przez bytego juz dyrektora przyktadu polskiego, jak i powody odwotania
ze stanowiska wskazujg, ze celem Jokubauskasa jako zwierzchnika
Osrodka byt udziat w przekazie litewskiej narracji historycznej za granica
lub chocby jej obrona. Powofanie na to stanowisko dtugoletniego pra-
cownika Osrodka i uznanego ,archiwalnego” historyka, stronigcego od
medidéw i wszelkich deklaracji politycznych, Ariinasa Bubnysa, wyraznie
wskazuje, ze instytucja ta nie jest przez rzad i wiekszo$¢ parlamen-
tarng postrzegana jako instrument odpowiedni do prezentacji wlasnych
narracji przesztosci poza krajem. Znaczacy wydaje sie watek odwo-
tania do doswiadczen polskich w zagranicznej polityce historyczne;j.
Odniesienia do niego, cho¢ nie sg bardzo czeste, sg przez dyskutantow
wykorzystywane do wyrazistego zaznaczenia wtasnego stanowiska bez
atakowania konkretnego uczestnika debaty o problematyce pamieci.
Jako przyktad mozna zacytowa¢ wypowiedz Alvydasa NikZentaitisa,
ktéry — w opozycji do odwotanego dyrektora — wskazywat Polske jako
wzorzec negatywny polityki historycznej. Zdaniem tego historyka na
przyktadzie polskim litewscy politycy powinni sie uczy¢, jakich btedow
nie popetnia¢ (Nikzentaitis, 2018). Obecna koalicja rzagdzgca wyraznie
blizsza jest krytykom polskiej polityki historycznej, obierajgc kurs nie-
konfrontacyjny (szczegdlnie w stosunkach z Zydami) i konsekwentnie
wskazujgc Rosje jako przeciwnika spofecznosci euroatlantyckiej — tak
obecnie, jak i w perspektywie przesztosci.

Osrodek Badania nad Ludobdjstwem i Oporem Mieszkancéw Litwy
jest jednak od poczatku waznym medium przekazu informaciji i ksztatto-
wania wizerunku Litwy wsrod gosci odwiedzajgcych ten kraj. Dotychczas
nikt nie badat przekrojowo dziatalnosci upamietniajgcej tej instytuciji,
a jest ona rozlegta. Jej czescig sg muzea: Okupacji i Walk o Wolnos¢
w Wilnie (Museum of Occupations and Freedom Fights) oraz Kompleks
Parku Pamieci w Tuskulanum (The Memorial Complex of Tuskulénai
Peace Park), ktére znajduje sie w granicach miasta Wilna. Oba s3
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waznymi obiektami na mapie turystycznej stolicy i obowigzkowymi
punktami programu wielu wycieczek, zaréwno krajowych, jak i zagra-
nicznych (niestety, brakuje danych dotyczgcych liczby odwiedzajgcych).
Wyraznie jednak sg adresowane takze do odbiorcy spoza Litwy: catosé
informaciji jest dostepna w jezyku angielskim, a warstwa narracyjna nie
wymaga wyjsciowej, duzej znajomosci specyfiki sowietyzmu. To przede
wszystkim ten okres upamietniajg oba miejsca. Muzeum Okupacji
i Walk o Wolnos¢ ,,opowiada” historie Litwy — walczgcej ofiary Sowietow.
Tuskulanum jest przede wszystkim miejscem pamieci pochowanych tam
ofiar (ilosciowo przewazajg wsrdd nich Polacy i Litwini), zas ekspozycja
stata skupiona jest na zilustrowaniu aktywnosci sowieckiego aparatu
represji i jego dziatania wobec ofiar.

Ze wzgledu na tematyke narracji prezentowanych przez te obie
instytucje komemoracyjne, skupiajgce sie na okresie sowieckim,
tematyka Holokaustu i ofiar zydowskich jest tam watkiem pobocznym.
Osrodek Badania nad Ludobdjstwem i Oporem Mieszkahcow Litwy
zostat powotany do badania i upamietniania przede wszystkim tra-
gicznego doswiadczenia etnicznej wigkszosci (Litwindw). Przestrzenig
upamietnienia ofiar zydowskich jest Kompleks Memorialny w Pona-
rach, nalezgcy do Panstwowego Muzeum Zydowskiego im. Gaona
z Wilna. Miejsce zbrodni ponarskiej, ze wzgledu na swg doniostosc,
ma potencjat sta¢ sie symbolicznym punktem czci i upamietnienia
ofiar Holokaustu na Litwie, cho¢ byto tez miejscem kazni i jest grobem
pomordowanych innego pochodzenia etnicznego czy wyznania i sg
tam one — obok ofiar zydowskich — upamietnione. Ponary jako miejsce
pamieci ciggle pozostaje zmarginalizowane na mapie pamieci litewskiej
stolicy. Czesciowo wynika to z jego potozenia poza miastem i rozle-
gtosci terenu (dotychczas niezbadanego wyczerpujgco pod wzgledem
archeologicznym), ktéry dtugo pozostawat zaniedbany i byt postrzegany
raczej jako ,wtasnos¢” spotecznosci zydowskiej niz catego spoteczen-
stwa. Polityczny brak gotowosci i skutecznosci w rozliczeniach udziatu
Litwinobw w Holokauscie nie sprzyjat dziataniom na rzecz rewitalizacji
tego obszaru i nadania mu odpowiedniej rangi jako miejsca pamieci.
Teren Ponar obecnie jest w podstawowym stopniu uporzadkowany
i opatrzony informacjami na temat wydarzen, ktére sie tu rozgrywaty,
cho¢ nie wszystkie miejsca pochdwkow zostaty juz rozpoznane. Nie-
dawno przeprowadzone badanie tego obszaru, zainicjowane przez
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Muzeum Zydowskie, a realizowane dzieki $rodkom amerykanskim,
miato stuzy¢ m.in. ich odnalezieniu i godnemu uczczeniu. Opracowanie,
ktére powstato z udziatem Instytutu Historii Litwy (Sarcevicius, Stasiulis,
Dobrotin i in., 2021), jest wyczerpujgce pod wzgledem historycznym,
archeologicznym i geograficznym w stopniu, ktéry pozwala na planowa-
nie rewitalizacji przestrzeni Ponar oraz ponowne jej rozplanowanie pod
wzgledem architektury krajobrazu — tak, by jego znaczenie historyczne
i komemoracyjne zostato odpowiednio oddane. Powstanie takiego pro-
jektu i wktad panstwa w jego stworzenie bedzie kolejnym testem dla
litewskiej polityki historycznej, bo z pewnoscig w tym kontekscie problem
odpowiedzialno$ci Litwinéw za zbrodnie przeciwko Zydom powrdci.

Przypadek uroczystego pogrzebu Adolfasa Ramanauskasa-Vanagasa,
w ktorym wzieli udziat nie tylko dyplomaci wielu panstw, ale takze tysigce
zwyczajnych obywateli pokazat, ze ta uniwersalna, pierwotna forma
upamietniania ma w litewskiej kulturze i mentalnosci tak duze znaczenie,
iz moze byé waznym elementem polityki historycznej. Zageszczenie
obrzeddw, majgcych charakter pogrzebéw panstwowych z elementami
rytuatu wojskowego, przypadio na lata 2017-2019. 25 czerwca 2017
roku miata miejsce w Wilnie uroczysta msza z okazji beatyfikacji biskupa
koszedarskiego — Teofilisa Matulionisa (1873-1962), przed rewolucjg
duszpasterza rosyjskich katolikéw, wieznia tagréw, a na ostatnim etapie
zycia uczestnika podziemnych dziatan Kosciota katolickiego na Litwie.
Matulionis zostat ogtoszony btogostawionym jako meczennik. Gtdwna
ceremonia beatyfikacyjna odbyta sie w Wilnie, z ktorym btogostawiony
w zadnym stopniu nie byt zwigzany. Nadano obrzedowi charakter uro-
czystosci panstwowej, ktorej towarzyszyta oprawa wojskowa. Przebieg
ceremonii przypominat pogrzeb, cho¢ nim nie byt w zadnym sensie
(Matulionis zmart na sowieckiej Litwie i zostat skromnie, ale po katolicku
pochowany). W kolejnym roku uroczyscie grzebano w stolicy Adolfasa
Ramanauskasa-Vanagasa, o czym juz byta mowa. Swoistym, obrzedo-
wym i politycznym domknigciem tego pochowku byta przyjeta przez sejm
litewski w listopadzie 2018 roku rezolucja gtoszaca, ze ten partyzancki
przywédca byt w latach 1954-1957 byt ,gtowg panstwa litewskiego,
walczagcego przeciwko okupacji’. Obie te uroczystosci posmiertnego
uczczenia byly gleboko osadzone w promowanej przez polityke panstwa
narracji historii powojennej kraju, a jako wydarzenia masowe i medialne
staly sie sSrodkami upowszechniania tej narracji.
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W podobny sposéb w odniesieniu do zagranicznej polityki historyczne;j
zorganizowany zostat pogrzeb odnalezionych niedawno prochéw Zyg-
munta Sierakowskiego i innych przywédcow powstania styczniowego,
straconych przez wiadze carskie. Uroczysto$¢ przebiegta w podobnej
oprawie — jako pogrzeb panstwowy. Odbyta sie w Wilnie 22 listopada
2019 roku. Wymiar polityki historycznej byt w te ceremonie wpisany od
poczatku, o czym swiadczy juz sam dobdr zaproszonych gosci (z Biato-
rusi, Lotwy i Ukrainy), wsrdod ktérych szczegolne miejsce zajgt prezy-
dent Andrzej Duda (Polska byta wspoétorganizatorem uroczystosci).
W kontekscie litewsko-polskich relacji w dziedzinie polityki historycznej
wydarzenie to byto znaczace, szczegdlnie jezeli przypomnimy sobie, ze
to wilasnie rozbiezne ,oceny historii” we wczesnych latach 90. stano-
wity kluczowg przeszkode na drodze do podpisania traktatu litewsko-
-polskiego. W jego preambule oba kraje dostownie udzielity sobie
prawa do ,odmiennego rozumienia wspolnej historii przez oba narody”
(Traktat, 1994). Po jego podpisaniu Litwini nie dawali sie przekonaé
do zadnego Swietowania ,wspdlnej historii” (np. rocznic uchwalenia
Konstytucji 3 maja, co strona polska promowata jako ,Swieto obojga
narodéw”), a jednoczesnie w ich debacie publicznej kwestia znaczenia
unii z Polskg i powstatego w jej wyniku panstwa oraz kultury powoli, ale
konsekwentnie, tracita na znaczeniu, coraz mniej tym samym rzutujgc
na stosunki z Polskg (Ziobron, 2015, s. 207). Tymczasem przebieg
pogrzebu przywodcow powstanczych w Wilnie zaprezentowat Polske
i Litwe jako ,strategicznych partnerow pamieci”, ktérzy podzielajg
i wspdlnie powtarzajg narracje zawierajgcg trwaty element w postaci
negatywnego wizerunku Rosji. Znamienne, ze nie pojawit sie nawet
pomyst, by zaprosi¢ Rosjan do udzialu w pogrzebie, co wydaje sie
oczywiste z politycznego punktu widzenia, ale w perspektywie etycznej
i w kontekscie polityki historycznej oznacza brak jakiejkolwiek gotowo$ci
do pojednania czy chocby dialogu z Rosjg o przesztosci — a okazjg do
takich inicjatyw czesto stajg sie pogrzeby wybitnych postaci.

Swoisty sojusz litewsko-polski w polityce historycznej w konfrontaciji
z narracjg wspolnego przeciwnika, jakim jest Rosja, zostat potwierdzony
ponownie — w styczniu 2020 roku. Prezydent Andrzej Duda zrezygno-
wat z udziatu w uroczystosciach rocznicy wyzwolenia obozu Auschwitz,
ktore miaty sie odby¢ w Jerozolimie, i zapowiedziat zorganizowanie
alternatywnych — w O$wiecimiu. Formalnie powodem decyzji Dudy byta
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obecnosc i wystgpienie Wiadimira Putina planowane jako cze$¢ obcho-
dow tej rocznicy w Izraelu. Ttem takiego dziatania polskiego prezydenta
byty tez spory historyczne miedzy Izraelem a Polskg. Jego litewski odpo-
wiednik, Gitanas Nauséda, zadeklarowat wtedy, ze takze nie pojedzie
do Jerozolimy, poniewaz w tym czasie weZzmie udziat w uroczystosciach
w Polsce.

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Pogrzeb powstancow styczniowych w 2019 roku miatjeszcze jeden istotny
wymiar polityki historycznej: najliczniej zgromadzili sie¢ na nim Biatorusini,
wyraznie widoczni dzieki flagom z Pogonig i wizerunkami Konstantego
Kalinowskiego, ktore przyniesli na uroczystosé. Obserwatorzy i analitycy
polityki historycznej nie odnotowali jednak wtedy tego wydarzenia jako
istotnego z punktu widzenia sytuacji na Biatorusi. Mniej wiecej pét roku
po miedzynarodowym pogrzebie powstancéw, zdominowanym liczebnie
przez biatoruskg obecnos¢, obywatele Biatorusi wybrali demokratyczng
kandydatke na prezydenta, a potem dtugo bronili (i ciggle bronig) swojego
wyboru pod historyczng flagg z herbem Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.
Niezmiennie majg w tej sprawie ogromne litewskie wsparcie. tgczenie
tego przefomowego wydarzenia na Biatorusi (niewatpliwie korzystnego
dla Litwy) z oddziatywaniem politycznym podniostej uroczystosci ku czci
przywodcow powstanczych stanowitoby naduzycie. Jesli za kilka lat
Litwa bedzie prébowata ulokowa¢ w swojej narracji historycznej witasny
udziat w dziele demokratyzaciji Biatorusi, nie bedzie w tym nic zaskaku-
jacego. Takie zadanie litewskiej polityki historycznej nie zostato (jeszcze)
sformutowane, ale mozna sie spodziewac, ze zostanie, szczegolnie jesli
zmiana demokratyczna na Biatorusi sie dokona.

W takim przypadku wyzwanie dla stosunkow biatorusko-litewskich
moze sie pojawi¢ w dziedzinie polityki historycznej i polityki pamieci.
Biatorusini bedgcy w opozycji do tukaszenki juz teraz powotujg sie
symbolicznie na dziedzictwo Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. W demo-
kratycznym panstwie biatoruskim petne odzyskanie tego dziedzictwa —
jak mozna przewidywac¢ — stanie sie dla elit politycznych zadaniem,
waznym ze wzgledu na ksztattowanie tozsamosci i pamieci biatoruskich
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obywateli. Dzis zadawane gtéwnie w kregach akademickich i w publicy-
styce historycznej pytanie ,czyje byto Wielkie Ksiestwo Litewskie?” wtedy
stanie sie pytaniem politycznym, skierowanym przez Biatorusinow do
Litwinéw, a trudno oczekiwagé, ze odpowiedz zadowoli tych pierwszych.
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Polityka historyczna lzraela*

Streszczenie

DEFINICJIA POJECIA: Kazde panstwo prowadzi okreslong polityke
historyczna, uwzgledniajaca specyficzne uwarunkowania nie tyle prze-
sztosci, co terazniejszosci i przysztosci swoich wewnetrznych i miedzyna-
rodowych relacji. VW przypadku Izraela polityka historyczna koncentruje
sic wokdt dwéch zasadniczych osi: pamieci o Holocauscie oraz narracji
dotyczacej powstania i obrony izraelskiego panstwa i narodu, ze szcze-
golnym uwzglednieniem zagadnienia konfliktu izraelsko-palestynskiego.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Okreslona narracja historyczna
towarzyszyla powstaniu panstwa lzrael i stanowita jeden z elementéw
uzasadniajacych koniecznos¢ jego utworzenia. Przedstawiono czynniki
wptywajace na jej ksztatt, zmieniajacy sie wraz z uwarunkowaniami poli-
tyczno-historycznymi oraz silnie rezonujacy z sytuacja miedzynarodowa
W regionie.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: Polityka historyczna stanowi jeden
z najwazniejszych elementow izraelskiej panstwowosci. W tekscie przed-
stawiono prawne i polityczne elementy polityki historycznej prowadzonej
przez wtadze Izraela, jak rowniez uwarunkowania spoteczne wptywajace
na ksztatt tej polityki. Przeanalizowano réwniez skutki obowigzywania
w lIzraelu okreslonych praw pamieci, stanowigcych jeden z najwazniej-
szych instrumentdw polityki historycznej prowadzonej przez panstwo.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Polityka historyczna lzraela oceniana jest w duzej mierze krytycznie,
co czesto zwigzane jest z brakiem uwzglednienia bardzo szczegdlnych

*

Tekst zostat przygotowany przed zbrodniczg napascig Hamasu na ludnos¢ cywilng
Izraela, dokonang 7 pazdziernika 2023 r.



314  ALEKSANDRA GLISZCZYNSKA-GRABIAS

uwarunkowarn powstania i trwania tego panstwa. Jednoczesnie narzedzia
tej polityki nalezy analizowac nie tylko przez pryzmat jej celow strategicz-
nych, lecz réwniez zgodnosci z obowigzujacym prawem, w tym migdzy-
narodowym prawem praw cztowieka.

Stowa kluczowe: polityka historyczna, Izrael, Zagtada, prawa pamieci,
konflikt izraelsko-palestynski



Polityka historyczna lzraela

Definicja pojecia

Polityka historyczna stanowi nieodzowny element polityki wewnetrznej
i miedzynarodowej prowadzonej przez kazde panstwo, niezaleznie od
obowigzujgcego w nim ustroju, systemu politycznego czy aktualnie
rzadzacych sit, réznie rozumiejgcych idee praw jednostki i roli panstwa
W zyciu spotecznym i gospodarczym. Polityka historyczna nazywana
jest réwniez politykg pamieci ze wzgledu na kluczowe znaczenie jej
podstawowego celu, jakim jest ksztalttowanie pamieci zbiorowej o prze-
sztodci, a dzieki temu, osiggniecie zamierzonych, strategicznych celow
w przestrzeni krajowej i miedzynarodowej (zob. takze: — Polityka histo-
ryczna — Chwedoruk). Pamie¢ zbiorowa zas, w najbardziej klasycznym
ujeciu zaproponowanym juz w latach 40. XX wieku, pozostaje skupiona
na spoteczenstwie jako gtéwnym przekazniku tej pamieci (Halbwachs,
1992). W przypadku Izraela z catg pewnoscig Zagtada zajmuje centralne
miejsce w tej kolektywnej pamieci, a jej przekaznikiem jest i spoteczen-
stwo, i panstwo (Lustick, 2017).

Polityke historyczng realizuje w praktyce szereg aktoréw i podmio-
téw, nazywanych ,agentami pamieci® (Ram & Yacobi, 2012), ktorzy
petnig rézne funkcje w procesie planowania i urzeczywistniania okre-
Slonej narracji historycznej. Niektérzy z nich tworzg i moderujg narracje
historyczna, inni — w tym przede wszystkim aparat panstwowy — nadzo-
rujg poszanowanie tej narraciji i jej niezaktbécone umacnianie. W Izraelu
jednymi z najwazniejszych z tych aktoréw sg ocalali z Zagtady.

Polityka historyczna prowadzona jest za pomocg szeregu srodkow.
Nalezy do nich zaliczy¢ m.in.: programy edukacyjne, w tym programy
szkolne nauczania historii; panstwowe muzea historyczne oraz pomniki,
monumenty upamietniajgce okreslone wydarzenia i postaci z historii
danego panstwa i narodu; finansowanie ze srodkdéw budzetowych
okreslonych inicjatyw spotecznych z obszaru upamietniania; publiczne
zaangazowanie politykdw; przyjecie strategicznych celéw w polityce
zagranicznej, sformutowanych wokot lub w odniesieniu do wybranych
uwarunkowan historycznych. Jednak instrumentem o najbardziej
doniostych implikacjach w kontekscie praw i wolnosci jednostki, a takze
spotecznego rezonowania, sg tzw. prawa pamieci, uchwalane przez
ustawodawcéw poszczegodlnych panstw, cho¢ réwniez formutowane na
poziomie miedzynarodowym, dla przyktadu, w obszarze europejskiej
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przestrzeni prawnej, w wybranych rezolucjach Parlamentu Europej-
skiego, takich jak Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 2 kwietnia
2009 roku w sprawie swiadomosci europejskigj i totalitaryzmu.

Prawa pamieci (memory laws, lois mémorielles, Erinnerungsge-
setze) stanowig zasadniczo przeniesienie okreslonej narracji histo-
rycznej do kategorii obowigzujgcych przepiséw prawa (Belavusau
& Gliszczynska-Grabias, 2017). Najbardziej klasycznym przyktadem
praw pamieci pozostajg obowigzujgce w catej Europie (a takze w nie-
ktérych miejscach poza nig) prawne zakazy publicznego negowania,
umniejszania czy trywializowania Zagtady, dokonywanego poprzez
publiczne gtoszenie tzw. ,ktamstwa oswiecimskiego”. Ich obowigzywa-
nie jest w sposob nierozerwalny zwigzane z historig Il wojny Swiatowe;j
w Europie i stanowi dla panstwa pewnego rodzaju przepustke przy-
naleznosci do powojennej europejskiej przestrzeni i kultury prawnej.
Model niemiecki, ktory jako pierwszy uwzglednit penalizacje negacji
Zagtady, byt stopniowo rozszerzany i dzi$ obejmuje juz, w wybranych
jurysdykcjach, réwniez prawny zakaz zaprzeczania innym konkretnym
ludobdjstwom (takim jak ludobdjstwo Ormian) czy wrecz generalne
zakazy negacji ludobdjstw i innych zbrodni (wojennych, przeciwko
ludzkosci) dokonanych w okreslonym miejscu i czasie (Fronza, 2019).
Prawa pamieci definiowane sg jednak w szerszy sposob i uwzgledniajg
takze przepisy pozbawione sankcji karnych, takie jak np. ustanawianie
oficjalnych panstwowych dni pamieci lub uznawanie przez parlamenty
okreslonych panstw danego zdarzenia historycznego za zbrodnie
ludobdjstwa, tak jak miato to miejsce w przypadku uchwaty Sejmu RP
z 2016 roku, w ktorej ustanowiono 11 lipca Narodowym Dniem Pamiegci
Ofiar Ludobodjstwa dokonanego przez ukrainskich nacjonalistow na
obywatelach Il RP. Innym przyktadem polskich praw pamieci jest
nowelizacja ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu z 2018 roku, ktéra poprzez
sSwojg pierwotng wersje, w ktérej przewidziano penalizacje wypowiedzi
wbrew faktom przypisujgcych polskiemu narodowi lub panstwu odpo-
wiedzialnos¢ m.in. za zbrodnie Ill Rzeszy Niemieckiej, wywotata szereg
krajowych i miedzynarodowych reperkusiji.

Jednym z najwazniejszych wyzwan, a zarazem kontrowersji towa-
rzyszacych polityce historycznej (w tym w szczegdlnej mierze polityce
historycznej lIzraela jako panstwa, kiérego powstanie i trwanie jest
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z historig zwigzane w sposob organiczny), jest grozba manipulowania,
znieksztatcania czy niekiedy wrecz zafatszowywania prawdy historycz-
nej za pomocg instrumentéw polityki pamieci. Bardzo czesto bowiem
przesztos¢ wykorzystywana jest w celu legitymizacji obecnej wiadzy
oraz jej poczynan, nawet za cene wzmachniania polaryzacji spoteczenstw
czy eskalacji w relacjach miedzynarodowych. W przypadku polityki
historycznej lzraela najpowazniejsze obecnie zarzuty dotyczg, z jednej
strony, prob wyrugowania z pamieci spotecznej zdarzen kluczowych dla
pamieci palestynskiej oraz, z drugiej, tworzenia narracji wskazujgcej na
réwnowazne krzywdy doswiadczone przez strone zydowskg w konflik-
cie z Palestynczykami (czy szerzej — z arabskimi panstwami regionu)
z krzywdami palestynskimi. Krytycy szeregu srodkow prawnych, ktére
w ostatnich latach zostaty ustanowione przez ustawodawce izraelskiego
w celu zabezpieczenia poszanowania dla i przyjecia pozgdanej przez
siebie narracji historycznej, wskazujg m.in. na kolizje tych praw pamieci
z gwarancjami praw i wolnoéci jednostki oraz grup, w tym przede wszyst-
kim wolnosci wypowiedzi oraz ochrony praw mniejszo$ci narodowych,
etnicznych i religijnych. Strona wspierajgca prowadzong przez lzrael
polityke historyczng podnosi z kolei argumenty dotyczgce zobowigzania
do ochrony praw Zydéw oraz zabezpieczenia istnienia i bezpieczenstwa
panstwa lzrael, nadal nieustannie atakowanego i zagrozonego w wielu
wymiarach. Jednoczesnie kluczowe argumenty zwolennikéw tej poli-
tyki wigzg sie w sposob scisty z historig i w niej upatrujg uzasadnienia
i usprawiedliwienia dla podejmowanych w tym obszarze krokow.

Analiza historyczna pojecia

Powstanie panstwa lzrael naznaczone byto brzemieniem historii sie-
gajacej czasow biblijnych, cho¢ z pewnoscig to w szczegolnosci spe-
cyficzne — i dramatyczne — uwarunkowania przetomu XIX i XX wieku,
a nastepnie Il wojny sSwiatowej i Zagtady sprawity, ze w dniu 14 maja
1948 roku w Tel Awiwie Ben Gurion, pierwszy premier |zraela, odczytat
Deklaracje Niepodlegtosci Panstwa lzrael. Nowe panstwo od samego
poczatku swego istnienia borykato sie nie tylko z agresjg ze strony sit
zewnetrznych, lecz rowniez napieciami pomiedzy przybytymi do lzraela
Zydami ocalatymi z Zagtady a Zydami urodzonymi w Erec Izrael. Ocalali
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przybywajacy do lzraela — w 1949 roku byto ich ok. 350.000, co stano-
wito 1/3 catej populacji — byli przyjmowani niekiedy wrecz z niechecia,
jako element spoteczenstwa odstajgcy od tworzonej, bohaterskiej izra-
elskiej tozsamosci i przypominajacy o stabosci i porazce, jakg w spo-
tecznej percepcji stanowita Zagtada europejskich Zydéw (Cebulski,
2010, s. 123-124). Przybywajagce w ciggu kolejnych dekad nastepne
fale Zydow powracajgcych do lzraela i dokonujgcych aliji, w naturalny
sposoéb, ze wzgledu na bardzo rézne pochodzenie i zyciowe doswiad-
czenia, napiecia te jedynie wzmacniaty.

Poczatkowo to pamie¢ o bojownikach Powstania w getcie warszaw-
skim, zydowskich partyzantach i innych Zydach walczgcych z niemiec-
kimi nazistami stanowita filar izraelskiego narodowego odrodzenia. Ten
kult zydowskiego heroizmu, zastaniajacy w znacznej mierze pamieé
o ofiarach i ocalatych (pomimo ich obecnos$ci w Izraelu), zwigzany byt
z potrzebg tworzenia wizji silnego spoteczenstwa, potrafigcego obronic
sie przed egzystencjalnym zagrozeniem ze strony panstw arabskich
i niegodzgcego sie juz nigdy wiecej na role i los ofiary. Cho¢ w sposéb
oczywisty ci, ktérzy przezyli Zagtade, dazyli réwniez do upamigtnie-
nia losu swoich bliskich, konieczne byto wtgczenie do tego upamigtnienia
elementu heroizmu, w tym przede wszystkim heroizmu izraelskiej armii
walczgcej w obronie swego panstwa i narodu juz od wojny o niepod-
legtos¢ w 1948 roku. Jednoczesnie juz sama Deklaracja Niepodlegtosci
Izraela wskazywata na nierozerwalne wiezi z historig Zagtady, okre$lajgc
jego powstanie jako ostateczng na nig odpowiedz. W nowoutworzonym
panstwie zydowskim pamie¢ o Zagtadzie istniata i byta respektowana,
jednak byta ona pamiecig skupiong na terazniejszosci, przysziosci
oraz na wzmacnianiu ducha panstwa i narodu. Dlatego historiografia
pierwszych lat funkcjonowania Izraela byta odzwierciedleniem postawy
jego zatozycieli, upatrujgcych w Zzotnierzach walczacych w wojnie
z 1948 roku potomkéw antycznych Machabeuszy, podczas gdy oca-
lali z Zagtady byli jedynie ,wspomnieniem” zydowskiej diaspory (Brog,
2003, s. 94). Rowniez z tych przyczyn dopiero w 1980 roku izraelski
parlament znowelizowat prawo edukacyjne w sposob, ktdry ustanawiat
nauczanie o Zagtadzie obowigzkowym elementem programu nauczania
historii. Proces wigczania pamieci o Zagtadzie w formie, jakg znamy
obecnie, trwat w Izraelu dtugo i w pewnym sensie konkurowac¢ musiat
z dopiero rodzacy sie izraelskg pamiecig narodowa.
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W latach 50. XX wieku izraelski parlament (Kneset) przyjat m.in.
ustawodawstwo dotyczgce $cigania nazistéw i ich kolaborantéw
i powotat do zycia Yad Vashem — Instytut Pamieci Meczennikéw i Boha-
terow Holocaustu, odgrywajgcy do dzi$ jedng z gtéwnych rél w polityce
historycznej Izraela. Tytut i medal ,Sprawiedliwego wsréd Narodow
Swiata”, stanowigcy przyktad instrumentu prowadzenia takiej polityki,
zostat przez panstwo Izrael ustanowiony w 1953 roku dla uhonorowania
tych, ktérzy nie bedgc Zydami, ryzykowali wtasnym zyciem, aby udzieli¢
pomocy i schronienia Zydom przesladowanym w czasie Zagtady. Co
interesujace, idea przyznawania go byta poczatkowo oddolng spoteczng
inicjatywa, powstatg w odpowiedzi na zauwazalny brak zainteresowania
panstwa i samego Yad Vashem kwestig upamietnienia bohaterstwa
Sprawiedliwych (Grensburger, 2012, s. 136—137). To zaangazowanie
byto réwniez wyrazem zmieniajgcych sie tendencji w ksztattowaniu sie
zbiorowej pamieci, w ktérej coraz wiekszg role w Izraelu zaczeli odgry-
wac bezposredni swiadkowie historii, a ,ciezar pamieci” przechylony
zostat na strone jej indywidualnego wymiaru.

Jednym z przetomowych wydarzen w tym aspekcie byt 1961 rok
i proces jednego z architektéw Zagtady europejskich Zydow, Adolfa
Eichmanna, ktory oprocz stworzenia szeregu catkowicie precedenso-
wych probleméw prawnych byt katalizatorem wtgczenia do gtéwnego
nurtu debaty publicznej i skupienia nie na bohaterach Powstania
w getcie warszawskim, lecz na jego ofiarach, nie na zydowskim boha-
terstwie, a na zydowskim cierpieniu i anihilacji. Z tego tez powodu
zaliczany bywa do tzw. ,proceséw dydaktycznych”, majgcych za zada-
nie publiczne przedstawienie szczegétowych faktow historycznych,
a poprzez to ukazanie prawdy historycznej jako lekcji i nauki na przy-
szto$¢ (Douglas, 2005). Poprzez uczynienie z osobistych $wiadectw
ocalatych podstawy aktu oskarzenia przeciwko Eichmannowi dokonano
nie tylko zwrotu w stosunku rzgdzacych elit do pamieci o Zagtadzie, lecz
réwniez w umiejscowieniu dramatu Zagtady w szerokiej SwiadomoSci
spotecznej. Jednoczes$nie spoteczenstwo izraelskie mogto nareszcie
przyja¢ pozycje ,oskarzyciela”, a ocalali wystepowali przed sgdem jako
bohaterowie i zwyciezcy. W przemowie otwierajgcej akt oskarzenia Pro-
kurator Generalny Gideon Hausner moéwit wprost o tym, ze staje przed
sgdem i oskarza Eichmanna w imieniu 6 milionbw zamordowanych
Zydow, ktorzy, tak jak on, sg oskarzycielami w sprawie. Odzwierciedlato
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to przekonanie Hausnera, ze proces Eichmanna nie jest jedynie przy-
pomnieniem Zagtady dokonanej na swiecie zydowskim, lecz réwniez
kluczowym warunkiem zydowskiego przetrwania (Pendas, 2017). Dla-
tego tez proces ten miat by¢ jasnym sygnatem dla odbiorcéw w kraju
i za granica, ze Zagtada Swiata zydowskiego w pefni legitymizuje ist-
nienie izraelskiej pahstwowosci, ktorej zadaniem jest niedopuszczenie
do jej powtdrzenia sie, a antysemityzm stanowigcy podstawe zbrodni
niemieckich nazistow zostat podczas procesu Eichmanna zrownany
Z antysyjonizmem.

Lata 60. i 70. XX wieku przyniosty pogtebienie wyzwan dla zydow-
skiej i izraelskiej tozsamosci panstwowej i narodowej, konstruowa-
nej pomiedzy pojeciami obywatelstwa, nacjonalizmu, patriotyzmu
i terytorium. Wojna szesciodniowa (1967), porwanie i zamordowanie
izraelskich olimpijczykdw w Monachium (1972) czy wreszcie wojna
Yom Kippur (1973) na nowo przywrdcity do pamieci zbiorowej traumy
Zagtady. Jednoczesnie nowe kompleksowe spojrzenie na fundamenty
powstania panstwa lzrael oraz jego stosunku do ludno$ci palestynhskiej
zapoczatkowali na przetomie lat 70. i 80. XX wieku tzw. ,nowi historycy”
(w tym m.in. Benny Moris i Avi Shlaim), ktorzy jako pierwsze pokolenie
badaczy przesztosci uzyskali dostep do utajnionych przez ostatnie 30 lat
materiatéw zrédtowych dotyczacych okresu poczatku istnienia Izraela
i wojny o niepodlegtosé. Badacze ci twierdzili, ze wczesniejsze badania
i narracje dotyczgce zatozycielskich mitéw Izraela byly zafatszowane
poprzez syjonistyczng propagande. Skupili sie rowniez na analizowaniu
tzw. problemu arabskich uchodzcow, ich traktowaniu przez wtadze izra-
elskie w 1948 roku, dezintegracje palestynskiej spotecznosci oraz na
podwazaniu syjonistycznej narracji dotyczgcej ustanowienia izraelskiej
niepodlegtosci, ktdrg rozpatrywali z perspektywy kolonialnej i spote-
czenstwa imigrantéw-osadnikow. Ustalenia tej szkoty historycznej silnie
rezonowaty z trendami obserwowanymi w srodowisku éwczesnej rady-
kalnej lewicy, wskazujgcej, ze od poczatku zamystem syjonistycznym
byto wypedzenie ludnosci palestynhskiej z jej terytoriow oraz ze syjonizm
réwny jest kolonializmowi. Postulaty przez nie wysuwane obejmowaty
réwniez funkcjonowanie lzraela jako panstwa pozbawionego dominu-
jacego zydowskiego charakteru oraz uchylenia Prawa Powrotu (Law
of Return), przyznajgcego automatycznie obywatelstwo izraelskie kaz-
demu Zydowi osiedlajgcemu sie w Izraelu i réznicujgce status ludnosci
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zydowskiej i arabskiej. Pojawiaty sie tez oskarzenia o to, Zze ruch syjo-
nistyczny uczynit zdecydowanie zbyt mato dla ratowania europejskich
Zydoéw (Shapira & Wiskind-Elper, 1995, s. 11-12). Postulaty te byty
jednak réwnie silnie zwalczane, a polaryzacja w tym obszarze trwa do
dzis.

Jednym z kluczowych czynnikow, ktére wptynety na zmiane w sposo-
bie odwotywania sie do czasu Zagtady oraz kwestii konfliktu izraelsko-
-palestynskiego, byt ewoluujgcy stosunek do samej idei syjonizmu
oraz proces ,demokratyzacji’ izraelskiego spoteczenstwa (Brog, 2003,
s. 66—67), ktérego elementem byly pogtebione dyskusje nad wynikami
badan ,nowych historykéw”, lecz rowniez frustracje i obawy zwigzane
z doswiadczanymi przez lzraelczykow kolejnymi konfliktami zbrojnymi
i atakami terrorystycznymi, ktéorym polityka historyczna na piedestale
umieszczajgca bohaterstwo izraelskiej armii nie zdotata zapobiec.
W latach 90. dochodzi do usytuowania Zagtady jako naczelnego ele-
mentu ksztaltujgcego izraelskg tozsamosé, gorujgcego nad utworzeniem
panstwa i wojng o niepodlegtosé z 1948 roku. Jednocze$nie napiecia
i wojny tego okresu (w tym wojna libanska, wojna w Zatoce Perskiegj),
wywotaty ponowne odniesienia do Zagtady i Il wojny swiatowej, niekiedy
w ekstremalnej formie. Tendencje takie widoczne byly w okresie poprze-
dzajgcym zabdjstwo premiera Icchaka Rabina w listopadzie 1995 roku
przez izraelskiego nacjonalistycznego ekstremiste: narracje ukazujgce
Palestyrnczykéw jako nowych nazistéw, obrazy premiera Rabina w stroju
Jasira Arafata bgdz w nazistowskim mundurze, oskarzanie czesci
spoteczenstwa sprzyjajgcej procesowi pokojowemu z Oslo o zdrade —
wszystkie te elementy budowaty nowe napiecia, oscylujgce, ponownie,
wokot zbiorowej pamieci.

Dzis, przy praktycznym zamrozeniu procesu pokojowego oraz doj-
Sciu w Izraelu do wtadzy sit zdecydowanie nacjonalistycznych, na nowo
odzyly dgzenia ku silnemu pahstwu podkreslajgcemu przede wszystkim
kluczowg role armii i jej bohaterstwa. To z kolei implikuje coraz bar-
dziej zdecydowane kroki podejmowane przez wiadze Izraela w celu
zadekretowania zydowskiego charakteru panstwa oraz naruszenia
praw ludnosci palestynskiej, w tym poprzez ograniczanie mozliwosci
kultywowania palestynskiej pamieci o przesziosci. Natomiast Zagtada
i kult pomordowanych w niej Zydéw pozostaje dzis w Izraelu nie tylko
centralnym symbolem pamieci, lecz rowniez punktem odniesienia do
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decyzji politycznych, niekiedy naduzywanym przez politykow w celu
prowadzenia okredlonej polityki historycznej przektadajgcej sie bezpo-
srednio na uzyskiwanie i utrzymywanie poparcia oraz gtosow wybor-
czych, a w konsekwencji — wtadzy.

Ujecie problemowe pojecia

Cho¢ w dyskursie spotecznym wokét konfliktu izraelsko-palestynskiego,
Z uptywem czasu, pojawiajg sie coraz bardziej roznorodne stanowiska,
dostrzegalne sg racje i argumenty obydwu stron, oficjalna panstwowa
narracja o przesztosci pozostaje skupiona wokot tych samych motywow,
w tym Zagtady jako dowodu na koniecznosc¢ obrony zydowskiego cha-
rakteru panstwa lzrael, a zwyciestwo w wojnie o niepodlegtosc trakto-
wane jest jako pewnego rodzaju symboliczna kompensata za Zagtade.
Wykorzystywane sg przy tym wszystkie tradycyjnie wystepujace
instrumenty ksztattowania polityki historycznej, jednak ich natezenie
oraz konsekwencje sg zdecydowanie bardziej donioste, wewnetrznie
i zewnetrznie, niz ma to miejsce w przypadku wiekszosci innych panstw.
Dodatkowo, znaczgca czesc¢ tych instrumentéw zawiera element prawny.
Instrumenty te dotyczg przy tym nie tylko historii narodu zydowskiego
oraz stricte panstwa lzrael — odnoszg sie tez do pamieci palestynhskiej
oraz funkcjonowania ludnosci arabskiej pod rzgdami wtadz izraelskich.
Ich celem jest m.in. przetamanie forsowanej przez Palestynczykéw nar-
racji (rbwniez za pomocg pozaprawnych mechanizmow polityki histo-
rycznej, takich jak ustanowienie majgcego nawigzywac do Yad Vashem
muzeum Dar al Dahkira), ktéra zréwnywaé ma krzywdy doswiadczone
przez Palestynczykéw z krzywdami doznanymi przez ludno$¢ zydowska
w Zagfladzie, oraz ostateczne utrwalenie i potwierdzenie zydowskiego
charakteru panstwa lzrael, co stwierdza juz Deklaracja NiepodlegtoSci
z dnia 14 maja 1948 roku. W Deklaracji wprost mowa jest o lzraelu
jako o zydowskim panstwie stanowigcym odpowiedz na Zagtade (oraz
gwarancje, ze nigdy sie nie powtérzy) i bezpieczne schronienie dla
wszystkich Zydéw do niego przybywajacych.

Zasadniczo catg triade kluczowych aktow prawnych regulujgcych
podstawy funkcjonowania panstwa lzrael mozna zakwalifikowaé jako
prawa pamieci majgce ksztattowaé stosunek do historii, w tym przede
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wszystkim do Zagtady. Deklaracja Niepodlegtosci, Prawo Powrotu (1950)
oraz Prawo Narodowo$ci (1952) miaty zabezpieczy¢ status ludnoSci
zydowskiej oraz zablokowaé roszczenia Palestynczykéw do powrotu
i izraelskiego obywatelstwa. W szczegdlnosci, poprzez potwierdzenie
przyznania obywatelstwa tym Palestynczykom, ktorzy fizycznie znajdo-
wali sie na terytorium Izraela w momencie zakonczenia wojny o niepodle-
gtos¢, mozliwe byto pozbawienie setek tysiecy palestyriskich uchodzcow
prawa do obywatelstwa. Problem ten do dzi$ stanowi jeden z kluczowych
elementéw sporu i nieustajgce zarzewie konfliktu, przybierajgcego coraz
wieksze rozmiary ze wzgledu na ogromng liczbe potencjalnie powraca-
jacych (dzieci, wnuki i prawnuki uchodzcéw z okresu powstania lzraela)
i praktyczny koniec zydowskiego charakteru lzraela w przypadku urze-
czywistnienia tego powrotu (Barkan & Adelman, 2011). Kwestie te byty
réwniez przedmiotem rozstrzygnie¢ Sgdu Najwyzszego Izraela. W 2003
roku sad ten wypowiedziat sie przeciwko prawu do powrotu, uznajac,
ze ryzyko, jakie przyniostoby ustanowienie precedensu w odniesieniu
do prawa do powrotu, jest zbyt wysokie, a fundamenty istnienia Izraela
mogtyby zosta¢ w ten sposéb podwazone (HCJ 840/97, Awni Sabit et
al. v. Government of Israel). Sad podzielit argumenty rzgdu wskazu-
jace na niebezpieczehstwo zwigzane z ustanowieniem precedensu
w sprawie prawa do powrotu, co mogtoby podwazy¢ same fundamenty
istnienia Izraela. Sgdowe rozstrzygniecie w tej sprawie mogto swiadczy¢
0 przeniknieciu syjonistycznej zbiorowej pamieci o wydarzeniach 1948
roku rowniez do izraelskiego sgdownictwa i manifestowaniu pewnego
panstwowego oporu przed publicznym podnoszeniem kwestii prawa do
powrotu ludnosci palestynskiej (Bracka, 2017, s. 360).

W swoich pierwszych legislacyjnych krokach dotyczgcych regulo-
wania zbiorowej pamieci i zabezpieczenia prawdy historycznej w 1950
roku Izrael przyjat m.in. Ustawe o Karaniu Nazistow i ich Kolaborantow.
Ustanowieniu tego prawa towarzyszyty burzliwe obrady izraelskiego
Knesetu, w ktérych spierano sie o to, czy prawu temu majg podlegacé
jedynie zydowscy kolaboranci i czy karane majg by¢ jedynie czyny,
ktorych ofiarami byli Zydzi, co znalazio praktyczne odzwierciedlenie
w procesach sgdowych, ktére zostaty oparte na tym prawie i dotyczyty
kilkudziesieciu zydowskich kolaborantéw (Pendas, 2017, s. 210). Co
znamienne, zgodnie z przyjetg regulacjg zbrodnie popetnione prze-
ciez na terytorium panstw europejskich (pod niemieckg nazistowskg

323



324

ALEKSANDRA GLISZCZYNSKA-GRABIAS

okupacjg) traktowane byly — i sgdzone — jak zbrodnie popetnione na
terytorium Izraela i w ramach izraelskiego porzadku prawnego, co miato
w tamtym okresie bardzo silne symboliczne znaczenie, w sposoéb Scisty
zwigzane z budowaniem podstaw polityki pamieci. Pewnym uzupet-
nieniem bylo tez ustanowienie w 1951 roku Dnia Pamieci o Zagtadzie
i Powstaniu w Getcie. Jednak dopiero ponad trzy dekady pézniej Izrael
ustanowit przepisy penalizujgce negacjonizm w postaci Ustawy Zaka-
zujgcej Negowania Zagtady z 1986 roku. Na jej podstawie zakazane sg
(z grozaca karg pieciu lat pozbawienia wolnosci) wszelkie wypowiedzi
(ustne i pisemne), ktére zaprzeczajg lub umniejszajg skali zbrodni doko-
nanych przeciwko Zydom lub zbrodni przeciwko ludzko$ci dokonanych
pod panowaniem niemieckiego nazistowskiego rezimu, jesli wypowiedzi
takie majg na celu obrone sprawcow tych zbrodni lub wyrazanie wspét-
czucia wobec nich czy tez identyfikowania sie z nimi. Do tej pory nie
odnotowano jednak zadnego przypadku wyroku sgdowego opartego na
tej ustawie, a zatem ma ona w rzeczywistosci przede wszystkim silny
wymiar symboliczny. Symbolika ta zostaje jeszcze bardziej wzmocniona
poprzez zestawienie Zagtady jako sankcjonowanego prawnie sym-
bolu pamieci z prawnym zakazem upamietniania symbolu doniostego
dla Palestyhczykow, tzw. Nakby (al-Nakba), oznaczajacej katastrofe
w postaci doswiadczen z 1948 roku, w tym utrate doméw i wysiedlenia.
Dzien jej obchodow zbiega sie z izraelskim swietem narodowym upa-
mietniajgcym zwyciestwo w wojnie o niepodlegtosé.

Argumenty przeciwnikow prawnego regulowania pamieci o przeszto-
sci (rowniez wsrod tych, ktérzy opowiadajg sie za ograniczaniem publicz-
nego upamietniania w Izraelu Nakby) znajdujg czeSciowe potwierdzenie
w przypadku najbardziej znanego prawa pamieci w Izraelu, jakim jest
przyjeta w 2011 roku regulacja, znana jako ustawa o Nakbie (Nakba
Law), cho¢ samo prawo nie wymienia tej nazwy. Ustawa ta, uchwalona
jako nowelizacja prawa dotyczacego rzgdowego finansowania réznego
rodzaju podmiotow, upowaznita ministra finanséw do ograniczania lub
wycofania subwencji dla finansowanych ze srodkéw panstwowych insty-
tucji, ktére m.in. organizujg obchody dnia powotfania do zycia pahstwa
Izrael jako dnia zatoby upamietniajgcego Nakbe. Ustawa o Nakbie,
poprzez nagto$nienie jej na catym swiecie, nie wzmocnita polityki histo-
rycznej lzraela, a raczej przyczynita sie do wsparcia narracji historyczne;j
skupiajgcej sie na palestynskiej perspektywie i palestynskich cierpieniach,
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cho¢ niewatpliwie wywotata takze efekt mrozacy wsrod podmiotéow oba-
wiajgcych sie utraty finansowania. Wkrotce uchwalono nastepng ustawe,
ktéra w zamysle jej autorow realizowa¢ miata polityke ,wymuszonego
zapominania i rownowazenia zbrodni” (Gutman & Tirosh, 2021). Byta
nig ustawa o ,zydowskiej Nakbie”, przyjeta w 2014 roku, poswiecona
Zydom zmuszonym do opuszczenia panstw arabskich (nazywanych
powszechnie Mizrahi — Mizrachijczykami) po powstaniu Izraela i usta-
nawiajgcej 30 listopada oficjalnym panstwowym dniem pamieci tamtych
wydarzen i krzywdy doznanej przez wysiedlong ludnos¢ zydowska.
Oproécz wprowadzenia narracji rownowazacej rachunek krzywd pomie-
dzy Zydami a Palestynczykami ustawa ta miata rowniez za zadanie
umocnienie pamieci o Mizrahi, w pewnej kontrze — lub uzupetnieniu — do
dominujgcej pamieci o Zydach aszkenazyjskich. Jednym z elementéw
przyjetej ustawy bylo zobowigzanie Ministerstwa Spraw Zagranicznych
i stuzb dyplomatycznych Izraela do podejmowania wysitkow na rzecz
zwiekszenia swiadomosci spotecznosci miedzynarodowej na temat
wysiedlen i przesladowan doswiadczanych przez Zydéw uciekajgcych
z panstw arabskich. Jednak i ten instrument, w kontekscie jego realnego
oddziatywania, jest oceniany raczej krytycznie i to rowniez przez $rodo-
wiska zydowskie, ktérych pamieci i loséw bezposrednio dotyczy (Gutman
& Tirosh, 2021, s. 719). Nalezy natomiast pamietac, ze zasadniczo tego
rodzaju prawa pamieci spetniajg przede wszystkim funkcje symboliczne,
cho¢ juz samo nadanie im rangi obowigzujgcych i wigzgcych regulaciji
prawnych jest niekiedy wazniejsze od praktycznych implikaciji.

Kolejnym krokiem podjetym przez wtadze lzraela w ramach swoistej
,wojny pamieci”’ byto uchwalenie w 2018 roku ustawy o nazwie Izrael
jako Panstwo Narodowe Zydowskiego Narodu (/srael as the Nation State
of the Jewish People), ktéra wprost stanowi, ze lIzrael jest historyczng
ojczyzng narodu zydowskiego. Cho¢ samo wskazanie na istnienie tego
rodzaju nierozerwalnej wiezi nie jest w przypadku tej ustawy obudowane
sankcjami za, przyktadowo, negowanie zydowskiego charakteru pan-
stwa, nadaje ono umocowanie prawne historycznym roszczeniom tylko
jednej strony konfliktu, a zarazem jednej czesci spotecznosci zamiesz-
kujgcej w lzraelu (Fish, 2021, s. 330). Ustanowienie w prawie takiej
charakterystyki panstwa wywotato fale krytyki, zarbwno wewnetrznej,
jak i miedzynarodowej, co po raz kolejny wskazuje na bardzo gtebokie
kontrowersje towarzyszgce izraelskiej polityce historycznej.
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W najnowszym zyciu spotecznym i politycznym lIzraela kwestia
Zagtady i polityki historycznej wokét niej realizowanej powrdcita w ostat-
nich latach w jeszcze jednym kontekscie, jakim jest uregulowanie statusu
oraz polityka wobec przybywajgcych do Izraela migrantéw. Dyskusje na
ten temat nasility sie w szczegodlnosci od 2006 roku (wéwczas przez
granice z Egiptem przybyto ok 50.000 oséb z Afryki) i w latach 2013—
2015, kiedy to szczegdlnie znaczgce grupy uchodzcow (w tym z Erytrei
i Sudanu) dotarly na terytorium lzraela. W przypadku lzraela pamie¢
zbiorowa ulokowana jest w centrum debat nad kwestig uchodzcza,
a linia podziatu miedzy przeciwnikami i zwolennikami udzielania schro-
nienia przybywajgcym grupom biegnie czesciowo zbieznie z réznicami
w stosunku do zbiorowej pamieci o Zagtadzie: pomiedzy podejsciem
partykularnym a uniwersalistycznym (Ariely, 2021). Pierwsze z nich
cechuje sceptycyzm wobec pewnych uniwersalnych norm i wartosci,
ktére przeciez nie powstrzymaty Zagtady, poprzez co lzrael nie ma
moralnego obowigzku udzielania pomocy, ktéra dodatkowo mogtaby
zagrozi¢ proporcjom narodowos$ciowym i religijinym w spoteczenstwie
Izraela. Ci, ktérzy z kolei utozsamiajg sie ze stanowiskiem uniwersa-
listycznym, wskazujg na moralne zobowigzania wynikajgce z Zagtady,
w tym obowigzek niepozostawania obojetnym wobec przesladowan
i wypedzen. Strona rzgdowa przyjeta przy tym raczej pierwszy z modeli
reakcji, starajgc sie unikng¢ narracji, w ktorej osoby te mogtyby zostac¢
uznane za uchodzcéw, co miato utatwi¢ réwniez usprawiedliwienie
ewentualnych grupowych deportacji. Tym jednak zdecydowanie sprze-
ciwili sie zwolennicy podejscia uniwersalistycznego i wspierajgce ruch
ochrony praw cztowieka spoteczenstwo obywatelskie Izraela. Jedno-
czesnie sposob przedstawiania kwestii uchodzctwa sprzyja polaryzacii,
ktéra w coraz gtebszym stopniu instrumentalizuje pamie¢ o Zagtadzie
i czyni z niej narzedzie nie tyle polityki historycznej, co polityki biezgcej.

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Niewatpliwie sytuacja lzraela, zarébwno analizowana z perspektywy
historii narodu zydowskiego i jego dramatycznych cierpieh oraz dekad
zbrojnej obrony panstwowosci po utworzeniu tego panstwa w 1948 roku,
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jest szczegdlna. O ile polityka historyczna zawsze realizuje okreslone
wspotczesne cele polityczne, o tyle w przypadku lzraela obowigzujgca
narracja miata i poniekgd nadal ma znaczenie centralne i strategiczne
dla legitymizacji istnienia panstwa oraz jego dziatarn — rowniez tych
militarnych. Narracja ta byta jednak zmienna, rowniez w odniesieniu do
Zagtady, ktéra poczatkowo nie byta postrzegana w sposob, ktéry dzis
stanowi niepodwazalny dogmat w izraelskiej polityce pamieci. Poczat-
kowo hastem promowanym w przestrzeni publicznej byta ,Zagtada
i Heroizm” i ,0od Zagtady do odrodzenia”, co wskazywaé¢ miato na site
ducha narodu zydowskiego oraz mobilizacje do obrony rodzgcej sie
izraelskiej panstwowosci (Brog, 2003, s. 65). Jednoczesnie pamietaé
nalezy, ze zarébwno pamiec spoteczna (rozumiana jako pamie¢ o zda-
rzeniach, w ktérych sie uczestniczyto i ktére stanowig doswiadczenie
zbiorowe) w przypadku Izraela zarezerwowana dla ocalatych z Zagtady,
jak i pamie¢ historyczna Zydéw urodzonych juz w lzraelu, po Zagta-
dzie, stanowigca przetworzony przekaz o przeszto$ci, nie sg jedynymi
elementami ksztattujgcymi tozsamosc¢ narodowgq Izraelczykdw, na ktdrg
skfadajg sie réwniez spoteczne symbole, mity czy uprzedzenia, usytu-
owane pomiedzy przesztoscia, terazniejszoscig i przysztoscia.
Spoteczne i miedzynarodowe implikacje tego rodzaju wykorzystania
pamieci o Zagtadzie oraz o historii konfliktu izraelsko-palestyhskiego
(lub zasadniczo szerzej: izraelsko-arabskiego) w celu ksztattowania
okreslonych postaw, nie sg jednak jednoznaczne. Cho¢ z pewnoscig
pomagajg konsolidowac¢ pamiec zbiorowg o najbardziej dramatycznych,
a zarazem przetomowych dla panstwa i narodu wydarzeniach, wywotujg
réwniez reakcje odrzucajgce pamiec o przeszitosci jako uzasadnienie dla
obecnych dziatah panstwa, a niekiedy wrecz otwarty sprzeciw wobec
nich i umacnianie swiadomosci oraz pamieci o krzywdach wyrzgdzonych
ludnosci palestynskiej. Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze uwarunkowa-
nia historyczne nie mogg stanowi¢ uzasadnienia i usprawiedliwienia dla
naruszenh prawa, w tym prawa miedzynarodowego. Odnosi sie to zaréwno
do dziatan Izraela w obszarze obronnosci, jak i ochrony praw mniejszosci
oraz gwarancji swobody wypowiedzi. Z tej perspektywy szczegdlnie pro-
blematyczne sg ustawa o narodowosci oraz tzw. ustawa o Nakbie, ktore
implikujg szereg negatywnych konsekwenciji dla ludnosci palestyniskiej.
Wydaje sie, ze polityka historyczna Izraela bedzie w najblizszej przy-
sztosci konfrontowana z kolejnymi wzywaniami: odchodzeniem ostatnich
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ocalatych z Zagtady, zmianami w strukturze spoteczenstwa izraelskiego,
jak rowniez na nowo eskalujgcym konfliktem izraelsko-palestynskim,
ktéry coraz czesciej przenoszony jest na arene miedzynarodowg, w tym
na arene prawa miedzynarodowego i miedzynarodowego sgdownictwa.
| cho¢ trudno bytoby oczekiwaé, aby izraelska narracja historyczna, pro-
mowana — lub narzucana za pomocg instrumentéw prawnych — miata
ulec drastycznym modyfikacjom, zapewne przemyslenie jej realnych
konsekwencji bedzie nieuniknionym zadaniem wiadz i spoteczenstwa
Izraela. W toku dyskusji na ten temat pojawita sie m.in. idea ustanowienia
izraelsko-palestynskiej komisji prawdy i pojednania, na wzér podobnych
inicjatyw, ktore przeprowadzono m.in. w Argentynie, Chile, Ugandzie
czy RPA. Komisja taka mogtaby poszerzy¢ pole dyskusji nad przeszio-
Scig, wlaczajgc do niej nowych uczestnikéw i wypracowujgc droge do
wzajemnego uznania statusu ofiar (Bracka, 2017, s. 371-373). Wydaje
sie jednak, ze w kontekscie bardzo silnej polaryzacji, pogtebianej przy-
ktadowo przez rezolucje Zgromadzenia Ogélnego ONZ z grudnia 2022
roku zatytutowang ,lzraelskie praktyki i dziatania osadnicze majgce
wplyw na prawa narodu palestynskiego i innych Arabéw z terytoriow oku-
powanych” (i wzywajgcg Miedzynarodowy Trybunat Sprawiedliwo$ci do
pilnego wydania opinii doradczej w sprawie ,przedtuzajgcej sie okupacji,
osadnictwa i aneksji Izraela terytorium Palestyny”), szanse zaréwno na
powotanie tego rodzaju komisji, jak i powrdt do silnie zakorzenionych
w przesziosci negocjacji pokojowych, pozostajg bardzo ograniczone.
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Chinska polityka historyczna

Streszczenie

DEFINICJA POJECIA: Hasto dotyczy polityki historycznej prowadzonej
przez wtadze i instytucje Chinskiej Republiki Ludowej.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Chinskie wiadze zaczety przykta-
da¢ duza wage do polityki historycznej po wydarzeniach na placu Tian-
anmen, przeobrazeniach w Europie Srodkowo-Wschodniej i po upadku
Zwigzku Radzieckiego.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: W polityce pamieci wykorzystywane
sg zaréowno elementy chwaty narodowej, bogactwa dziejow Chin i histo-
rii chinskiej rewolucji, jak i historia martyrologiczna, zwtaszcza ,stulecie
upokorzen”, obejmujace czas od wojen opiumowych i nieréwnopraw-
nych traktatéw, poprzez japoriska okupacje, po utworzenie ChRL.
W oficjalnej wyktadni dziejéw to KPCh jest sprawcg sukceséw Chin
i zachowania suwerennos$ci oraz gwarantem umocnienia miedzynaro-
dowej pozycji w przysztosci. Kwestia pamieci historycznej ma réwniez
znaczenie dla ksztattowania tozsamosci narodowej. VW konstruowaniu
polityki historycznej chinskie wtadze dysponuja bogatym wachlarzem
narzedzii instytucji, jak system edukacji, $wieta narodowe, muzea, kultura
popularna. Sa one pod kontrolg panstwowa, co umozliwia manipulacje
pamiecia historyczna.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACIJAMI:
Polityka pamieci jest wykorzystywana zaréwno w wymiarze wewnetrz-
nym, jak i jako uzasadnienie dziatan w stosunkach miedzynarodowych.
Stanowiac element kampanii patriotycznych i wspotczesnego nacjo-
nalizmu, polityka historyczna ma dla KPCh znaczenie jako podstawa
legitymizacji jej wiadzy. Celem jest wymazanie ,stulecia upokorzen”
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i przywrocenie Chinom centralnego miejsca w $wiecie, a polityka histo-
ryczna jest wygodnym instrumentem dla uzasadnienia takich dziatan.

Stowa kluczowe: Chinska Republika Ludowa, Komunistyczna Partia
Chin, nacjonalizm, pamig¢, polityka historyczna
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Definicja pojecia

Chinskie porzekadto méwi, ze pamie¢ o przeszitych trudach pomaga
w docenianiu aktualnego szczescia (yi ku si tian). Ksztattowanie polityki
historycznej (zob. takze: — Polityka historyczna — Chwedoruk) obej-
muje promowanie pewnych wers;ji historii przy jednoczesnym ukrywaniu
innych, a takze kontrolowanie dostepu do informacji. Waznym aspek-
tem polityki pamieci Chihskiej Republiki Ludowej jest fakt, Zze jest ona
kontrolowana przez chinski rzad, czyli w praktyce przez Komunistyczng
Partie Chin. Wtadze aktywnie cenzurujg informacje i kontrolujg sposaéb,
w jaki kluczowe wydarzenia historyczne sg pamietane i jak prowadzony
jest publiczny dyskurs na ich temat. Szczegdlny nacisk potozony jest na
historie od potowy XIX wieku, czyli tzw. ,stulecie upokorzen”, a zwtasz-
cza na dzieje najnowsze, okresu wojny domowej i istnienia Chin
Ludowych. Tak prowadzona polityka historyczna stuzy celom biezgcej
polityki, zarowno miedzynarodowej, jak i wewnetrzne;.

Polityka historyczna stanowi kluczowy element chinskiego nacjo-
nalizmu. W rezultacie polityki modernizacji i otwarcia, dotychczasowe
fundamenty ideowe partii rzadzgcej musiaty by¢é wzmocnione w inny
sposéb. Wprawdzie idee maoistowskie nadal sg zapisane w ideologii
KPCh i chinskiej konstytuciji, ale ich realny wptyw na zycie spoteczne
jest znikomy. Aby zachowaé legitymacje wtadzy, KPCh poszukiwata
alternatywnego uzasadnienia utrzymania swojej wtadzy. Do pewnego
stopnia podtrzymywanie statego, wysokiego wzrostu gospodarczego
pehito te funkcje, podobnie jak konkurowanie z Zachodem i Japonig.
Jednak w poczatkach XXI wieku nacjonalizm stat sie istothnym Zrédtem
jednosci chinskiego spoteczenstwa wszystkich klas i grup etnicznych
pod przywodztwem KPCh. Postawa patriotyczna, kojarzona przede
wszystkim ze wspieraniem rozwoju gospodarczego i technologicznego
Chin, przeciwstawianiem sie zachodniej hegemonii i dgzeniem do
zjednoczenia kraju, oparta jest wtasnie na swiadomosci dziejéw Chin,
zwlaszcza dziewietnasto- i dwudziestowiecznych.
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Analiza historyczna pojecia

W pierwszych dekadach po utworzeniu w 1949 roku ChRL polityka
historyczna nie znajdowata sie w centrum zainteresowania decyden-
téw. Odwotanie do historii miato znaczenie przy opisywaniu walki klas,
zas najwyrazniejszym przyktadem instrumentalnego wykorzystania
historii do prowadzenia aktualnej polityki byta rewolucja kulturalna
(1966-1976). Kleska kampanii Wielkiego Skoku Naprzéd (1958-1962)
sprawita, ze Mao Zedong zostat odsuniety od wiadzy. Jego dgzenie do
powrotu na szczyt oparto sie na walce przeciw pozostatosciom starego
spoteczenstwa i kultury, co miato umozliwi¢ budowe ich nowej komu-
nistycznej postaci. Fanatycznie oddani przewodniczgcemu czerwono-
gwardzisci zaatakowali wiele nadal istniejgcych elementéw dawnego
porzgdku. Nazywano to walkg z czterema przezytkami: starymi ideami,
starg kulturg, starymi zwyczajami i starymi nawykami. Czerwona Gwar-
dia niszczyta zabytki, demolowata starozytne budowle, obiekty kultu
religijnego, palita ksigzki, antyki, a nawet drewniane tabliczki przodkow.
Niektore wazniejsze zabytki, jak Zakazane Miasto i Patac Letni w Peki-
nie, patac Potala w Lhasie, jaskinie Mogao, uniknety zniszczenia tylko
dzieki wprowadzeniu do nich wojska (Dziak & Bayer, 2007).

Smieré Mao w 1976 roku i rozpoczecie w 1978 roku przez Deng
Xiaopinga polityki czterech modernizacji oraz stopniowe otwieranie
Chin przyniosty zmiany réwniez w zakresie polityki historycznej. Wyko-
rzystanie historii okazato sie przydatne w polityce miedzynarodowe;j,
np. w trakcie prowadzonych w latach 80. negocjacji z Wielkg Brytanig
o zwrot Hongkongu przypominano wydarzenia, ktére doprowadzity do
jego utraty przez dynastie Qing. Poprzez odzyskanie miasta Chiny miaty
wymazac traume zadang przez Wielkg Brytanie.

Na masowg skale polityka historyczna zaczeta by¢ wykorzystywana
po wydarzeniach na placu Tiananmen wiosng 1989 roku. Wiadza
znajdowata przyczyny studenckiego protestu w niedostatecznym patrio-
tyzmie i rozpoczeta kampanie edukacji patriotycznej. Opieraty sie one
na prezentowaniu osiggnie¢ wspotczesnych Chin i wizji ich Swietlane;j
przyszitosci pod rzgdami KPCh, lecz zawieraty one réwniez odniesienia
do bogatej historii Chin oraz dziejow partii komunistycznej. W opisie
dziejow Chin akcent przeniesiono z walki klasowej na walke z zagra-
nicznym uciskiem. Podobne elementy wykorzystywali kolejni chinscy
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przywodcy. Xi Jinping, od 2012 roku przewodniczgcy KPCh i od 2013
roku prezydent Chin, kontynuuje przekaz odpowiedniej wersji pamieci
historycznej zarbwno na poziomie narraciji, jak tez dziatah edukacyjnych
i upamietniania waznych momentéw historycznych. Jest to widoczne
zaréwno w polityce wewnetrznej, jak i w chinskiej dyplomacji.

Ujecie problemowe pojecia

W prowadzonej wspétczesnie polityce historycznej z jednej strony
podkreslane sg momenty chwalebne i zwyciestwa, a z drugiej elementy
martyrologii narodu chinskiego. Do tych pierwszych zalicza sie dume
z najdtuzej nieprzerwanie istniejgcej cywilizaciji i jej bogactw oraz dzieje
chinskiej rewolucji i samej partii. Za traume narodowg uchodzi przede
wszystkim okres ,stulecia upokorzen” (bainian guochi). Jedne i drugie
elementy historii w przeciggu lat byly mitologizowane (Wang, 2012).

W oficjalnym chihskim przekazie juz od czaséw Republiki Chinskiej
pojawia sie okres 5000 lat nieprzerwanych dziejéw chinskiej cywilizacji,
cho¢ wielu zachodnich historykéw uznaje ten czas za przesadzony.
W jezyku chinskim funkcjonuje kilka idiomow i wyrazen, ktére odnoszg sie
do bogactwa dawnej chinskiej kultury, jak ,cywilizowany, starozytny narod”
(wenming guguo), ,kraj etykiety i rytuatdw” (liyizhibang), ,wspaniata chih-
ska cywilizacja” (canlan de Zhongguo wenming). Wyprzedzanie Zachodu
w innowacji, zwtaszcza ,cztery wielkie wynalazki” (si da faming): papier,
druk, proch i kompas, ma stanowi¢ dowdd na wysoki poziom rozwoju
chinskiej cywilizacji. Chinskie dzieje sg prezentowane jako pokojowe, na
co argumentem miato by¢ wykorzystanie prochu w pierwszej kolejnosci
do produkcji fajerwerkéw, a nie broni. Paradoksalnie, cho¢ w czasie
rewolucji kulturalnej wytwory dawnych Chin byly niszczone, to dzisiaj
stanowig postawe dumy narodowej. Wtadze za$ pokazujg swoje zastugi
w ochronie dziedzictwa, np. odzyskujgc zrabowane przez cudzoziemcdow
dzieta sztuki (Kraus, 2010). Najpetniejszy wyraz dumy z dawnych dziejow
mozna bylo zobaczy¢ podczas ceremonii otwarcia pierwszych igrzysk
olimpijskich w Pekinie w 2008 roku. Wyrezyserowang przez Zhang Yimou
ceremonie, hazwang ,Wspaniatg cywilizacjg”, oparto na bogactwie prze-
sztosci, ukazujgc starozytne wynalazki, instrumenty muzyczne, kaligrafie,
nauki Konfucjusza, opere pekinska i tai-chi (Wardega, 2011).
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Dzieje partii i kolejne etapy rewolucji, walka o utworzenie ChRL to
cze$¢ historii, ktora prezentowana jest jako trudna, ale ostatecznie
zwycieska. Akcenty sg rozktadane wedle potrzeb ideologicznych. Rola
Armii Ludowo-Wyzwolenczej w walkach przeciwko japonskiej inwazji
jest wyraznie powiekszana w poréwnaniu do osiggnie¢ armii Chiang
Kai-sheka, ktora to sita prezentowana bywa jako moralnie watpliwa.
Znaczenie roztamow w samej KPCh jest pomniejszane, a rola Mao od
samego powstania partii powiekszana (Spence, 1999).

Dla budowania jednoéci narodowej wspélnie przezywana trauma
ma szczegolne znaczenie. W chinskiej polityce pamieci wyjgtkowe
miejsce zajmuje ,stulecie upokorzen”. Nazwa ta odnosi sie do okresu,
w ktoérym Chiny utracity — jak jest to opisywane — nalezng im dominujgca
pozycje i znaczenie w Swiecie. Nazywane byty ,chorym cztowiekiem
Azji” (dongfang bingfu; sick man of East Asia), co miato odzwierciedla¢
watly stan zdrowia Chinczykéw i stabos¢é catego panstwa. Poczatek
tego okresu przypada na potowe XIX wieku, kiedy stabosé wewnetrzna
dynastii Qing i przestarzate sity wojskowe doprowadzity do przegranych
wojen opiumowych oraz wzrostu wptywow zagranicznych w Panstwie
Srodka. W opisach tego czasu wykorzystywane sg idiomy: ,powtarza-
jace sie bitwy i powtarzajgce sie kleski” (lu zhan lu bai), ,oddac terytoria
i ptaci¢ odszkodowania” (gedi peikuan) i ,zrzec sie suwerennych praw
i przyniesc¢ krajowi upokorzenie” (sangquan ruguo). Wyréznic¢ przy tym
mozna dwa watki: ponizenie ze strony mocarstw zachodnich oraz ze
strony Japonii. Chiny przegrywaty kolejne starcia militarne — pierwsza
(1839-1842) wojne opiumowg z Wielkg Brytanig i drugg (1856—1860)
z Wielkg Brytanig i Francjg, zas w 1900 roku Armia OSmiu Mocarstw
zdlawita Powstanie Bokseréw i upokorzyta cesarstwo chinskie. Skut-
kiem stabosci wewnetrznej i przegrywanych wojen Chiny zmuszane
byty do podpisywania traktatéw, opisywanych przez chinskich histo-
rykdw z dodatkiem epitetu ,nieréwnoprawne” (bupingdeng tiaoyue).
Najwazniejsze z nich to: traktat nankinski z Wielkg Brytanig (1842), trak-
tat z Wangxia z USA (1844), traktat z Huangpu z Francjg (1844),
traktat ajgunski z Rosjg (1858), traktat tiencinski z Wielkg Brytaniag,
Francja, Rosjg i USA (1858), traktat z Shimonoseki z Japonig (1895),
Druga konwencja pekinska z Wielkg Brytanig (1898), protokdt bokserski
z osmioma mocarstwami (1901) i ultimatum Dwadzie$cia jeden zgdan,
wystosowane przez Japonie (1915). Chiny oddawaty w nich kolejne
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czesci swojego terytorium cudzoziemcom, otwieraty porty, godzity sie
na przywileje handlowe i prawne, wyptacaty wysokie reparacje — prak-
tycznie staly sie potkolonig kilku mocarstw. Niektére wydarzenia tego
czasu nabraty znaczenia symbolicznego i do dzisiaj identyfikowane sg
jako szczegolnie upokarzajgce, jak zniszczenie starej cesarskiej letniej
rezydencji Yuanmingyuan w koncu drugiej wojny opiumowej (1860),
desakralizacja patacu cesarskiego przez cudzoziemcow po Powstaniu
Bokseréw (1900-1901) czy mitologizowane umieszczenie na wejsciu
do parku Huangpu w Szanghaju tabliczki zakazujgcej wstepu Chinczy-
kom i psom. Poczucie ponizenia bylo tak silne, ze przywddca Republiki
Chinskiej Chiang Kai-shek miat przez dwie dekady codziennie w swoim
dzienniku zapisywac¢ dwa stowa: ,przezwyciezy¢ upokorzenie” (xue chi)
(Wang, 2012).

Szczegdlnie trudna do zaakceptowania przez Chinczykow byta domi-
nacja Japonii, ktéra wczesniej przejmowata z Chin wiele elementéw
kultury. Tymczasem po modernizacji okresu Meiji Japonia byta w stanie
podporzadkowac sobie wyspy Riukiu i Tajwan oraz wygra¢ pierwszag
wojne chinsko-japonskg (1894—-1895) i przejg¢ chinskie wptywy w Korei.
Po zakonczeniu | wojny Swiatowej w rezultacie ustalen Traktatu Wersal-
skiego Japonia otrzymata tereny dawnej kolonii niemieckiej w prowincji
Shandong. W 1931 roku Japonia dokonata inwazji na terytorium Man-
dzurii, a rok pozniej utworzyta tam marionetkowe panstwo Mandzukuo
(Spence, 1999).

Rozpoczeta 7 lipca 1937 roku tzw. incydentem przy moscie Marco
Polo druga wojna chinsko-japonska jest w Chinach nazywana Chinska
ludowg wojng obronng przeciw japonskiej agresji (Zhongguo renmin
kangri zhanzheng). Jak szacujg chinscy historycy, wojna doprowadzita
do $mierci 35 milionéw chinskich cywildw i wojskowych. Najczesciej
wspominane zbrodnie wojenne dokonane przez Japonczykéw to
masakra nankinska, pseudoeksperymenty przeprowadzane na jencach
i cywilach oraz niewolnictwo seksualne tzw. ,kobiet-pocieszycielek”. Na
przetomie 1937 i 1938 roku, po zdobyciu déwczesnej stolicy Republiki
Chinskiej, Nankinu, wojska japonskie przez sze$¢ tygodni dokonywaty
mordow i gwattow na cywilach, doprowadzajgc do smierci 300 tysiecy
os6b, wedtug chinskich szacunkéw. W pseudonaukowych osrodkach
badawczych, z ktérych najbardziej znana jest jednostka 731 w Har-
binie, przeprowadzano eksperymenty wspomagajgce rozwdj broni
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biologicznej i chemicznej (Denton, 2014). Ofiarami niewolnictwa seksu-
alnego w przyfrontowych domach publicznych padaty gtéwnie Koreanki
i jest to kwestia istotna dla relacji japonsko-koreanskich, lecz réwniez
obecna w chinskich wyliczeniach japonskich zbrodni.

Za nie mniej problematyczny uchodzi w Chinach powojenny stosunek
Japonii do zbrodni wojennych. Chinczycy wypominajg Japohczykom
przede wszystkim brak odpowiednich przeprosin. Przeprosiny wprawdzie
pojawiaty sig, lecz strona japonska uzywata niewtasciwego stownictwa,
ktére nie obejmowato przyjecia odpowiedzialnosci, lub przepraszata na
niewystarczajgcym szczeblu. Chinczycy krytykujg sentymenty do czaséw
militarystycznych wsrdd czesci japoniskiej klasy politycznej. Szczegdlnie
wielkim echem odbijaty sie w Chinach i Korei wizyty niektérych japon-
skich politykéw, zwtaszcza premierow Koizumiego Jun’ichird i Abe Shinzo
w tokijskim chramie Yasukuni. W $wigtyni tej, poswieconej osobom, ktore
oddaty zycie za cesarza, od 1978 roku upamietnia sie rowniez duchy
zbrodniarzy wojennych z czasow Il wojny swiatowej. Wprawdzie sam
cesarz od tego czasu nie odwiedzit chramu, lecz wizyty politykow wystar-
czaty do wywotania skandalu dyplomatycznego, w tym np. odwofania
wizyt panstwowych przez chinskich przywodcow (Wardega, 2014).

Nie ma petnej zgody co do terminu zakonczenia ,stulecia upokorzen”.
Chiang Kai-shek pisat o jego trzech okresach. Pierwszy trwat od traktatu
nankinskiego, ktéry nazwat pierwszym narodowym upokorzeniem, do
pierwszej wojny chinsko-japonskiej, z punktem zwrotnym w postaci
traktatu tiencinskiego, drugi — od traktatu w Shimonoseki do ekspedycji
Armii Osmiu Mocarstw, zas trzeci okres od podpisania protokotu po
upadku Powstania Bokserow do konca drugiej wojny chinsko-japon-
skiej — i wlasnie w 1945 roku éw okres miat sie zakonczyé¢ (Chiang,
1947). W ChRL jako zakohczenie ,stulecia upokorzen” pojawia sie
1949 rok, czyli powstanie tzw. ,nowych Chin”, po zakonczeniu wojny
domowej z Guomindangiem. Wyraznie zaznaczane sg przy tym zastugi
KPCh i Mao Zedonga w zakonczeniu ,stulecia upokorzen”. W innej
interpretacji okres ten w peini zakonczy sie wéwczas, gdy Chiny osig-
gng swojg wielkos¢ jako najwieksza potega gospodarcza i polityczna
Swiata (Goralczyk, 2018).

Podkreslenie znaczenia polityki historycznej w ostatnich latach, jak
izabezpieczenie wtasciwej jejtresci stanowi, przyjetaw 2018 roku Ustawa
Chinskiej Republiki Ludowej o ochronie bohateréw i meczennikéw. Ma
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ona na celu wzmocnienie patriotyzmu oraz ochrony i upamietnienia
oséb, ktore

poswiecaty swoje zycie walce o niepodlegtos¢ narodu i wyzwolenie ludu, o osig-
gniecie dobrobytu narodowego oraz promowanie pokoju na swiecie i postepu
ludzkosci, a ich zastugi bedg blyszczaty w catej historii, a ich duch bedzie
nieSmiertelny. Czyny i duch bohateréw i meczennikéw sg waznym przejawem
wspolnej pamieci historycznej i podstawowych wartosci narodu chinskiego
(Zhonghua Renmin Gongheguo yingxiong lieshi baohu fa, 2018).

W ustawie okre$lono sposoby upamietniania meczennikow, zasady
budowy i ochrony pomnikéw; ponadto zapewnia ona bezptatny wstep
do miejsc pamieci, omawia kwestie promocji dziejow bohaterow
w mediach. Zakazane sg natomiast: znieksztatcanie historii, oczernia-
nie, bezczeszczenie lub zaprzeczanie czynom i duchowi bohateréw
oraz meczennikow.

Zapominanie i wymazywanie niepozgdanych wydarzen historycz-
nych jest istotnym elementem polityki historycznej nie tylko w Chinach,
choé¢ tam decydenci posiadajg wszelkie $rodki do kontroli przekazu,
wiec dziatania takie sg wyraznie widoczne i dos¢ skuteczne. Z najwiek-
szg delikatnoscig traktowana jest historia czasow maoistowskich. Mao
Zedong powszechnie jest uwazany za ojca-zatozyciela Chin Ludowych,
a jego wkitad w chinskg rewolucje i powstanie ChRL jest nadal uzna-
wany i celebrowany. Portret Mao nadal widnieje na Bramie Tiananmen
i na banknotach. Niektore z pomnikbw Mao zostaly po jego $mierci
usuniete, lecz nadal w Chinach stojg ich setki, a najnowsze powsta-
waty nawet w XXI wieku. Pisma i nauki Mao sg nadal szeroko badane,
a niektére z cytatow powszechnie pojawiajg sie w mediach i przestrzeni
publicznej. Sama partia zdystansowata sie tylko od bardziej radykalnych
idei maoizmu. Na poczatku lat 80. dokonano oceny dziatah przewodni-
czgcego, dzielgc je na dobre i zte w proporcjach 7:3. Wspotczesnie za
btedy uznaje sie przede wszystkim kampanie Wielkiego Skoku Naprzéd
i rewolucje kulturalng. KPCh przyznaje, ze podczas Wielkiego Skoku
popetniono pewne biedy, ale nie uznaje skali gtodu i liczby ofiar oraz
nie przypisuje ich btednej polityce partii. Zamiast tego obwinia kleski
zywiotowe, niedociggniecia techniczne i sabotaz ze strony wrogow.
Z kolei rewolucja kulturalna jest uznawana za okres chaosu politycz-
nego i spotecznego, zainicjowany i kierowany przez niewielkg grupe
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radykatow, z Mao Zedongiem jako gtéwng postacig, cho¢ nie najbar-
dziej odpowiedzialng. Ruch ten jest uznawany za sprzeczny z celami
partii i przynoszacy szkody chinskiemu spoteczenstwu. Wspotczesnie
partia podkresla znaczenie uczenia sie na btedach, lecz nie poswieca
rewolucji kulturalnej wiele miejsca w polityce historycznej. Krytyka Mao
Zedonga to nadal kwestia drazliwa i chociaz dozwolone sg pewne
watki krytyczne, to dyskusje na temat jego spuscizny sg monitorowane.
Osoby, ktére sg postrzegane jako posuwajgce sie za daleko w swojej
krytyce lub podwazajgce autorytet wtadz, mogg utraci¢ stanowisko lub
zostac aresztowane, zwtaszcza jesli zajmujg one eksponowang pozycje
lub gdy krytyka pojawia sie otwarcie (Wardega, 2014).

Okres po $mierci Mao réowniez nie jest wolny od praktyk cenzorskich.
Catkowicie wymazane z publicznej pamieci zostaty protesty na placu
Tiananmen z 1989 roku, jak rowniez inne ruchy oporu, np. powstanie
w Tybecie w marcu 1959 roku czy protesty zwigzane z dziatalnoscig
grupy religijnej Falun Gong z ich kulminacjg pod siedzibg wladz Zhong-
nanhai w Pekinie w kwietniu 1999 roku. Chinski rzgd podejmuje kroki,
aby zapobiec rozprzestrzenianiu sie informacji 0 masakrze na placu
Tiananmen oraz aby kontrolowaé narracje na temat catego ruchu.
W edukacji szkolnej wydarzenie to jest zupetnie nieobecne, podobnie
jak w mediach, a spoteczenhstwo jest zniechecane do publicznej dys-
kusji. W rzadkich przypadkach poruszania tego tematu, podejmowane
sg wysitki ksztattowania opinii na temat mtodych demonstrantéw jako
btadzacych lub oszukanych, a reakcje rzadu przedstawia sie jako nie-
zbedng do utrzymania stabilnosci spotecznej. Z drugiej strony niektorzy
obywatele ChRL prébujg obchodzi¢ ograniczenia w Internecie, stosujgc
tunelowanie VPN, wykorzystujac podobnie brzmigce stowa, cyfry lub
obrazy, omijajgc cenzure. W Chinach nie ma publicznych obchodéw
rocznicy Tiananmen, a dziatalno$¢ organizacji Tiananmen Mothers (Tian-
anmen Mugqin), skupiajgcej rodzicow niektorych ofiar, jest ograniczana.
W Hongkongu rocznica 4 czerwca byta wspominana podczas wiecow
przez trzy dekady, nawet po odejsciu Brytyjczykéw. Ulegto to zmianie
po antychinskich protestach w 2019 roku — poczgtkowo pod pretekstem
pandemii COVID-19 masowe zgromadzenia zostaly zakazane. W grud-
niu 2021 roku usunieto z University of Hong Kong Kolumne Wstydu (Pillar
of Shame), jedyny pomnik upamietniajgcy protestujgcych na Tiananmen,
znajdujgcy sie na terytorium podlegajgcym chinskim wtadzom.
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Podtrzymywanie wtasciwego przekazu historycznego jest mozliwe
dzieki posiadaniu przez KPCh petnej kontroli nad tre$ciami przekazy-
wanymi w systemie edukaciji, przestrzeni publicznej, mediach tradycyj-
nych i cyfrowych. Szkoty majg tu szczegdlne znaczenie, zwtaszcza ze
wzgledu na zdecydowang przewage liczebng szkét panstwowych. Kam-
panie edukacji patriotycznej, rozpoczete w Chinach za rzadéw Jiang
Zemina w 1991 roku, czyli po wydarzeniach na Tiananmen, po upadku
komunistycznych reziméw w Europie Srodkowo-Wschodniej i rozpadzie
Zwigzku Radzieckiego, zawieraly jednoznaczng interpretacje dziejow.
Ze wzgledu na korupcje rzgdéw feudalnych Chiny byly upokarzane
przez obce mocarstwa, lecz w koncu dziatania KPCh doprowadzity do
powstania nowych Chin, ktérych nie mozna juz ponizac. Istotne byto
takie roztozenie akcentéw w nauczaniu historii, aby podkresli¢, ze bez
KPCh obecne sukcesy Chin nie bytyby mozliwe. Co nie mniej istotne,
potozono silniejszy niz dotychczas nacisk na opisywanie chinskiego
narodu jako ofiary przemocy ze strony obcych mocarstw (Wang,
2012). Od 2012 roku wprowadzono ujednolicone podreczniki do jezyka
chinskiego, historii i edukacji moralnej, zawierajgce przy okazji wiecej
elementéw patriotycznych (Wang, 2020).

Kwestia nauczania historii jest wazna dla Chin rowniez, gdy dotyczy
edukacji na temat wspdlnej historii w innych panstwach — zwtaszcza
w Japonii. Problemem dla Chinczykéw i dla Koreanczykow sg dziatania
niektorych japonskich historykéw, ktérzy unikajg pisania o masakrze
nankinskiej czy o ,kobietach-pocieszycielkach”. Do sprzeciwu wobec
japonskich podrecznikéw dochodzito kilkukrotnie, a przede wszystkim
wowczas, gdy kontrowersyjne ksigzki byty aprobowane przez japonskie
Ministerstwo Edukacji do nauczania w szkotach. W 1982 roku chodzito
o kwestie zastgpienia terminu ,inwazja” (jap. shinryaku) na ,postep” (jap.
shinko) wojsk japonskich. W 2005 problematyczny byt nowy japonski
podrecznik do historii Atarashii Rekishi Kyokasho, w ktorym masakre
nankinskg nazwano ,incydentem” o nieznanej liczbie ofiar i wspomniano
0 niej jedynie w przypisie. Podrecznik ten ostatecznie wykorzystano
tylko w utamku procenta szkét, lecz sam fakt jego akceptacji przez mini-
sterstwo wywotat masowe antyjaponskie protesty (Wang, 2018).

Wspotczesnie przekaz historyczny dociera do chifskiego spoteczen-
stwa poprzez edukacje patriotyczng, daleko wykraczajgcg poza lekcje
szkolne, obejmujgca rozrywke, multimedia, programy telewizyjne, filmy,
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muzyke, ksigzki i komiksy. Departament do spraw Propagandy Komi-
tetu Centralnego KPCh wraz z podlegtymi mu instytucjami i mediami
wykorzystuje mechanizmy cenzury. Widoczna jest instytucjonalizacja
pamieci historycznej. Wiele formalnych i nieformalnych instytucji anga-
Zuje sie w upamietanie rocznic historycznych.

Swieta panstwowe powigzane z rocznicami historycznymi cyklicznie
przypominajg spoteczenstwu o istotnych wydarzeniach — warto zauwa-
zy¢, ze najwiekszy nacisk jest na Swietowanie rocznic z nieodlegtej
historii. Najwazniejszym chinskim swietem narodowym jest 1 pazdzier-
nika, na czes$¢ utworzenia ChRL w 1949 roku. Przy okrggtych rocznicach
organizowana jest w stolicy parada wojskowa z rozbudowang symbolikg
dotyczacg kluczowych wydarzen i postaci oraz aktualnych osiggnie¢
spoteczenstwa, naukowcdw, sportowcow itp. Liczba dni pamieci i $wiat,
zwtaszcza nowo powstatych, ktére upamietniajg drugg wojne chinsko-
-japonska, swiadczy o wzroscie wagi pamieci o tym konflikcie. W dniu
7 lipca obchodzony jest Dzieh Pamieci o Wojnie Antyjaponskiej (Kang
Zhan Jinian Ri). W 2014 roku wtadze chinskie rozpoczety swietowanie
kolejnych rocznic, powigzanych z tg wojng: 3 wrzesnia ustanowiono
Dniem Zwyciestwa Chinskiej Ludowej Wojny Oporu przeciw Japonskiej
Agresji (Zhongguo Renmin Kangri Zhanzheng Shengli Jinian Ri) i ze
szczegolnie duzym rozmachem zorganizowano parade wojskowg przy
okazji okragtej rocznicy w 2015 roku. Dzien 13 grudnia to Narodowy
Dzien Pamieci Ofiar Masakry Nankinskiej (Nanjing Da Tusha Sinanzhe
Guogjia Gongi Ri), zas 30 wrzeénia to Dzien Meczennikéw (Lieshi Jinian
Ri). Ponadto 14 sierpnia w Chinach i Korei obchodzony jest Miedzyna-
rodowy Dzierh Pamieci Kobiet-Pocieszycielek (Guoji Wei’an Fu Jinian
Ri), ustanowiony w 2012 roku na pamigtke pierwszych zeznan jednej
z ofiar, ztozonych w 1991 roku. Dodatkowo 18 wrzesnia wspomina
sie rocznice incydentu mukdenskiego z 1931 roku, ktory rozpoczat
aneksje Mandzurii przez Japonie, nieoficjalnie nazywany jest Dniem
Narodowego Upokorzenia (Guochi Ri). Rocznica utworzenia KPCh
(Jian Dang Jie) jest obchodzona 1 lipca. W 2021 roku stulecie partii byto
fetowane szczegdlnie uroczyscie, choé w ograniczonej skali ze wzgledu
na trwajgcg pandemie. Jednym z nowszych $wiagt jest utworzone
w 2009 roku Swieto Wyzwolenia Milionéw Chtopéw Panszczyznianych
w Tybecie (Xizang Baiwan Nongnu Jiefang Jinian Ri), obchodzone
28 marca. Moment powotania nowego swieta nie byt przypadkowy — po
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antychinskich protestach w Tybecie rok wczes$niej. Chinskie media
pokazujg reportaze ze Swietujgcymi Tybetanczykami, wzmacniajgc
przekaz o koniecznosci pamieci o dawnym trudzie, aby doceni¢ obecne
szczescie.

Waznym elementem edukacji historycznej sg muzea, miejsca pamieci,
pomniki, pola bitew, domy historycznych postaci, gdzie historia moze
by¢ dodwiadczana bezposrednio. Tego typu obiekty sg odwiedzane nie
tylko przez zorganizowane wycieczki szkolne, zaktadowe i partyjne,
lecz réwniez indywidualnie. W8rd6d wyznaczonych na modelowe osrodki
edukacji patriotycznej sg te zwigzane z konfliktami miedzynarodowymi,
a takze z wojng domowg miedzy komunistami a narodowcami. Liczne
sg obiekty historyczne, swiadczace o bogactwie chinskiej cywilizacji,
jak niektére odcinki Wielkiego Muru, muzeum armii terakotowej w Xi’an,
Zakazane Miasto, Patac Letni czy Swigtynia Nieba w Pekinie. Muzeum
Narodowe (Zhongguo Guojia Bowuguan) potozone przy placu Tianan-
men w Pekinie, po rozbudowie i renowacji ukonczonej w 2011 roku, jest
jedng z najwiekszych i najliczniej odwiedzanych instytucji muzealnych
na swiecie. Stalg wystawa, jakg wéwczas otwarto, byta Droga do rene-
sansu (Fuxing zhi lu), prezentujgca najnowsze dzieje Chin od wojen
opiumowych do sukcesow polityki reform i otwarcia (Denton, 2014).
Wystawe fotografii o podobnym wydzwieku otwarto w Muzeum Stolicy
(Shoudu Bowuguan) w Pekinie pod hastem ,Historia jest najlepszym
podrecznikiem”, gdzie dzieje ChRL poprzez trudy do sukcesoéw podsu-
mowane zostaty fotografig ze zjazdu KPCh.

Warto zwréci¢ uwage na to, ze najwazniejsze obiekty muzealne upa-
mietniajgce czternastoletnig okupacje japonskg byty tworzone dopiero
od lat 80., kiedy wiadze chinskie zaczety dostrzegac potencjat polityki
historycznej (Wardega, 2021). W 1987 roku powstato Muzeum Wojny
Obronnej Chinskiego Ludu przeciw Japonskiej Agresji (Zhongguo
Renmin Kangri Zhanzheng Jinianguan), usytuowane w poblizu mostu
Marco Polo. Miejsce Pamieci Ofiar Masakry Dokonanej w Nankinie
przez Japonskich Najezdzcow (Qin Hua Rijun Nanjing Da Tusha Yunan
Tongbao Jinianguan) zostato utworzone w roku 1985, a w 2007 roku
odnowione, rozbudowane i unowoczesnione. W tym samym roku otwarto
w Harbinie Muzeum Jednostki 731 Najezdzczej Armii Japonskiej (Qin
Hua Rijun Di 731 Budui Zuizheng Chenlieguan) z wystawami dokumen-
tujgcymi pseudoeksperymenty tam przeprowadzane przez japonskich
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uczonych na potrzeby armii. W 1995 roku w Zhijiang w prowincji Hunan
powstata Izba Pamieci Zwyciestwa Chinskiej Ludowej Wojny przeciwko
Japonskiej Agresji (Zhongguo Renmin Kangri Zhanzheng Shengli
Shouxiang Jinianguan). W 1999 roku w Shenyangu utworzono Muzeum
18 Wrzesénia (9.18 Lishi Bowuguan), upamietniajgce incydent mukden-
ski. Aby utatwi¢ dostep, wiele z tych muzedw ma bezptatne wstepy.

Miejsca upamietniajgce upokorzenia ze strony Zachodu stanowig
szczegoblng kategorie narzedzi polityki historycznej, np. Muzeum Wojny
Opiumowej w Humen w prowincji Guangdong, w poblizu miejsca,
gdzie Lin Zexu spalit brytyjskie zapasy opium, co stato sie casus belli.
W czasie rewolucji kulturalnej muzeum przemianowano (1972—1985) na
Antybrytyjski Ludowy Pomnik w Wojnie Opiumowej w Humen (Yapian
Zhanzheng Humen Renmin Kang Ying Jinianguan). W niektérych
Z miejsc pamieci i muzedw, ktére odnoszg sie do ,stulecia upokorzen”,
umieszczane sg tabliczki z nakazami niezapominania o narodowym
upokorzeniu (wu wang guochi) przez kolejne pokolenia (Hevia, 2003).
Znalez¢ je mozna na ruinach patacu Yuanmingyuan, celowo pozosta-
wionego nieodbudowanym przez 150 lat, czy na stosunkowo nowym
Muzeum 18 Wrze$énia.

Wyjatkowym w Chinach rodzajem obiektéw turystycznych sg nalezgce
do tzw. czerwonej turystyki (hongse liiyou) miejsca zwigzane z historig
KPCh i jej przywddcami, z dziejami chinskiej rewolucji komunistycznej
i wojng domowg (Matten, 2012). Ws$rdéd nich znajdujg sie obiekty na
szlaku Dtugiego Marszu, bazy komunistyczne w Jinggangshan, Ruijin
i Yan’an, miejsca walk z narodowcami, a takze domy przywodcéw
komunistycznych, np. Mao Zedonga w Shaoshan czy Deng Xiaopinga
w Guang’an. Wtadze tworzg szlaki czerwone;j turystyki, a rok 2005 zostat
nazwany Rokiem Czerwonej Turystyki. Miejsca zwigzane z tym typem
aktywnosci wydajg sie szczegolnie podatne na pewne manipulacje
pamiecig. Na przyktad w potozonym w Szanghaju miejscu pierwszego
zjazdu KPCh (Zhongguo Gongchandang Di Yi Ci Quanguo Daibiao
Dahui Hui Zhi) centralne miejsce zajmujg figury woskowe odtwarzajgce
postaci uczestniczgce w zjezdzie w 1921 roku. Mao Zedong, cho¢ wéw-
czas nie byt najbardziej prominentnym uczestnikiem, przedstawiony
zostat jako jedyna postac stojgca, dominujgca nad pozostatymi. Insty-
tucjami wykorzystujgcymi manipulacje pamiecig historyczng sg rowniez
muzea, ktére pokazujg diugotrwate wiezi miedzy réznymi grupami
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etnicznymi w Chinach, co ma wspiera¢ jednos¢ narodowa. Wida¢ to
juz w samych nazwach, np. Muzeum Chinskiej Medycyny Tybetanskiej
(Zhongguo Zang Yiyao Wenhua Bowuguan) w Xiningu. W innych, jak
w fortecy w Gyantse, pokazane sg okrucienstwa mnichéw i panéw
feudalnych wobec tybetanskich chtopéw w czasach sprzed tzw. ,poko-
jowego wyzwolenia”.

Kultura popularna réwniez bywa nosnikiem pozgdanej wersji historii.
Od kilkudziesieciu lat w chinskiej telewizji wyswietlane sg kolejne seriale
historyczne, rozgrywajgce sie w czasach wojny domowej czy wojny
chinsko-japonskiej. Nawet wsrod Chinczykoéw pojawiajg sie opinie, ze
bohaterstwo niektérych postaci jest przesadzone. Przy okazji okraggtych
historycznych rocznic w kinach wyswietlane sg zrealizowane z ogrom-
nym rozmachem filmy historyczne, dofinansowywane przez panstwo
(Wardega, 2014). Wsrod nich byty np. Powstanie Republiki (Jian guo
da ye, 2009) na szescdziesiatg rocznice utworzenia KPCh, Rewolucja
1911 roku (Xinhai Gemin, 2011) przy okazji stulecia obalenia cesar-
stwa, Powstanie partii (Jian dang wei ye) na dziewiecdziesigtg i 1921
na setng rocznice utworzenia KPCh, Powstanie armii (Jian jun da ye,
2017) przy okazji dziewiecdziesigtej rocznicy utworzenia Armii Ludowo-
-Wyzwolenczej. Cho¢ nie zyskujg zwykle uznania miedzynarodowego,
to sg popularne wsréd chinskich widzéw.

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

W duchu idiomu gu wei jin yong, czyli wykorzystania przesztosci dla
terazniejszosci, chinscy przywddcy ksztaltujg polityke historyczng
i positkujg sie nig do wzmocnienia legitymizacji wladzy. Stato sie to
szczegolnie wazne, gdy KPCh zostata zaskoczona zmianami politycz-
nymi zachodzgcymi w Europie Wschodniej od konca lat 80. Oficjalnie
to KPCh jest sprawcg dotychczasowych sukceséw Chin, zachowania
suwerennosci i gwarantem umocnienia miedzynarodowej pozycji
i rosngcych wptywéw Chin w przyszto$ci. Kwestia pamieci historycz-
nej ma wielkie znaczenie dla ksztaltowania tozsamosci narodowe;.
Poprzez selektywny obraz wtasnej historii w kolektywnej pamieci naréd
podtrzymuje pozytywny obraz samego siebie, uwypukla swoje sukcesy
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i buduje dume narodowg. Miode pokolenie nie pamieta trudnych
pierwszych dekad ChRL, lecz przez instytucjonalny przekaz i dekady
kampanii patriotycznych przyjmuje wersje oficjalng. Widzi siebie jako
cztonkdw bohaterskiego narodu, ktéry byt gnebiony przez obce sity. Nie-
jednokrotnie ten oficjalny przekaz jest wzmacniany przez wspomnienia
japonskiej okupaciji przekazywane w rodzinach z pokolenia na poko-
lenie (Wardega, 2014). Na potrzeby jednosci narodowej wybierane sg
te elementy historii, ktére podtrzymujg przekonanie o jednosci Handéw
i 55 mniejszosci narodowych. Wedtug oficjalnej narracji petna jednosé
narodu chinskiego zostanie przywrécona dopiero po zakohczeniu nie-
wiasciwego stanu rozbicia Chin kontynentalnych i Tajwanu.

Odpowiednia interpretacja historii pokazuje cztonkom narodu, kto
jest ich wrogiem, a komu mogg zaufa¢. Nieustannie wspominana
historia tworzy tez rodzaj soczewek, ktére wptywajg na interpretacje
wspotczesnych wydarzen i decydowanie o przyszitosci, zaréwno przez
spoteczenstwo, jak i przez elity. W tym kontekécie zachodnie gtosy
krytyczne, dotyczace kwestii praw cztowieka lub ochrony Srodowiska,
sg przez Pekin uznawane za ingerencje w wewnetrzne sprawy suwe-
rennego panstwa, a wiec probe ponownego ponizenia Chin przez
obce mocarstwa, ktére nie mogg sie pogodzi¢ ze wzrostem znaczenia
Panstwa Srodka. W 1989 roku Deng Xiaoping poréwnywat sankcje
natozone przez kraje zachodnie na Chiny po zdtawieniu protestéw na
placu Tiananmen do interwencji Armii Osmiu Mocarstw. Przez pryzmat
historycznej zachodniej dominacji nad Chinami bywajg tez interpreto-
wane kryzysy miedzynarodowe. Zbombardowanie chinskiej ambasady
w Belgradzie 8 maja 1999 roku byto powszechnie w Chinach uznawane
za celowg manifestacje amerykanskiej bezkarnosci w upokarzaniu Chin
i przypomnienie o zachodniej dominaciji; nie wierzono w amerykanskie
zapewnienia o pomyice. Réwniez kolizja amerykanskiego samolotu
wywiadowczego EP-3 i chinskiego mysliwca J-8, do ktérej doszio
1 kwietnia 2001 roku, byta uznawana za kolejny akt amerykanskiej
agresji wobec Chin. Oba te wydarzenia doprowadzity do masowych
antyamerykanskich protestéow, czesciowo moderowanych, czesciowo
spontanicznych (Wang, 2012).

W ostatnich dekadach chinska polityka zagraniczna jest coraz bar-
dziej asertywna, a niekiedy wrecz agresywna. Mozna jg obserwowac
w dziataniach na Morzu Potudniowochinskim, w inicjatywach Pasa
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i Szlaku, aktywnosci w Afryce, relacjach z USA i na wielu innych polach.
Polityka wobec Tajwanu, Hongkongu i Makau réwniez jest coraz bar-
dziej zdecydowana. Wykorzystywanie argumentow odnoszgcych sie
do historii jest czesto obecne, a najwyrazniej widoczne w relacjach
z Japonig. W okresach zaostrzenia konfliktu o wyspy Diaoyu/Senkaku
na Morzu Wschodniochinskim udowadniano ich historyczng przynalez-
noé¢ do Cesarstwa Chinskiego. Podczas staran Tokio o state miejsce
w Radzie Bezpieczenstwa ONZ w 2015 roku gtéwnym z podejmo-
wanych przez Pekin argumentow przeciwko temu byt japonski brak
moralnosci i sprawiedliwosci, czyli unikanie petnej odpowiedzialnosci
za zbrodnie wojenne, w odréznieniu od Niemiec. Wizyty japonskich
politykow w chramie Yasukuni traktowane sg w Chinach jako dowdd
na rewizjonistyczng polityke i sentyment do militarystycznej przesztosci.

Warto zauwazy¢, ze nie tylko KPCh wykorzystuje w Chinach poli-
tyke historyczng. W latach 90. pojawito sie kilka publikacji chinskich
intelektualistéw, w ktérych przekonywali do bardziej asertywnej polityki
miedzynarodowej. Byly to chocby prace: Pfacz w niebie: okrucienstwa
Japonskiej agresji w Chinach (Tongwen cangzang: Rijun qin Hua baoxing
beiwanglu, 1995), Chiny mogg powiedziec nie. Polityczne i emocjonalne
wybory po zimnej wojnie (Zhongguo keyi shuo: bu. Lengzhanhou shidai
de zhengzhi yu ginggan jueze, 1996) czy Chiny ciggle mogg powiedzie¢
nie (Zhongguo haishi neng shuo bu, 1996). Autorzy nawigzywali do ,stu-
lecia upokorzen” i argumentowali, ze wspotczesne Chiny nie przypomi-
najg tych sprzed stu lat, cho¢ Zachod jeszcze nie chce tego dostrzec.
Przy tym pojawity sie watki krytyczne wobec wtadz komunistycznych za
zbytnig ugodowos¢ wobec nastawionych antychinsko panstw zachod-
nich, co ostatecznie doprowadzito do ocenzurowania tych publikaciji.

W okresie igrzysk w Pekinie w 2008 roku odwotania do historii byty
szczegolnie nasilone, jako odpowiedz na antychinskie wydarzenia. Pod-
czas sztafety olimpijskiej w niektérych krajach zachodnich dochodzito
do protestow, a czes¢ sSwiatowych przywddcow zapowiadata bojkot
igrzysk. Chinczycy w czesto oddolnych akcjach odwotywali sie do ,stu-
lecia upokorzenh”, pokazujgc, ze Chiny sg w catkowicie odmiennej sytu-
acji niz byty w XIX wieku. W odpowiedzi na zapowiedzi bojkotu igrzysk
przez prezydenta Francji w wielu chinskich miastach zorganizowano
protesty przeciwko sieci Carrefour. W réznych czedciach kraju poja-
wiaty sie np. tabliczki zakazujgce wstepu do restauracji czy takséwek
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psom i Francuzom, co nawigzywato do historycznego zakazu z parku
Huangpu, symbolu minionej dyskryminacji Chinczykow.

Wspotczesni mtodzi Chinczycy wyrosli pod wptywem edukacji patrio-
tycznej i polityki historycznej. Mtody chinski nacjonalizm opiera sie na
silnym poczuciu narodowej degradacji i ponizenia, doswiadczanego ze
strony Zachodu. Nie tyle chodzi o kontynuacje ,stulecia upokorzen”,
ktére juz dawno mineto dzigki partii komunistycznej, jak uczy propa-
ganda. Wida¢ tu wspotczesng frustracje, ze Zachdd nie uznat, ze Chiny
sie zmienity i nie mozna ich lekcewazy¢. Z jednej strony prowadzona
przez kilka dekad na wielu frontach polityka historyczna musiata mie¢
swoéj wplyw na mtode pokolenie. Z drugiej strony dzieki rosngcemu
znaczeniu gospodarczemu i politycznemu Chin zyskujg autentyczne
poczucie dumy z osiggnie¢ wiasnego narodu. Pojawia sie réwniez
moda na chinskie produkty, marki, chinski design. W rezultacie wielu
Chinczykoéw to zarliwi patrioci, ktérzy podejmujg oficjalng narracje, ze
wrogowie Chin dgzg do rozbicia narodu i ostabienia jego potegi gospo-
darczej, uzywajgc pretekstéw jak prawa cztowieka czy rosngce zbro-
jenia. Miejscem, w ktérym najbardziej widoczne sg rosngce nastroje
antyzachodnie, jest przede wszystkim Internet, ktéry pomimo cenzury
stat sie forum wymiany idei nacjonalistycznych. Mozna zauwazy¢, ze
istniejgca tam nacjonalistyczna narracja jest niekiedy bardziej radykalna
niz oficjalna propaganda czy polityka wtadz. Chinski Internet jest wiec
miejscem patriotycznej tworczosci, zaréwno oficjalnej i powaznej, jak
i niekonwencjonalnej, oddolne;.

Nie wydaje sie, aby w przysztosci polityka historyczna tracita na zna-
czeniu. Stanowi podstawe chinskiego nacjonalizmu, a ten podtrzymuje
legitymizacje partii. Termin ,wielki renesans chinskiego narodu” (Zhong-
hua minzu weida fuxing) pojawit sie juz w latach 90., za Jiang Zemina,
gdy polityka historyczna zyskiwata wieksze znaczenie w powigzaniu
z budowg nacjonalizmu, dgzeniem do petnego zjednoczenia narodu
i utrzymaniem wtadzy KPCh. Kolejny przewodniczacy, Hu Jintao,
rowniez nawotywat do dziatania na rzecz renesansu narodowego.
Xi Jinping promuje hasto wielkiego renesansu chiniskiego narodu, jako
naczelnego celu swoich rzgdéw (Géralczyk, 2018). Istotnym elementem
jest tu przetamanie traumy ,stulecia upokorzen” i przywrécenie Chinom
centralnego miejsca w swiecie. Wyrazne w tej narracji jest podkresla-
nie, ze powrot do dawnego, wtasciwego porzadku, moze by¢ dokonany
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wytgcznie pod rzgdami partii komunistycznej. Chiny majg sta¢ sie
silniejsze na arenie miedzynarodowej, bardziej asertywne, a polityka
historyczna jest wygodnym narzedziem dla uzasadnienia takich dziatanh.
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Japonska polityka historyczna

Streszczenie

DEFINICJA POJECIA: Polityka historyczna to celowe i $wiadome dzia-
tania wiadz panstwa, dazace do utrwalenia w spoteczenstwie okreslonej
wizji przesztosci.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Rzadzaca Partia Liberalno-
-Demokratyczna usitowata zerwac¢ z agresywnym wizerunkiem Japonii,
wychowujac mtodziez w duchu pacyfistycznej konstytucji. Upamietnianie
wiasnych ofiar i selektywna wiedza podrecznikowa prowadzity jednak
do samopostrzegania Japonczykow jako narodu ofiar, przy ignorowaniu
cierpien azjatyckich sgsiadéw. Ci ostatni — jako rzadzeni przez represyjne
rezimy — nie mogli bra¢ udziatu w dialogu historycznym czasu zimnej
wojny.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: Przeciwnicy rzadowej polityki histo-
rycznej, usitujacy reinterpretowac lub wrecz fatszowac przesztosc,
stanowili w Japonii mniejszos¢ niewielka, ale dostrzegalna. W tekscie
przedstawiono, jak ustepstwa wtadz wobec tej mniejszosci szkodzity poli-
tyce historycznej rzadu i utrudniaty mu pojednanie z sasiadami. Ukazano
tez nie zawsze konsekwentne postepowanie przywodcow Japonii.

REFLEKSJA HISTORYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Japonska polityka historyczna odniosta sukces w granicach samej Japonii.
Doprowadzita do zmiany mentalnosci spoteczenstwa i zmiany stosunku
wobec dawnych przeciwnikdw z Zachodu (gtownie Amerykanéw). Nie
doszto jednak do pojednania z sgsiadami azjatyckimi.

Stowa kluczowe: historia XX wieku, Japonia, polityka historyczna,
pamiec historyczna
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Definicja pojecia

Polityka historyczna w najszerszym znaczeniu to synonim celowych i swiado-
mych dziata wtadz, zmierzajgcych do utrwalenia w spoteczenstwie okreslonej
wizji przesztosci — pisze Rafat Stobiecki (2008, s. 175).

Dziatalno$¢ istnieje niezaleznie od tego, co sie o niej mowi; deklaracje
rzadzgcych, ze polityki historycznej nie prowadzg, tez sg sposobem
jej prowadzenia. Przy takich zatozeniach polityka historyczna Japonii
do lata 1945 roku, akcentujgca unikalne cechy ,japonskiego ducha”
(yamato damshii) i ,esencji narodowej” (kokutai), byta rodzajem legi-
tymujgcej wtadze i system totalitaryzacji historii, innymi stowy (tylko)
propaganda. Nic dziwnego, ze zwycieskie mocarstwa uznaty za jeden
ze swych celow jej wykorzenienie.

Nowa polityka historyczna byta owocem trwajgcej lat siedem
(1945-1952) alianckiej okupaciji. Dziedzictwo tej ostatniej doczekato
sie wszakze dwoch odmiennych interpretaciji. Jedna z nich akcentuje
olbrzymig skale okupacyjnych reform, jako fundamentu pézniejszych
przemian i odrodzenia, przekraczajgcych wszystko, co mogliby Japon-
czycy zaplanowa¢ sami. Inna stwierdza, ze pomysty okupantéw byty
nietrwate lub miaty fasadowy charakter, a zasadnicze zmiany bazowaty
na podwalinach potozonych przed samych Japonczykéw jeszcze przed
wojn3a.

W przeciwienstwie do Niemiec, do sytuacji ktérych w 1945 roku Japo-
nia jest czesto porbwnywana, pokonane Cesarstwo nie zostato przez
zwyciezcéw pozbawione wtadz. Rzgd, nominalnie mianowany przez ce-
sarza, nadal funkcjonowat. Dawato to poczucie historycznej ciggtosci.
Gdy drugi powojenny premier, Yoshida Shigeru, zapytat przedostatniego
wojennego szefa rzadu, Suzukiego Kantard, jakg powinien prowadzic¢
polityke, ustyszat, ze po przegranej nalezy wiedzie¢, jak zminimalizo-
wacé skutki porazki.

W dos¢ powszechnym przekonaniu wspétpracujgce z okupantami
wladze japonskie potrafity ,przezwyciezy¢ przesztos¢” w znacznie
mniejszym stopniu niz znajdujgce sie w analogicznym potozeniu wtadze
RFN. Jedng z przyczyn miata by¢ oczywiscie wieksza ,ciggtos¢” miedzy
przedwojenng i wojenng a powojenng Japonig. Poréwnania takie nie
sg do konca trafne. Po pierwsze, w obu krajach ,wymiana elit” polegata
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w znacznym stopniu na zastgpieniu relatywnie mtodych politykéw czasu
wojny przez sedziwych juz weterandw okresu przedtotalitarnego (autor
japonskiego cudu gospodarczego, urodzony w 1878 roku wspomniany juz
Yoshida, byt niemal rowiesnikiem swego niemieckiego kolegi-premiera,
Konrada Adenauera). Przede wszystkim jednak przypomniec¢ trzeba, ze
w Japonii brakifo totalitarnej monopartii, odpowiednika NSDAP (jedyna
po rozwigzaniu w 1940 roku wszystkich partii politycznych dozwolona
organizacja Taisei Yokusankai miata w znacznej mierze fasadowy
charakter, jak Front Jednosci Narodu w PRL). Nie sposob wiec byto
~przeswietli¢” obywateli pod katem powigzan z takg partig. Okupacyjna
transformacja 72-milionowej Japonii, bedgca w unikalnej mierze dzietem
jednego cztowieka, amerykanskiego generata Douglasa MacArthura,
wyglagda¢ musiata inaczej niz poczynania na terenie podzielonej na
cztery rézne strefy bytej Rzeszy, gdzie najgruntowniej zdenazyfikowana
strefa USA liczyta tylko 17 min mieszkancéw.

Dla uksztattowania historycznej pamieci inng role odegraty, acz
w obu krajach prowadzone paralelnie, procesy zbrodniarzy wojennych.
Oba procesy, norymberski i tokijski, w najbardziej zainteresowanych
krajach wywotaly wstrzgs, ale i dos¢ powszechne (przynajmniej poczat-
kowo) mniemanie, ze byty one tylko zemstg zwyciezcéw. Sprawa ta jest
kontrowersyjna do dzi§. W tym miejscu wystarczy jedynie powiedzieg,
ze proces w Tokio, majgcy naturalnie swe wady (uczestniczacy w nim
sowieccy sedziowie nie znali zadnego z dwdch oficjalnych jezykow
postepowania: angielskiego i japonskiego), byt bez poréwnania bardziej
rzetelny niz jego norymberski odpowiednik (Starecka, 2015). Spoteczen-
stwo japonskie gremialnie uznato wyroki za poniekad nieuchronng cene
przegranej wojny. Poniewaz jednak w Japonii brakto monopartii, ktorg
mozna by uznac¢ za sprawczynie katastrofy i za organizacje przestepcza,
w tego rodzaju roli dos¢ nieuchronnie obsadzono ,militarystow”. Wsréd
skazanych na smier¢ byt tylko jeden cywil. Z jednej strony spowodowato
to powstanie ,mitu wojskowej kliki” jakoby wytgcznie odpowiedzialnej
za wojne (Pletnia, 2019, s. 322), a z drugiej — wazniejszej — poniewaz
decyzjg zwyciezcdw, usankcjonowang potem w konstytucji z 1946 roku,
sity zbrojne zostaty nominalnie zlikwidowane, zaowocowato to przeko-
naniem, ze skutecznie rozprawiono sie tak z przeszitoscia, jak i z grozbg
jej powrotu. Po wojnie miato przeciez nie by¢ japonskich oficeréw i zot-
nierzy. Tymczasem w RFN wojsko odbudowano juz 10 lat po klesce, co
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naturalnie zrodzito problem weryfikacji jego kadry oficerskiej. Istnie¢ tez
musiat nieustanny (acz wyciszany) problem z ,eks-nazistami”, ktérych
odpowiednika — w sensie ,czlonkdéw dawnej monopartii rzgdzacej” —
w Japonii nie byto.

W ten sposob ,minimalizacja skutkow porazki” rozumiana jako pro-
wadzenie odpowiedniej polityki historycznej (majgcej przywrécié Japon-
czykom wiare w siebie, a swiatu wiare w Japonie) prowadzona byta
przez rzad dwoma réownolegtymi sposobami. Jednym byt akcentowany
na wszelkie sposoby obraz ,nowej Japonii” jako kraju postepowego,
demokratycznego i pacyfistycznego. Kwintesencjg owego pacyfizmu
miat by¢ naturalnie bezprecedensowy art. 9 konstytucji, wyrzekajgcy
sie ,na zawsze” wojny i deklarujacy, ze ,nie bedg nigdy utrzymywane
sity zbrojne lgdowe, morskie i powietrzne”. Po drugie wtadze staraly sie
ogranicza¢ do minimum kontakt obywateli, a zwtaszcza najmtodszego
pokolenia, z nie zawsze chlubng przeszitoscig. Wojna byta potepiana, ito
bardzo mocno, ale jako ,wojna w ogdle”, to znaczy jako niewtasciwy
i prowadzacy do nieszczes¢ sposéb rozwiazywania sporow miedzyna-
rodowych. Swiadectwa tych nieszcze$¢ — a bylo ich na terenie Wysp
niemato, z Hiroshimg i Nagasaki na czele — chroniono i kultywowano.
W rezultacie lata 1937-1945 postrzegane by¢ zaczety jako ,zwykta”
walka imperialistow o wplywy i panowanie, w ktérej wszystkie strony
byty jednakowo winne (lub niewinne), Japonia zas jako gtéwna ofiara.
Zapewne nie byto to pierwszoplanowym celem autoréw takiej polityki.
Stato sie jednak nieuchronnym skutkiem.

Zasygnalizowane wyzej cele wcielane byly w zycie przez powstatg
w 1955 roku Partie Liberalno-Demokratyczng (PLD), w okresie powo-
jennym pozostajgcg u wiadzy niemal permanentnie (z wyjatkiem lat
1993-1994 oraz 2009-2012). Wbrew nazwie byto to ugrupowanie
wyraznie konserwatywne, w kraju stawiajgce na sektor prywatny (w tym
farmerdw), a za granicg na scisty sojusz z USA. Z tego powodu art. 9
konstytucji, usankcjonowany przez traktat pokojowy z San Francisco
z 1951 roku, zaczat by¢ dla tej partii (tak samo zreszta, jak i dla Ame-
rykanéw) kiopotliwy. Gtéwng alternatywg dla PLD stanowili socjalisci
forsujgcy neutralizm w polityce zagranicznej, a w polityce historycz-
nej opowiadajagcy sie za bardziej zdecydowanym stawieniem czota
przesztosci, w tym problemowi japonskich zbrodni wojennych. Istnieli
wreszcie nacjonalisci (znani jako uyoku dantai), uznajgcy prowadzong
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polityke za ,autonienawis¢ i samobiczowanie sie”, ,rzekome” zbrodnie
wojenne za ukartowane przez zwyciezcow oszustwo, a w polityce
zagranicznej zalecajgcy zbrojenia i umiejetnos¢é powiedzenia ,nie”
dotychczasowym sprzymierzencom. Grupa ta byta i jest nader nieliczna,
liczgca na poczatku XXI wieku w 127-milionowym spoteczenstwie jakies
100 tys. oséb. Niemniej jej spaczony sposob postrzegania historii moze
by¢ podzielany przez 3—5% spoteczenstwa, czyli 4—6 min ludzi, co kaze
sie liczy¢ z tym faktem zabiegajgcym o elektorat przywédcom PLD
(Puchalska, 2021, s. 71-72).

Paradoksalnie, peini co najmniej rezerwy wobec sojuszu z USA
socjalisci sg zwolennikami utrzymania wypracowanej z walnym udzia-
tem Waszyngtonu pacyfistycznej konstytucji. Tymczasem PLD, chcaca
zaciesni¢ sojusz ze USA, jest zwolenniczkg jej rewizji. Ustawa zasadni-
cza jest jednak trudna do skorygowania (wymagatoby to referendum),
a wiekszosc¢ spoteczenstwa chce utrzymania status quo (Barbasiewicz,
2016, s. 63).

Taka a nie inng polityke historyczng utatwiat wiadzom fakt nieobec-
nosci na forum miedzynarodowym panstw najbardziej pokrzywdzonych
przez Japonie. Do tych ostatnich na pewno nie nalezaly USA, gdzie
japonscy weterani, tacy jak Fuchida Mitsuo i Sakai Saburd, honorowani
byli przez swych niegdysiejszych wojennych przeciwnikéw, a niektorzy
z nich (np. Genda Minoru, wspoétautor planu ataku na Pearl Harbor)
otrzymali wysokie amerykanskie odznaczenia. Republika Chinska
Czang Kaj-szeka, od 1949 roku skurczona do wyspy Tajwan, miata
problemy z przeszioscig tej wyspy jako dawnej japonskiej kolonii: wielu
Tajwanczykow stuzyto ongis w Armii Cesarskiej i byto katami, nie ofia-
rami. Komunistyczna ChRL pozostawata (czesciowo z wiasnej woli)
miedzynarodowo izolowana, a osobliwe wypowiedzi jej przywodcow
wywotywaly w Swiecie gtdwnie strach i zakiopotanie. Atakowali oni
zresztg w pierwszym rzedzie USA (potem takze ZSRR). Podobnie
przedstawiata sie sprawa w wypadku komunistycznej Korei Potnocnej.
Uznana przez Tokio Korea Potudniowa uwazana byla w Swiecie, nie
bez racji, za brutalny, autorytarny rezim, ktérego stowa nalezy traktowaé
z rezerwa. Co wiecej, wielu rzadzacych w Seulu (jak prezydent Park
Chung Hee, najwybitniejszy polityk w dziejach tego kraju) miato w zycio-
rysach niechlubne powigzania z Japonczykami. W wypadku Parka byt
to stopien oficerski w Armii Cesarskiej; wielu jego rodakéw stuzyto w tej
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armii, co prawda pod przymusem i na raczej podrzednych stanowiskach,
lecz niekiedy w roli straznikdw w obozach jenieckich i koncentracyjnych.

Pozostajgc ditugo u wiadzy, PLD dziatata nader konsekwentnie.
W podrecznikach szkolnych historia dtugo konczyta sie na 1922 roku
(wazna dla Japonii konferencja waszyngtonska dotyczgca spraw Azji
Wschodniej i Pacyfiku). Zakonczenie edukacji na tym wydarzeniu
pozwalato na przedstawienie nowoczesnych japonskich dziejéw jako
czasu konstruktywnej wspétpracy z zachodnimi (zwtaszcza anglosa-
skimi) mocarstwami. Zawarty w 1952 roku faktyczny sojusz z USA jawit
sie jako powroét do szlaku wytyczonego istniejgcym w latach 1902—1922
aliansem z Wielkg Brytanig. Wojnie na Pacyfiku, gdy juz sie w podrecz-
nikach pojawita, poswiecano niewiele stron. W ksigzkach dla liceow byto
to kilka, najwyzej 15% catosci. W 1977 roku miano zresztg zredukowaé
w szkotfach ilo$¢ godzin historii, przedstawianej (nawet gdy dotyczyta
krajow Azji) tylko z perspektywy japonskiej (Pletnia, 2019, s. 231-245).

Kosztem dekad najnowszych szukano wiec chlubnych watkow
w dziejach Japonii sprzed jej ,otwarcia” przez mocarstwa w potowie
XIX wieku i w pézniejszym okresie reform Meiji (1867—1912). Okupanci
amerykanscy zakazali wyswietlania samurajskich filmow i nie zalecali
eksponowania narodowej flagi Hinomaru (ze Wschodzgcym Storncem)
oraz stawigcego cesarza hymnu Kimi gayo. Poczgwszy od lat 50.,
mistrzowie miecza triumfalnie powrdcili, choéby w takich dzietach, jak
Siedmiu samurajoéw (1954) czy Tron we krwi (1957). Symbole narodowe
byly uzywane, cho¢ oszczednie; dtugo (do 1999 roku) nie normowata
tego ustawa.

W 1966 roku, po dtugich debatach, w ktérych triumfowat premier
Yoshida, przywrocono swieto 11 lutego, upamietniajgce dzien wstgpie-
nia na tron pierwszego legendarnego cesarza Jinmu. Uprzednio zostato
ono zniesione w 1948 roku jako historycznie watpliwe i podsycajgce
narodowy szowinizm. Teraz obchodzone by¢é miato jako rocznica
powstania Japonii (Kenkoku kinen no hi). Jednoczesnie prowadzone
nadzwyczaj owocne badania archeologiczne potwierdzity niezbicie, ze
mityczne opowiesci o pierwszych wiadcach — ktérych podwazanie przed
wojng mogto byC¢ niebezpieczne — nie mogag by¢ uwazane za relacje
o faktach (Barbasiewicz, 2020, s. 85-87).

W 1957 roku na ekrany wszedt film Cesarz Meiji i wielka wojna rosyj-
sko japonska. Jej sukces zachecit do kontynuacji, ktérg byly Cesarz,
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cesarzowa i wojna japonisko-chinska (1958; chodzito o wojne lat 1894—
1895) oraz Meiji Wielki i generat Nogi (1959). Postarano sie, by grajacy
tytutowego bohatera Arashi Kanjaro kreowat go, zresztg zgodnie z rze-
czywistos$cig, raczej na patriarchalnego ojca narodu niz wojownika. Nie-
mniej juz wowczas zdarzaly sie zgrzyty miedzy rzagdem a historykami.
W 1947 roku (a wiec w czasach okupacji) podrecznik opracowany przez
stawnego potem lanage Saburd, zaatakowany zostat za ,niewtasciwe”
przedstawienie proby zamachu na cesarza Meiji w 1911 roku oraz brak
podkre$lenia, ze wojna japonhsko-rosyjska 1904-1905 cieszyta sie
powszechnym poparciem.

Kwintesencjg apoteozy mniej kontrowersyjnej przesziosci staly sie
uroczyste obchody stulecia Odnowy Meiji, celebrowane 23 pazdziernika
1968 roku w wielkim tokijskim gmachu Nihon Buddkan, wzniesionym
ekspresowo w latach 1963-1964 w stylu nowoczesnym, ale nawigzuja-
cym do tradycyjnego. Hotd unikalnej ekipie przywodcéw sprzed wieku,
wprowadzajgcej panstwo w nowoczesnos¢, oddat wéwczas wnuk cesa-
rza Meiji, Hirohito.

Osoba Hirohito, panujgcego od 1926 roku, byta wowczas dla kie-
rownikéw polityki japonskiej raczej atutem niz obcigzeniem. Jako jed-
noczesny ,symbol tradycji i nowoczesnosci” byt on zywym fgcznikiem
miedzy starymi a nowymi czasami. Eksponowano jego biurokratyczng
pracowito$é, cnoty jako ojca rodziny i osiggniecia naukowe (interesowat
sie biologig oceaniczng). Dyskretnie tez podkreslano, ze w sierpniu
1945 roku przyczynit sie do zakonczenia wojny. Poza Japonig wtadca
wzbudzat zupetnie inne emocje. Wyspiarze byli tego mato swiadomi
takze dlatego, ze tennd nie wyjezdzat za granice. Kwestia odpowie-
dzialnosci cesarza za wojne i powody pozostawienia go na tronie
przez zwyciezcow sg sprawg nader ztozong (Polit, 2019). Niewatpliwie
jednak obecno$¢ na czele panstwa tego samego monarchy, co w latach
1937-1945, utatwiata za granicg zarzuty (krzywdzace), ze w japonski
rezim niewiele sie zmienit.

Przypisywana rzgdom PLD ,amnezja dotyczgca ostatniej wojny”
nie dotyczyta jednak upamietnienia jej ofiar. Juz w 1955 roku (ledwie
trzy lata po zakonczeniu okupaciji) otwarto Muzeum Pamieci i Pokoju
w Hiroshimie (analogiczne w Nagasaki, zawsze zresztg pozostajgce
W cieniu pierwszego, otwarto w 1955, a Sale Pamieci tamze w 2003
roku) (Barbasiewicz, 2012, s. 26). Do 1990 roku takich Muzeéw Pokoju
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powstato siedem (oprécz tych w ,atomowych miastach” najbardziej
istotnym byto otwarte w 1975 roku muzeum na Okinawie). Obecnie jest
ich ponad sto. Ukazujgc dramat narodu cierpigcego i poddanego znisz-
czeniu, ksztaltowaty one ,$wiadomosc ofiary” (higaisha ishiki). Charak-
terystyczna byta sama nazwa tych placéwek. Zarzucano im catkowite
pomijanie kontekstu historycznego (w Hiroshimie ledwie napomknieto,
ze miasto byto centrum przemystu zbrojeniowego). Z drugiej strony sta-
rano sie ogromnie, by muzea nie miaty charakteru antyamerykanskiego.
Stad liczne informacje o pomocy medycznej USA dla ofiar bombardowan
(Barbasiewicz, 2016, s. 95-97). W rezultacie wojna nabierata cech tra-
gicznego absurdu, a jej wybuch zdawat sie wynika¢ z niedoskonatosci
ludzkiej natury.

Pierwsze zmiany percepcji przyniést poczatek lat 70. Olbrzymie suk-
cesy gospodarcze Japonii zbiegty sie z moralng kompromitacjg USA po
klesce w Wietnamie. Mniej wiecej w tym samym czasie wizyta cesarza
w Europie Zachodniej w 1971 roku (gdzie bywat wygwizdywany jako
,Hirohitler”) i USA (1975) postawity problem rozliczenia z przesztoscig. Te
ostatnig kwestie jeszcze bardziej aktualng uczynito nawigzanie stosunkéw
z ChRL (1972) oraz rozwo;j relacji z Koreg Potudniowg, uznawang w Tokio
(od 1965 roku) za jedyng legalng forme panstwowosci koreanskie;.

Rezultaty okazaty sie czesto, z zachodniego punktu widzenia, zaska-
kujgce. Japonska nacjonalistyczna prawica podawata sobie czesto reke
z antyamerykanskg lewica. Tak byto w przypadku procesu tokijskiego.
Opinie, ze stanowit on ,zemste zwyciezcéw”, ,cyrk”, a nawet ,dowdd
rasizmu”, czeste byty i wczesniej. Teraz jednak ich pozornie bezstron-
nego uzasadnienia dostarczyly prace niektérych (niezbyt rzetelnych)
historykéw, japonskich i amerykanskich (Puchalska, 2021, s. 81-82).
W  Swiatyni Yasukuni, poswieconej ofiarom wojen, posmiertnego
pomnika doczekat sie indyjski sedzia Radhabinod Pal, ktéry wyrok
tokijski okreslit mianem ,haniebnego” (prawnik ten byt podczas wojny
jawnym zwolennikiem Japonii; jego zasiadanie w sktadzie Trybunatu
Swiadczyto akurat o niezaleznosci tego ciata od aliantow) (Starecka,
2015). Od Amerykanow, a zwtaszcza ich prezydentéw (z ktérych zaden
w XX wieku, przynajmniej w czasie swego urzedowania, nie pojawit
sie w Hiroshimie), zgdano przeprosin za ataki atomowe. Demonstracje
przeciw obecnosci amerykanskich baz czy dokonywanym z Okinawy
bombardowaniom Wietnamu jednoczyty ekstremistéw z lewa i prawa.
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W przeciwienstwie od prawicy japonska lewica nie negowata japon-
skich zbrodni. Gtosita jednak, ze Amerykanie popetnili nie mniej straszne.
Natomiast uyoku dantai nie mieli zadnych zahamowan. W niemaja-
cym charakteru panstwowego muzeum YUushdkan w poblizu chramu
Yasukuni podpisy pod fotografiami (takze te w wersji anglojezycznej)
informowaty, ze Il wojna swiatowa miata ze strony japonskiej charakter
antykolonialny, wyzwolenczy oraz obronny. Podstepnie doprowadzit do
niej Franklin Delano Roosevelt, chcacy tg drogg wyciggnaé swaoj kraj
z gospodarczego kryzysu. W 1978 roku do umieszczonych w Yakusuni
2 466 584 nazwisk polegtych (z tego 2 133 915 z Il wojny Swiatowej)
dodano cichcem personalia siedmiu powieszonych w 1948 roku czoto-
wych zbrodniarzy wojennych. Premierzy z PLD coraz czesciej dokony-
wali gestow pod adresem ekstremistow z prawa. W 1976 roku w chra-
mie pojawit sie — juz nie dyskretnie, jak jego poprzednicy, ale w dniu
15 sierpnia, uwazanym w Japonii za dzien zakonczenia wojny i pamieci
o polegtych — premier Miki Takeo. Znacznie stawniejsza stata sie wizyta
tamze w 1979 roku — w okragte czterdziestolecie zawieszenia broni —
ztozona przez premiera Nakasone Yasuhiro, ktory przyniesione ze sobg
kwiaty kupit ze srodkéw publicznych (Barbasiewicz, 2016, s. 104; Plet-
nia, 2019, s. 102-103, 220).

Sytuacja byta skomplikowana. Nawet zwolennicy mitu ,Japonii —
ofiary” i uczestnicy antyamerykanskich demonstracji nie byli w najmniej-
szym stopniu oredownikami remilitaryzacji kraju i rewizji konstytucji.
Najczestszg postawg miodziezy wobec przesztosci byta nie gloryfikacja
czy negacja, ale obojetnos¢; w 1973 roku 43% Japonczykow deklaro-
wato jg wobec cesarza. Takze coraz bardziej sedziwi przywddcy PLD
nie chcieli politycznego zwrotu. Irytowat ich jednak osobliwy stan relacji
Tokio—Waszyngton. W latach 70. w oczach wielu Amerykanow dyna-
micznie rozwijajgca sie Japonia zaczeta sie jawi¢ jako najgrozniejszy
(bo gospodarczy) rywal USA, przestaniajgc niebezpieczenstwo sowiec-
kie. Liberalni demokraci jako przywddcy ekonomicznego supermocar-
stwa oskarzani byli na Wyspach o ulegtos¢ wobec Ameryki. Symbolem
postulowanych zmian stat sie tytut wydanej w 1989 roku ksigzki Ishihary
Shintard (ministra z ramienia PLD) i Akiry Mority (prezesa SONY)
Japonia, ktéra potrafi powiedzie¢ ,nie”. Niezmiernie ostrozni kierownicy
panstwa kneblowali sedziwego cesarza Hirohito, ktory — dzis to juz wia-
domo — chciat w jakiej$ mierze stawi¢ czoto przeszitosci. W 1952 roku
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(data ratyfikacji traktatu pokojowego) nie dopuszczono, by wygtosit
napisane juz przeprosiny za swoj ,brak sity charakteru”. Na wygto-
szone w 1975 roku w przez tenndo w Waszyngtonie wyrazy ubolewania
za ,najnieszczesdliwszg z wojen” zgodzono sie z najwyzszym trudem
(cho¢ wszak nie byty to przeprosiny jako takie). Powszechng niechec
w Japonii wywotaty stowa cesarza z tegoz roku (ktérych autorami byli
faktycznie funkcjonariusze Agencji Dworu Cesarskiego), ze atomowe
bombardowania byty ,godne pozatowania”, ale ,nieuniknione”. Pra-
gnacy, by Hirohito potepit taki sposdb prowadzenia wojny, nie wiedziel
tego, o czym wiedziat cesarz: ze Japonia budowata od 1942 roku wiasng
broA nuklearng i zamierzata jej uzy¢ (Polit, 2019, s. 813, 870-874).
Jesli wedle ultranacjonalistow brak formalnego oskarzenia tennd przez
zwyciezcow miat by¢é dowodem na niewinno$¢ nie tyle wiadcy, co jego
wszystkich wspétpracownikéw, w oczach socjalistéw, w znacznej mierze
republikanéw, sytuacje zaczeto postrzega¢ odwrotnie, ale w sposéb
réwnie wykrzywiony. Coraz modniejsze od lat 70. oskarzanie cesarza
stato sie sposobem na rozgrzeszenie narodu, ktéry w swoim czasie
wojne w swej wiekszosci popierat, i to niekiedy entuzjastycznie.
Tchorzliwe podejscie rzgdzgcej PLD do przeszto$ci zaowocowato
ostrymi napieciami na forum miedzynarodowym. Poczgwszy od lat
80. unaocznita to sprawa podrecznikow szkolnych. Uptyw czasu
wykluczat dalsze pomijanie w nich czaséw wojny. Podreczniki zatwier-
dzato Ministerstwo Oswiaty, niemniej konkretne tytuty wybieraty z listy
poszczegdblne prefektury. W czerwcu 1982 roku popularny dziennik
»+Asahi Shimbun” zawiadomit, ze jeden z nich zamierza uzy¢ odnosnie
do wojennych poczynan Armii Cesarskiej stéw ,posuwanie sie naprzdd”
zamiast ,agresja” lub ,inwazja”. Fakt ten wywotat starannie przygoto-
wany protest wtadz ChRL. Te ostatnie przez prawie dekade po nawig-
zaniu stosunkow z Japonig niemal pomijalty we wzajemnych kontaktach
sprawy przesztosci. Swoistym wyjatkiem byta postawa Mao, ktéry na
podjetg przez premiera Tanake Kakuei probe przeprosin zareagowat
cynicznymi podziekowaniami dla Japonczykow za otworzenie komu-
nistom drogi do wtadzy poprzez zniszczenie Chin Czang Kaj-szeka.
26 lipca 1982 roku Pekin, mobilizujgc wtasne spoteczenstwo przeciw
Tokio, zgdat przeprosin i zado$¢uczynienia, cho¢ do wejscia w obieg
rzeczonego podrecznika w ogodle nie doszto. Przywédcom ChRL
manipulowanie faktami utatwit wszakze japonski minister edukac;ji Fujio
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Masayuki. W wywiadzie prasowym z 1986 roku wyrazit on watpliwosci,
czy dokonana w 1937 roku rzez w éwczesnej stolicy Chin (tzw. masakra
nankinska) byta zbrodnig w rozumieniu prawa. Zestawit j3 z atomo-
wymi bombardowaniami miast japonskich i wreszcie zasugerowat, ze
Koreanhczycy sami doprowadzili do aneksji swego kraju przez Japonie
w 1910 roku. Fujio zostat zdymisjonowany, ale jego stowa byty szeroko
cytowane jako oficjalne stanowisko Tokio (Pletnia, 2019, s. 103).

Z opinig taka, choC krzywdzaca, wspétgrato wczesniejsze odrzuce-
nie przez Ministerstwo Edukacji podrecznika autorstwa wspomnianego
juz lenagi Saburo. Pietnowat on bez ogrodek zbrodnie Armii Cesarskiej.
Historyk odwotat sie do sgdu, zarzucajgc wladzom praktyki cenzorskie.
Trwajgce od 1965 roku procesy (orzeczenia miaty miejsce w 1974,
1975, 1982, 1989) nie przysporzyty Ministerstwu chwaty. Sytuacje kom-
plikowat fakt, Zze lenaga i inni autorzy o lewicowych pogladach, stusznie
potepiajgc japonskie zbrodnie wojenne, przeciwstawiali im ,demo-
kracje” oraz ,humanitaryzm” panujgce w ZSRR i ChRL. Tymczasem
wielu Japonczykéw poznato owe rezimy z autopsiji, przebywajgc latami
w niewoli u komunistéw. Propaganda maoistowska odnosnie do czasu
wojny operowata groteskowymi wrecz klamstwami. Skutkiem byty dos¢
naturalne podejrzenia, ze ktamstwami sg takze i opowiesci o okrucien-
stwach japonskich.

Ujecie problemowe pojecia

W 1989 roku zmart cesarz Showa, za zycia znany jako Hirohito.
Uroczystosci pogrzebowe (na ktére wiele panstw umys$inie przystato
drugorzednych przedstawicieli) sitg rzeczy postawity na porzadku
dziennym ocene catej rozpoczetej w 1926 roku ,epoki Showa”. Uzna-
nie w 2005 roku za Swigteczny Dzien Showa rocznicy urodzin wtadcy
wywotato burzliwe protesty w Japonii i za granica, cho¢ instytucje, takie
jak tokijski Park Showa i poswiecone cesarzowi Muzeum Pamieci,
przedstawiaty wtadce jako uczonego, filantropa i domatora (Starecka,
2019, s. 219-221).

Smier¢ cesarza z grubsza zbiegta sie z demokratyzacjg odnoszacej
coraz wieksze sukcesy gospodarcze Korei Potudniowej. Rosngca rola
tego kraju, ktérego kultura (w tym kuchnia) stawata sie coraz bardziej
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popularna takze w Japonii, zmuszaty do liczenia sie z nim takze w Tokio.
Dodatkowym powodem byta skrajnie antyjaponska, posuwajgca sie do
dziatan terrorystycznych (porwania japonskich obywateli na przetomie
lat 70. i 80.) postawa komunistycznej Korei P6tnocnej, bedacej wspdl-
nym wrogiem obu panstw.

Mimo wspdlnych intereséw (ktérych skutkiem byta — ale, rzecz zna-
mienna, tajna — wspotpraca wywiadowcza) potudniowokoreanska polityka
historyczna stata sie jednym wielkim oskarzeniem panowania japonskiego
lat 1910-1945. Kwintesencjg stosunku wladz w Seulu do kolonialnej
przesztosci stato sie uroczyste zburzenie w 1995 roku, w symbolicznym
dniu 15 sierpnia (50. rocznica rozejmu z pokonang w Il wojnie $wiato-
wej Japonig), dawnego gmachu japonskich gubernatoréw generalnych.
Zniszczenia, popieranego przez 65% obywateli Potudnia, dokonano
przy dzwigkach tradycyjnej koreanskiej muzyki. Na oczyszczonym gru-
zowisku odbudowano zmieciony kiedys$ przez wyspiarskich najezdzcéw
z powierzchni ziemi patac Gyeongbok. W zamienionym na muzeum
w 1992 roku dawnym wiezieniu Seodaemun rzucata sie w oczy plasty-
kowa sylwetka mezczyzny w mundurze Armii Cesarskiej, pastwigcego sie
nad kobietg symbolizujgcg Koree (Barbasiewicz, 2021, s. 21-25).

Nowym zrédtem antyjaponskich oskarzen, eksplodujgcym w Korei
na przetomie lat 80. i 90., stata sie¢ wszakze sprawa tak zwanych
.pocieszycielek” (jap. ianfu) — pensjonariuszek funkcjonujgcych przy
Armii Cesarskiej domow publicznych. Naprawde nie byta ona nowa:
poprzednio jednak w Korei ukrywano ja, postrzegajgc kobiety, o ktére
chodzito, jako winne, a nie pokrzywdzone. Rzad w Tokio rozegrat te
kwestie Zle. Najpierw, rozjatrzajgc tylko sprawe, utrzymywano, ze
chodzito o osoby rekrutowane dobrowolnie i za wynagrodzeniem (by¢
tak mogto w wypadku rodowitych Japonek, ale prawie nigdy Koreanek,
stanowigcych 70% ianfu). Nastepnie podkreslano, ze traktat japonsko-
-potudniowokoreanski z 1965 roku zamkngt sprawe odszkodowan.
Brzmiato to niezgrabnie i mogto dotyczy¢ stosunkow miedzy panstwami,
a nie krzywd jednostek. Sprawe poruszyt osobiscie potudniowokorean-
ski prezydent Ro Te Wu, a nastepnie (w parlamencie w Tokio) socjalisci.

W kontaktach Tokio—Seul brakowato jednoczacego, wspdéinego
miejsca pamieci, cho¢ miejscem takim mogtaby by¢ Hiroshima. Wéréd
140 tys. ofiar, ktére zmarty do konca 1945 roku w wyniku pierwszego
ataku atomowego, okoto 50 tys. byto Koreanczykami. Niemniej wiekszos¢
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Japonhczykow do dzis nie jest swiadoma tego faktu (cho¢ wspomniat
o nim, odwiedzajgc w 2016 roku Hiroshime, prezydent Barack Obama).
Co gorsza, wladze w Seulu przez lata fatalnie traktowaly ,wiasnych”
hibakusha, widzgc w nich dawnych obywateli japonskich (Barbasiewicz,
2021, s. 27-28).

Niemal jednoczesnie ze sprawg ianfu wtadze w ChRL podniosty kwe-
stie niemal ignorowanej w czasach Mao masakry nankinskiej. Wznie-
siony w 1985 roku, poczgtkowo skromny pawilon pamieci ofiar, rozbudo-
wany zostat w 1995 do ogromnego przedsiewziecia zajmujgcego 28 tys.
metrow kw., eksponujgcego w specjalnej sali odstoniete szkielety. Liczbe
pomordowanych okreslono arbitralnie na 400 tys. W Japonii powazni
historycy, nawet prawicowi (jak Hata Ikuhiko), nie negowali samego faktu
rzezi. Kwestionowali tylko skale hekatomby, a zwtaszcza to, ze byta ona
rezultatem ukartowanego zawczasu spisku. Jednakze w Swiecie — nie
tylko w ChRL — gtosniejsze sie staty gtosy nielicznych negacjonistow, jak
Fujioki Nabakatsu (méwigcego o ,wojennej propagandzie”) czy ministra
sprawiedliwosci Nagano Shigeto (,spreparowana zbrodnia”). Weterani,
ktorzy zaczeli mowic, niekiedy otrzymywali grozby. Wydany w 2001 roku
Nowy podrecznik do historii Japonii subtelnie pomniejszat (cho¢ nie
jawnie fatszowat) Nankin i inne niechlubne wypadki. Z tego powodu stat
sie obiektem gniewnych demonstracji w ChRL i w Korei, cho¢ uzywato go
zaledwie 0,039% z college’dw na Wyspach (Pletnia, 2019, s. 253—-256;
Margolin, 2009, s. 247-248). Z drugiej strony wielu japonhskich tworcow
i artystow zajeto sie nagtasnianiem zbrodni. Tworca negujgcego masa-
kre nankinskg filmu Nankin no shinjitsu (Prawda o Nankinie) Mizushima
Satoru, pozwany przez jedng z ofiar, zostat skazany przez japonski sad.

W 2013 roku az 76,6% Koreanczykéw z Potudnia miato negatywng
opinie o Japonczykach (na Wyspach takg opinie o sgsiadach wyrazato
tylko 49,9% ankietowanych). Z kolei w ChRL az 93% respondentéw
uwazato Japonczykow za nacje najmniej lubiang (Barbasiewicz, 2021,
s. 18; Wardega, 2014, s. 173). Bylo to — zwtaszcza w Chinach Ludo-
wych — plonem antyjaponskiej polityki tamtejszych wladz, ale takze
niekonsekwentnego postepowania Tokio.

W rezultacie Japonia pozostawata w historycznej defensywie, mimo
rozmaitych gestow. Niektérych z nich dokonywat, jak sie zdaje z wiasnej
(acz usankcjonowanej przez rzad) inicjatywy, juz cesarz Hirohito. Za
Lhieszczesliwe wypadki przesziosci” przeprosit najpierw w 1978 roku
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przywodce ChRL Deng Xiaopinga, potem (1984) prezydenta Republiki
Korei Czon Du Hwana, a wreszcie w 1987 roku filipinskg prezydent
Corazon Aquino (Polit, 2019, s. 881, 883). Ani on, ani jego nastepca
Akihito nigdy nie pojawili sie w kontrowersyjnym chramie Yasukuni po
ztozeniu tam w 1978 roku tabliczek z personaliami zbrodniarzy wojen-
nych. Akihito, bedacy w bez poréwnania fatwiejszym potozeniu (miat 13
lat w chwili zakonczenia wojny), odbyt w 1992 roku wizyte w ChRL, wyra-
zajac ,gteboki smutek” z powodu ,nieszczesliwego okresu, w ktérym
moj kraj byt przyczyng wielkich cierpien chinskiego narodu”. W 2001
roku zadeklarowat ,pewnego rodzaju pokrewienstwo z Koreanczy-
kami”, nawigzujgc do koreanskiego pochodzenia matki jego odlegtego
przodka, cesarza Kanmu. W 2017 roku wraz z zong ztozyt hotd dawnym
koreanskim osadnikom w Japonii w $wigtyni Koma w miescie Hidaka.

Obaj wiadcy byli zapewne szczerzy. Niemniej bytlo oczywiste, ze
cesarz Japonii nie moze nic powiedzie¢ bez zgody rzgdu. Tymczasem
szefowie tego ostatniego w Tokio tradycyjnie pozbawieni sg doradcéw
w sferze polityki zagranicznej. Decyzje podejmujg po ustaleniu (najlepiej
zgodnej) opinii ministrow, co wobec szybkich zmian gabinetéw oddaje
inicjatywe biurokratom. Wobec tendencji japonskich elit do zamykania
sie (pokrewienstwo lub powinowactwo tgczyto wielu premieréw) nie
dziwi fakt, ze na odwazniejsze posuniecia sta¢ byto tylko nielicznych
przywodcéw rzgdzacej PLD. Ich przeciwnikom byto tatwiej. W 1993 roku
krotkotrwaty premier-socjalista Hosokawa Morihiro przyznat, ze ,Japo-
nia spowodowata ogromne cierpienia i ofiary w Korei, Chinach i krajach
Azji Potudniowo-Wschodniej’; deklaracje te powtdrzyt podczas wizyt
w Seulu (1993) i Pekinie (1994). Najdalej posunat sie inny socjalista,
Murayama Tomiichi:

W nadziei, ze takie btedy nie bedg popetniane w przysztosci — oznajmit w okragte
potwiecze zakonczenia wojny — spoglagdam w duchu pokory na niepodwazalne
fakty historyczne, wyrazam po raz kolejny gtebokie wyrzuty sumienia i przepra-
szam. Pozwole sobie takze wyrazi¢ uczucie dogtebnego zalu wobec wszystkich
ofiar tej historii tak w kraju, jak i za granicg (Barbasiewicz, 2020, s. 140).

Nastepcy Murayamy, wszyscy z PLD, nie byli w stanie go przescig-
nac¢. Starali sie jednak umocni¢ wizerunek Japonii jako panstwa mitujg-
cego pokdj. Zweryfikowano najbardziej skandaliczne podpisy w towa-
rzyszgcym chramowi Yasukuni muzeum Yudshidkan, choc ich tresc¢ dalej
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sugerowata, ze Japonia zostata zmuszona do rozpoczecia wojny wbrew
swej woli. Liczba ,muzedw pokoju” siegneta stu. Range propagandowo
dorownujgcg Hiroshimie i Nagasaki zyskat Park Pamieci i Pokoju na
Okinawie, otwarty juz w 1975 roku, ale gruntownie przebudowany
u schytku stulecia. Umieszczono w nim nazwiska wszystkich (japonskich
i amerykanskich) polegtych w bitwie z 1945 roku, co miato symbolizowac
pojednanie dawnych przeciwnikow. Przy tablicach z owymi nazwiskami
w 1996 roku premier Hashimoto Ryutaro i prezydent Bill Clinton podpi-
sali rozszerzajgcg przymierze obu panstw Wspdlng deklaracje o sojuszu
bezpieczenstwa w XXI wieku. Innymi stowy, pamie¢ o wojnie potrafiono
wykorzysta¢ do zacie$nienia wiezi z dawnym przeciwnikiem. W 2013
roku w Nagasaki pojawita sie ambasador USA Jacqueline Kennedy
(corka prezydenta). Odtad odwiedziny ,atomowych miast” przez ame-
rykanskich dostojnikéw, czesto w towarzystwie dygnitarzy japonskich,
staty sie regutg. W 2016 roku w Hiroshimie hotd ofiarom ztozyt (jak juz
wspomniano) prezydent Obama. Jest charakterystyczne, ze wiekszos¢
Amerykanow gotowa byta przeprosi¢ Japonie (na oficjalnym szczeblu
rzgdowym) za ataki nuklearne, byleby Japonia oficjalnie wyrazita skru-
che za atak na Pearl Harbor. Zastanawiato przy tym, ze odnos$nie do
tych ostatnich, ewentualnych przeprosin, wiecej Japonczykow (55%)
byto do nich gotowych, niz Amerykandw ich potrzebowato (40%; dane
z 1991 roku).

Te budujgce fakty gérowaty jednak nad morzem niewiedzy i ignoran-
cji. Na Hawajach do upamietniajacego wydarzenia z 1941 roku Arizona
Memorial (nazwa od zatopionego pancernika, ktérego marynarze stano-
wili wiekszos$¢ polegtych) turysci japonscy, skadingd licznie odwiedzajacy
archipelag, trafiali rzadko. Ci, ktérzy to zrobili, wyrazali niejednokrotnie
wstyd, ale i zaskoczenie, a takze charakterystyczny postulat, by infor-
macje o tych wydarzeniach zamiesci¢ w muzeum w Hiroshimie (stano-
wigcym japonski odpowiednik Memoriatu). W Memorial brakuje jednak
objasnien po japonsku (skadingd czestych na Hawajach), nie odwiedzit
go tez zaden japonski monarcha (Akihito uczynit to w 1960 roku, ale
jako nastepca tronu). Takze na Guam, gdzie rdzenna ludno$¢ Chamorro
doznata w latach 1941-1945 wszelkich okrucienstw japonskiej okupacji,
wiadze wyspy nie eksponujg wobec turystow tamtejszego Historycznego
Parku Narodowego Wojny na Pacyfiku. W rezultacie gros owych odwie-
dzajgcych (z ktérych zdecydowana wiekszos$¢ to Japonczycy) nie zdaje
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sobie sprawy z istnienia tej placowki (Barbasiewicz, 2016, s. 114-124).
Wing za to trudno jednak obarczac tylko wtadze w Tokio.

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Reasumujgc, japonska polityka historyczna odniosta sukces w grani-
cach wiasnego kraju. Artykutowane poza nim leki przed odrodzeniem
dawnego militaryzmu wydajg sie nieuzasadnione. Przeciwnie, zasadne
wydajg sie rzgdowe obawy o obojetnos¢ wobec przesztosci. W 1989
roku (na dekade przed oficjalnym przywréceniem tych symboli) wiek-
szos¢ Japonczykow sygnalizowata ,brak jakichkolwiek uczué” wobec
flagi (562%) i hymnu narodowego (53%; w obu wypadkach spory odsetek
respondentéw deklarowat ,sprzeciw”). Pozytywnie postrzegany cesarz
(ankieta z 1994 roku dotyczyta mikada Akihito) kojarzony byt gtownie
z pokojem i tradycjg. Reminiscencje wojny tron przywotywat tylko u 8%
poddanych (identyczny, zaskakujgco niski odsetek respondentéw tgczyt
japonskg monarchie z wojng w USA) (Barbasiewicz, 2016, s. 89, 91).
Takze w krajach Zachodu (do ktérych obok USA, Kanady i Europy
trzeba zaliczy¢ tez Australie) zwigzane z historig wysitki Tokio przyniosty
wymierne owoce. W 2017 roku pozytywnie postrzegato Japonie 78%
Australijczykéw, 74% Francuzow i po 65% Amerykanéw i Brytyjczykow.
W japonskim rankingu popularnosci przodowali Amerykanie (75,5%
odpowiedzi ,za”) i Australijczycy (64,2%; w obu wypadkach chodzi
o bytych przeciwnikéw wojennych).

Znacznie gorzej przedstawia sie sprawa odnosnie do panstw Azji,
zwtaszcza Korei Potudniowej, a juz najbardziej ChRL. Popularni
w Japonii premierzy Koizumi Jun’ichiro (2001-2006) i Abe Shinzo
(2006—-2007 i 2012—-2020) wywotywali tam state protesty swymi perio-
dycznymi nawiedzeniami Yasukuni, cho¢ za kazdym razem oznajmiali,
ze chcg sie jedynie modli¢ za ofiary wojny. Koizumi wyrazit wszakze
~gteboki zal i szczere przeprosiny” w 60. rocznice zakonczenia walk,
za$ Abe, mimo wielu wczesniejszych co najmniej niezrecznych wypo-
wiedzi, w 2015 roku przeprosit (w obecnosci prezydent Park Geun-hye)
koreanskie ofiary japonskiej przemocy seksualnej i wyasygnowat na
pomoc dla ocalatych 8,3 mIn dol. W tymze roku byly premier Hatoyama
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Yukio na kolanach ztozyt pokfon ,kamieniowi pamieci” w bytym seul-
skim wiezieniu Seodaemun. Niemniej tuz wczesniej (2013) tylko 22%
Koreanczykoéw z potudnia i zaledwie 4% mieszkancow ChRL miato
pozytywne zdanie o Japonii. Sytuacje zaogniajg jednak, z jednej strony,
japonskie zaniechania i btedy (w tym dziatalno$¢ nielicznych, ale hata-
sliwych negacjonistéw). Z drugiej powoduje to zta wola niektérych part-
neréw Tokio, gtownie Pekinu, siegajgcego po argumenty historyczne
w wypadku sporéw gospodarczych i politycznych (vide: gtosny konflikt
o wyspy Senkaku/Diaoyu).
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Polityka historyczna Kosciota
katolickiego

Streszczenie

DEFINICJA POJECIA: Kosciot katolicki prowadzi wiasng polityke histo-
ryczna. Mozna rozwazac zaréwno dziatania instytucjonalne Kosciota, jak
i aktywnos¢ bliskich Kosciotowi historykow i publicystéw. Mozna tez
podzieli¢ te polityke na dziatania podejmowane wobec wtasnej historii
(o defensywnym charakterze) oraz na oceny innych wydarzen dziejowych
z punktu widzenia Kosciota.

ANALIZA HISTORYCZNA POJECIA: Formg obrony chrzescijanskiej
wizji historii byfta pierwotnie bezkrytyczna apologetyka. W potowie
XX wieku zaczeto jednak od niej odchodzi¢. Z czasem nie tylko rozwineta
sie krytyka Kosciofa z zewnatrz, ale tez i krytyka wewnetrzna, postulujaca
obiektywna ocene wydarzen z przesztosci. W drugiej potowie XX wieku
Koscidt podjat probe zmierzenia sie z niektdrymi ,czarnymi kartami”
swojej historii, a szczegdlna rola przypadta tu Janowi Pawtowi l.

UJECIE PROBLEMOWE POIJECIA: W polityce historycznej Kosciota
wyrdzniam trzy gtdwne obszary: obrone tezy o nierozerwalnym zwigzku
kultury europejskiej z chrzescijanstwem; dziatania zmierzajace do oczysz-
czenia pamigci zwigzanej z kontrowersyjnymi wydarzeniami z przesztosci
Kosciota; obecny stosunek do pozycji Kosciota wobec XX-wiecznych
systemow totalitarnych, z uwzglednieniem polityki wyznawania win oraz
procesow beatyfikacyjnych.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Wobec stawianych mu zarzutow Koscidt przyjat nastepujacy tok poste-
powania: najpierw rzetelna ocena historyczna, a na jej podstawie ocena
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teologiczna, mogaca prowadzi¢ do ewentualnego wyznania win. Kosciét
odczuwa szczegolng wiez z wczesniejszymi pokoleniami chrzescijan
i poczuwa sie do odpowiedzialnosci za ich czyny. Towarzyszy temu jednak
troska, by nie przyznawac sie do nie swoich win i nie ulega¢ nadmiernym
zadaniom. Mogtoby to bowiem dostarczy¢ dodatkowych argumentow
przeciwnikom i ostabi¢ przekonanie wiernych o $wietosci Kosciota.

Stowa kluczowe: Kosciot katolicki, polityka historyczna, Jan Pawet |,
wyznanie win, chrzescijanska Europa



Polityka historyczna Kosciota katolickiego

Definicja pojecia

Kosciét katolicki nie jest pahstwem — choé jego zwierzchnik petni
jednoczesnie role glowy panstwa Watykan. Ma natomiast swojg wizje
historii Swiata i swojg wizje wtasnej historii — r6zne elementy tych wizji sg
czesto krytykowane i Kosciot podejmuje sie ich obrony. Prowadzi zatem,
podobnie zresztg jak inne koscioty, swoistg polityke historyczng, prébujac
oddziatywac zaréwno na swiadomos¢ wtasnych cztonkdw, jak i szerzej,
opinii publicznej. Reinhardt Koselleck (2006) wymienia koécioty jako jed-
nego z siedmiu zbiorowych aktoréw polityki historycznej, wspotdecyduija-
cych o tym, co i jak bedzie zapamietane przez wspodlnoty czy grupy spo-
teczne. Symbolizujgcy Koscidt ,proboszczowie” (w oryginale: ,Priester”)
znajdujg sie tu wsréd siedmiu ,P” — jak pisze autor — obok profesoréw,
pedagogéw, politykdw, poetdw, publicystow i piarowcdw. Podobnie Rafat
Chwedoruk (2018) uznaje Koscioly za uczestnikdow debaty historycznej
na podobnych zasadach, jak organizacje pozarzgdowe.

Koéciot katolicki dysponuje w tej dziatalnosci konkretnymi narze-
dziami. Ma swojg wiladze, hierarchie, instytucje odpowiedzialne za
polityke zagraniczng — czesto przeciez zwigzang z politykg historyczna.
Wydaje oficjalne dokumenty, posiada uczelnie z katedrami historii
Koéciota; ma swoje czasopisma naukowe i popularne periodyki. Ma
tez bliskich sobie intelektualistéw, publicystow, historykow — stowem,
pozostatg széstke ,P”, w mys| wyliczenia Kosellecka — ktérzy niekiedy
wypowiadajg sie w bardziej dosadny czy tez konfrontacyjny sposéb niz
oficjalni przedstawiciele Kosciota. Ale ma tez zacietych przeciwnikéw
swojej wizji historii, specjalizujgcych sie w eksponowaniu tego, co byto —
mniej lub bardziej realnie — zte czy naganne w dziatalnosci Kosciota
w przesztych wiekach.

Mowigc o polityce historycznej Kosciota, mozna zatem, po pierwsze,
rozwazac zaréwno dziatania instytucjonalne Kosciota i wypowiedzi jego
przedstawicieli — na czym sie w tym eseju skupimy — jak i dziatania kato-
lickich czy bliskich Kosciotowi historykow, dziennikarzy, publicystow. Po
drugie, mozna te polityke podzieli¢ na dziatania podejmowane wobec
wiasnej historii (z reguty o defensywnym charakterze) oraz na oceny
innych wydarzen dziejowych z punktu widzenia Kosciota.

.Istniejg instytucje nieprzecietnie «uczulone» na historie. Jedng
z nich jest Kosciét katolicki” — pisze historyk Marcin Kula (2008, s. 247).
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Kosciot jest wspdlnotg pamieci, zywg pamiecig Chrystusa. Jego istnie-
nie zaczyna sie od stow: , To czyncie na mojg pamigtke”. Wspominajgc
zycie i dziatalno$¢ Chrystusa uczniowie, a pézniej kolejne pokolenia
chrzescijan, uswiadamiaty sobie i realizacje obietnic i przynaleznos¢ do
Ko$ciota jako wspdlnoty wiernych — to chrze$cijanska pamieé konstytu-
uje Kosciot (de Longchamp, 2019).

Koéciot uznaje, ze jego dzieje sg niemal réwnoznaczne z historig
zbawienia. Pamie¢ nazywamy w tym rozumieniu tradycjg, a ujmowanie
loséw swiata w kontek$cie zbawienia teologig dziejéw czy tez teolo-
gig historii. O tak rozumianej historii — w Swietle Ewangelii, ukazania
Kosciota jako Ludu Bozego zmierzajgcego przez wieki ku zbawieniu —
pisano w soborowych dokumentach Lumen gentium oraz Gaudium
et spes. W tej drugiej encyklice podkreslano zwtaszcza umieszczenie
soborowych przemian w kontekscie historycznych zmian, jakim pod-
legato spoteczenstwo. Gteboka przemiana spoteczna i kulturalna spo-
teczenstw z potowy XX wieku sitg rzeczy wptywata na zycie religijne.
Gdy historia przyspieszata biegu, postepowaty zmiany w tradycyjnych
spotecznosciach lokalnych, zmieniat sie¢ model kultury i obyczajowosci.
Sobor starat sie dostosowac dziatalnoS¢ Kosciota do zmieniajgcych
sie czasow, pamietajgc, ze ,Klucz, centrum i cel catej historii ludzkiej
znajduje sie w jego Panu i nauczycielu” (Sobér Watykanski I, 2001, 10).

Niezaleznie jednak od historii rozumianej w sposéb teologiczny
Kosciot przez wieki byt zanurzony w tej zwyktej historii, bedgcej udzia-
tem ludzi, panstw i narodow. Jest najdtuzej istniejgcg formalng insty-
tucjg. Nastawiony na ciggtos¢ i trwanie — nauczania, rytuatéw, obrze-
dow — istniat poprzez wieki w stale zmieniajgcym sie Swiecie. Niechetny
radykalnym zmianom z dystansem podchodzit do nowosci moggcych
zaburzy¢ ustabilizowany tad. A jednoczesnie wcigz, po dwdch tysigcle-
ciach dziatalnosci, poczuwa sie do odpowiedzialnosci i jest gotowy do
zajmowania formalnego stanowiska czy oceniania konkretnych dziatan
z zamierzchtej historii, jak cho¢by przy sprawie Galileusza, o ktorej jesz-
cze bedzie mowa. Uznanie ciggtosci sprawia, ze Koscidt wspoétczesny
czuje sie odpowiedzialny za ewentualne przewinienia popetnione wieki
temu. Podsumowujg takie stanowisko stowa z deklaracji Pamietamy:
Refleksja nad Szoah: ,jako cztonkowie Kosciota, mamy udziat zaréwno
w grzechach, jak i zastugach jego dzieci” (Komisja ds. kontaktow religij-
nych z judaizmem, 1998).
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Stanowisko Kosciota wobec historii jest szczegdlnie widoczne
w trzech aspektach, ktore ponizej zostang przedstawione: wizji historii
Europy i europejskiej cywilizacji jako nierozerwalnie zwigzanej z historig
chrzedcijanstwa, postawy Kosciota wobec najczesciej stawianych mu
zarzutéw oraz postawy Kosciota wobec XX-wiecznych totalitaryzméw
i dyktatur.

Analiza historyczna pojecia

Kosciét gtosem swoich papiezy wielokrotnie dawat wyraz pewnej wizji
rozwoju tego, co okreslamy mianem cywilizacji zachodniej. Dla Kosciota
cywilizacja zachodnia to cywilizacja chrzescijanska, oparta na stynnej
triadzie Jerozolima—Ateny—Rzym, a wiec biblijnej religii, greckiej filozofii
i rzymskim prawie. Przypominat o tym Jan Pawet |l choéby w czasie
Synodu Biskupéw poswieconego Europie w 1991 roku, pisat tez o tym
w Pamigci i tozsamosci (Weigel, 2000; Jan Pawet Il, 2005). MyslI ta
sprowadza sie do stwierdzenia, ze Europa stata sie Europg, bo byta
chrzescijanska. W stynnym Akcie Europejskim z Santiago de Compo-
stela w 1982 roku Jan Pawet || mowit, ze

Historia ksztattowania sie narodéw europejskich rozwija sie rownolegle z ich
ewangelizacjg, do tego stopnia, ze granice Europy pokrywajg sie z zasiegiem
przenikania Ewangelii (Jan Pawet I, 1982, 2).

Szczegdblnie mocno o zaleznosci miedzy chrzescijanstwem a euro-
pejska kulturg mowit Jan Pawet Il na posiedzeniu UNESCO w Paryzu
2 czerwca 1980 roku:

Ta zalezno$¢ obejmuje wielos¢ faktéw, ktdre trzeba okresli¢ jako konkretny wyraz
kultury w réznych epokach historii i w roznych punktach dtugosci i szerokosci
geograficznej. Na pewno nie bedzie przesadg twierdzi¢, ze cata Europa — od
Atlantyku az po Ural — szczegdélng gestoscig tych faktow potwierdza éw zwigzek
miedzy kulturg i chrzescijanstwem w dziejach poszczegdlnych narodow i wspol-
not (Jan Pawet Il, 1980, 9).

Dodajmy, ze podkres$lanie zaleznosci miedzy Europg a chrzescijan-
stwem nie oznacza oceny innych kultur jako mniej chrze$cijanskich.
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Mowigc to — kontynuowat Jan Pawet Il — nie chce w zaden sposéb pomniej-
sza¢ dziedzictwa innych kontynentdéw ani tez specyfiki tego dziedzictwa, ktéra
wyptywa z innych zrédet inspiracji religijnej i humanistyczno-etycznej. Owszem,
pragne wszystkim tym kulturom catej wielkiej rodziny ludzkiej, poczynajgc od
najstarszych, a konczac na zupetnie wspotczesnych, oddac gteboki i szczery
hotd (Jan Pawet I, 1980, 9).

Zwigzki Europy z chrzescijanstwem podobnie podsumowywat
nastepca Jana Pawta |Il. Podczas przemowienia na uniwersytecie w Ra-
tyzbonie w 2006 roku — znanym gtownie z gwattownych reakcji na przy-
wotany przez papieza cytat z rozmowy pomiedzy bizantyjskim cesarzem
Manuelem |l Paleologiem a wyksztatconym Persem na temat chrzesci-
janstwa i islamu — Benedykt XVI tak pisat o dalekosieznych skutkach
zblizenia wiary chrzescijanskiej z grecka filozofia:

To wewnetrzne zblizenie pomiedzy wiarg biblijng a greckimi dociekaniami
filozoficznymi byto zdarzeniem o decydujgcym znaczeniu nie tylko z punktu
widzenia historii religii, ale takze z punktu widzenia historii $wiatowej — jest to
wydarzenie, ktore dotyczy nas takze dzisiaj. Biorgc pod uwage te zbieznosc,
nie jest dziwne, ze chrzescijanstwo, pomimo swych zrodet i waznych stadiow
rozwoju na Wschodzie, ostatecznie zdobyto decydujgcy historycznie charakter
w Europie. Mozemy to takze wyrazi¢ odwrotnie: ta zbiezno$¢, z pdzniejszym
dodatkiem dziedzictwa rzymskiego, stworzyta Europe i pozostaje fundamentem
tego, co prawdziwie moze by¢ nazywane Europa (Benedykt XVI, 2006).

Roéwniez historia poszczegolnych europejskich narodow jest w tym
ujeciu zwigzana z chrzescijanstwem. Jan Pawet Il wielokrotnie wskazy-
wat na punkty wspdlne miedzy tozsamosécig narodowg a tozsamoscig
chrzescijanskg —

wysila sie, by dotrze¢ do korzeni historycznych, do zroédta tozsamosci kulturowej
kazdej wspdlnoty, by odkry¢ gtebokag zbieznosé tego bytu ,fundamentalnego”
z nowing chrzescijanska (Gritti, 1985, s. 32).

W Irlandii w 1979 roku, odnoszac sie do chrzescijanskiej historii tego
kraju, méwit:

Wiara i wierno$c¢ sg charakterystyczne dla Kosciota Irlandii, Kosciota meczenni-
kow, Kosciota swiadkow, Kosciota heroicznej wiary, heroicznej wiernosci! (Gritti,
1985, s. 31).
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Na podparyskim lotniku w czasie pielgrzymki do Francji w 1980 roku
zadat stynne pytanie: ,Francjo, najstarsza corko Koéciota, czy jeste$
wierna przyrzeczeniom twego chrztu?”. A moégtby je dalej zadawac
wiekszosci narodéw na starym kontynencie.

Obok podkreslania zwigzkéw zachodniej Europy z chrzescijanstwem
dostrzegalna jest troska Kosciota, by w ramach tego historycznego dzie-
dzictwa chrzescijansko-europejskiego uwzglednia¢ Europe Srodkowg
i Wschodnia. Byto to istotne zwtaszcza w drugiej potowie XX wieku, gdy
obszar ten znalazt sie¢ w programowo ateistycznym komunistycznym
bloku wschodnim. Walka o uznanie roli tozsamosci chrzescijanskiej
w kontekscie historycznym byta szczegdlnie widoczna w Polsce w okre-
sie sporu o Milenium w 1966 roku. Kosciot formutowat jednoznaczna
wizje: tysigc lat Polski to tysigc lat chrzescijanstwa i nie bytoby polskiej
tozsamosci narodowej i kultury w takim ksztatcie, gdyby nie dotgczenie
pierwszych Piastow do grona narodéw wyznajgcych wiare w Chrystusa.
Obraz Polski jako czeéci Europy chrzescijanskiej, Europy Zachodniej,
zostanie szeroko opisany wiele lat pdzniej przede wszystkim w Pamigci
i tozsamosci (Jan Pawet I, 2005).

Na marginesie sporu o Milenium warto przywota¢ konkretny przyktad
bezposredniej préby oddziatywania polskiego Kosciota na swiadomos¢
historyczng Polakéw. Dwie dekady po zakonczeniu drugiej wojny $wia-
towej, gdy spoteczenstwo leczyto jeszcze rany po doznanych ze strony
niemieckiej cierpieniach, a sentyment antyniemiecki i strach przed
rewindykacjami terytorialnymi z ich strony byly skutecznie wspierane
przez rzgdowg propagande, biskupi polscy wysytajg do biskupéw nie-
mieckich list, w ktérym piszg ,Wybaczamy i prosimy o wybaczenie”. Nie
rzgdzacy, nie historycy i nie publicysci, a Koscidt w Polsce pierwszy ma
odwage powiedzie¢ publicznie: tak, Niemcy tez mogli cierpie¢ i dozna-
wac krzywd w czasie Il wojny Swiatowe;j.

Wskazywanie na zwigzki panstw Europy Srodkowej i Wschodniej
z Kosciotem nie dotyczylo wylgcznie Polski. Wspomnie¢ mozemy
choéby o podkreslanie chrzescijanskiej historii Czechostowaciji, jednego
z najbardziej zateizowanych panstw bloku, w oredziu bozonarodze-
niowym z marca 1979 roku, z okazji 250-lecia kanonizacji sw. Jana
Nepomucena. A dwie dekady po polskim sporze o Milenium, w 1988
roku, Kosciot starat sie przypomniec¢ role chrztu Rusi Kijowskiej. Wiele
sie ztozyto na to przypomnienie dziatan. Od listu Jana Pawta Il z marca
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1979 roku do kard. Josipa Slipego, zapowiadajgcego obchody rocznicy
i przypominajgcego role chrztu Rusi, poprzez wizyte kard. Casarolego
w Moskwie i rozmowe z Michaitem Gorbaczowem na kontrolowanych
przez wtadze sowieckie obchodach 1000-lecia Kosciota Prawostaw-
nego, po koncelebre z ukrainskimi biskupami przez Jana Pawta Il liturgii
w obrzadku bizantynsko-ukrainskim w ukrainskim kosciele katedralnym
Santa Sophia w Rzymie. W wygtoszonym tam kazaniu papiez wspomi-
nat role chrztu dla formowania sie narodéw wschodniostowianskich:

Wraz z chrztem Rusi rozpoczagt sie 6w powolny i bogaty proces kulturalnego
i spotecznego dojrzewania, ktory tak gteboko naznaczyt formacje ludéw ukrain-
skiego, biatoruskiego i rosyjskiego (Weigel, 2000, s. 727).

W kwietniu 1988 roku Jan Pawet Il opublikowat list do grekokatolikdéw
ukrainskich Magnum Baptismi donum, w ktorym przypominat, ze tysigc-
lecie chrztu ksiecia Wtodzimierza z 988 roku jest rowniez, historycznie
rzecz biorgc, tysigcleciem chrztu katolikéw ukrainskich. Catos¢ obcho-
dow stanowita przypomnienie i o chrzescijanskich korzeniach Rosiji,
i o historii Ukrainy, i o istnieniu Kosciota Greckokatolickiego.

Wyrazem tej koncepcji byto ogtoszenie 31 grudnia 1980 roku ,apo-
stotow Stowian”, $wietych Cyryla i Metodego, wspotpatronami Europy,
obok reprezentujgcego tradycje zachodnig $w. Benedykta. Byt to,
jak wspominat czeski biskup Jozef Tomko, ,potezny symbol dazenia
Kosciota do tego, by przywrécié narodom Europy Srodkowowschodniej
ich prawdziwg historie i kulture” (Weigel, 2000, s. 516-517). Nauka
o ,dwoch ptucach” Europy, tradycji zachodniej i wschodniej, Rzymie
i Konstantynopolu, rozwijana byta juz po rozpadzie bloku wschodniego.
Mowit o tych tradycjach Jan Pawet Il na Synodzie Biskupow poswieco-
nym Europie w 1991 roku, pisat o tym w Pamieci i tozsamosSci. Najsze-
rzej omoéwit te koncepcje Grzegorz Przebinda (2001).

Europa w wizji dziejow Kosciota posiada zatem bezsprzecznie chrze-
Scijanskie korzenie. Jak zatem sie stato, ze tak daleko dzi$ wielu Euro-
pejczykom do chrzescijahstwa? Skrotowy poglad Kosciota na kluczowe
etapy historii Starego Kontynentu przedstawia Jan Pawet || w Pamieci
i tozsamosci. Chrzescijanskos¢ jest tam, jak juz wiemy, niemal utoz-
samiana z pojeciem europejskosci. Petnia chrze$cijanskiej Europy to
okres Sredniowiecza, z dojrzatg wspanialg ewangelizacjg. Pojawiajg
sie jednak pekniecia. Najpierw schizma wschodnia, potem reformacja,
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w koncu oswieceniowe odrzucenie chrzescijanstwa, przypominajgce
odrzucenie sw. Pawta na Areopagu. Dzieckiem o$wiecenia bedg bezpo-
srednio rewolucja francuska, a posrednio i rewolucja bolszewicka, ktére
tak wielki wptyw wywarty na dzieje Europy i $wiata. Przyzna papiez, ze
europejskie oswiecenie ,przyniosto rowniez dobre owoce” — obok rewo-
lucyjnych okrucienstw przygotowato podstawy do uznania praw czio-
wieka, cho¢ sama rewolucja te prawa gwalci. Idee wolnoéci, réwnosci
i braterstwa umacniaty sie jednak w ocenie Jana Pawta Il za cene krwi
wielu ofiar na szafocie — a mys| oSwieceniowa prowadzita i do Manifestu
komunistycznego. Pozostajgc w kontrze wobec nurtu o$wieceniowo-
-rewolucyjnego, Kosciét dopiero z Soborem Watykanskim |l probowat
doprowadzi¢ do tworczej syntezy chrzescijanstwa z oswieceniem (Jan
Pawet Il, 2005).

Formag obrony (gr. apologian) zaréwno prawd wiary, jak i chrzesci-
janskiej wizji historii, byta od zarania istnienia Kosciota apologetyka.
W pierwszych wiekach miata charakter defensywny i by powstrzymac
przeSladowania, udowadniata, Zze chrzescijanie mogg by¢ dobrymi
obywatelami rzymskimi. W kolejnych wiekach zwalczata poglady
neoplatonskie, a w $redniowieczu polemizowata z Zzydowskg czy
muzutmanskg wizjg $wiata oraz z prgdami uznanymi za heretyckie. Od
czasOw oswiecenia musiata zas scierac¢ sie z poglagdami racjonalistycz-
nymi i ateistycznymi. Dziatania czy postawa Kosciota na przestrzeni
wiekdw byty z zasady bronione przez aktualne wtadze koscielne przed
ewentualnymi zarzutami. W potowie XX wieku, w przeddzieh przemian
soborowych, zaczeto jednak odchodzi¢ od apologetyki, a jej miejsce
w seminariach czy na wydziatach teologicznych zajeta mniej polemicznie
ukierunkowana teologia fundamentalna. Zmiana ta wynikata zaréwno
z teologicznych, jak i spotecznych przyczyn. Jak pisze o. Avery Dulles:

W spoteczenstwie pluralistycznym, wiara religijna jest uwazana za czynnik
powodujgcy podziaty. Chrzescijanie, aby unikngé¢ konfliktow, czesto uciekajg sie
do wymowki, ze ludziom nalezy daé¢ wolnos¢ w decydowaniu o tym, w co chca
wierzyc¢ (2004).

Z czasem nie tylko rozwineta sie krytyka Kosciota z zewnatrz, ale tez
i krytyka wewnetrzna, postulujgca obiektywng ocene wydarzen z prze-
sztosci i przyznanie przez Kosciot, co w niej byto nagannego czy nawet
wymagaijgcego przeprosin. Wedtug niektérych postawa taka poszta za
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daleko. W pierwszej potowie lat 90. dos¢ gtosna byta ksigzka wtoskiego
dziennikarza katolickiego Czarne karty Ko$ciota, podejmujgcego histo-
ryczno-publicystyczng polemike z typowymi oskarzeniami o rzekome
btedy Kosciota w przesztosci, takie jak kolonizacja, inkwizycja, antyse-
mityzm. We wstepie do tej publikacji kard. Giacomo Biffi, arcybiskup
Bolonii, stwierdzit, ze nie jest dobrze, gdy chrze$cijanin zaczyna sie
wstydzi¢, styszac o historii Kosciota. Zwracat uwage, ze nie mozna
analizowac¢ dziatah osdéb zwigzanych z Kosciotem w oderwaniu od
kontekstu filozoficzno-historycznego. Jest on wszak jedyng instytucjg
trwajgcg niemal od zarania wspotczesnych panstw i naroddéw, obecng
od wiekdw w zyciu spoteczenstw — tatwo wiec oskarzac go o btedy, jakie
popetniaty w uprzednich epokach cate te spoteczenstwa. Sprzeciwit sie
przy tym swoistemu irenizmowi stanowigcemu dla niego ,dziwng forme
katolickiego masochizmu” (Messori, 1998, s. 10).

Balansujgc miedzy apologig a irenizmem, Kosciot podjat w drugiej
potowie XX wieku probe zmierzenia sie z niektérymi ,czarnymi kartami”
swojej historii, uzywajgc okreslenia Messoriego. Szczegdlna rola przy-
padta tu Janowi Pawtowi I, ktéry w wielu oficjalnych wypowiedziach
odnosit sie do kontrowersyjnych wydarzen z historii, czesto niuansujgc
ocene owczesnych przeciwnikéw Kosciota (np. przywddcéw protestanc-
kich), a niektére dziatania ludzi Kosciota uznajgc za btedne. Luigi Accat-
toli wyliczyt 21 takich zagadnien, w ktérych zabierat gtos Jan Pawet II;
chodzito m.in. o wyprawy krzyzowe, wojny religijne, stosunek do Indian
czy niewolnictwo (Accattoli, 1999).

Kosciot w szczegdlny sposdb podejmowat refleksje nad swojg histo-
rig w okresie Jubileuszu 2000 roku. Jubileusze tradycyjnie byly czasem
wyznania grzechéw, pokuty. Zapowiadajgc obchody dwutysigclecia
chrzescijanstwa Jan Pawet || wzywat Koécidt, by

w sposob bardziej Swiadomy wzigt na siebie ciezar grzechu swoich synow,
pamietajgc o wszystkich tych sytuacjach, w ktérych oddalili sie oni od Chrystusa
i od Jego ewangelii i, zamiast da¢ swiadectwo zycia inspirowanego wartosciami
wiary, ukazali Swiatu przyktady myslenia i dziatania, bedgce w istocie Zzrédtem
antyswiadectwa i zgorszenia (Weigel, 2000, s. 946-947).

Bezposrednio Kosciot odnidst sie do swoich win w trakcie modlitwy
z liturgii w Dniu przebaczenia 12 marca 2000 roku. Pojawito sie w nigj
stwierdzenie, ze we wspdlnocie wiernych znajdywali sie w réznych
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epokach takze ci, ktdorzy okazujgc niepostuszenstwo Chrystusowi,
zaprzeczali wierze i Ewangelii. Wynikatoby z tego, ze ewentualne prze-
winy cztonkéw Kosciota wynikajg z ich niewiernosci wobec Objawienia.
Nie Kosciot byt winny, ale grzeszni ludzie Ko$ciota. Ale jednoczesnie
w tejze modlitwie nie zrzucano winy na ,innych”, nie do konca wiernych,
ale w pierwszej osobie wotano: , Ty, ktory pozostajesz wierny nawet wow-
czas, gdy my dopuszczamy sie niewiernosci, przebacz nam nasze winy
i pozwol nam by¢ posréd ludzi Twoimi prawdziwymi swiadkami” (Jan
Pawet Il, 2000). W trakcie modlitwy powszechnej, odczytywanej przez
kolejnych hierarchow, proszono o przebaczenie wprost lub posrednio
za takie wydarzenia z dziejow Kosciota, jak nawracanie sitg na wiare,
krucjaty, inkwizycje, antysemityzm czy dyskryminacje kobiet.

Do tej liturgii odwotywat sie Jan Pawet Il w liscie apostolskim Novo
millennio ineunte na zakonczenie Wielkiego Jubileuszu. Powtorzyt
W nim, ze

Chrzescijanstwo jest religig zanurzong w historii! Wtasnie bowiem na ptaszczyz-
nie historii Bog zechciat zawrze¢ przymierze z Izraelem i w ten sposéb przy-
gotowacé narodziny Syna z tona Maryi ,w petni czasu” (por. Ga 4,4). W swojej
tajemnicy boskiej i ludzkiej Chrystus stanowi fundament i centrum historii, jest
jej sensem i ostatecznym celem.

Jubileusz wigzat sie z prosbg o przebaczenie, dotyczgcg catego Kosciota
-Ktéry pragnat przypomniec sobie wszystkie niewiernosci, jakimi w ciggu
wiekéw wielu jego synéw skazito oblicze Oblubienicy Chrystusa”. Jan
Pawet Il przypominat, ze do Kosciota nalezg takze grzesznicy, i ze o ile
sam Kosciot jest Swiety, o tyle stale potrzebuje oczyszczenia. Przypo-
minat, ze w ramach Jubileuszu zorganizowano konferencje naukowe,
majgce rozeznac pewne zjawiska z przesztosci ,w ktérych ewangeliczny
duch nie zawsze jasniat petnym blaskiem” (Jan Pawet II, 2001, 5, 6).
Jedng z takich kontrowersyjnych spraw byta cho¢by kwestia Galile-
usza, wioskiego uczonego z przetomu XVI i XVII wieku, zmuszonego
przez inkwizycje do odwotania heliocentrycznych pogladéw i skazanego
na trzy lata wiezienia. 31 lipca 1982 roku Jan Pawet Il powotat specjalng
komisje, ktéra 10 lat pozniej opublikowata raport uznajgcy btad sedziow
Galileusza, ktérzy nie potrafili oddzieli¢ prawd wiary od twierdzenh trady-
cyjnej kosmologii (Weigel, 2000, s. 796). Innym powracajgcym tematem
z historii Kosciota jest inkwizycja. W pazdzierniku 1998 roku odbyta sie

381



382

MICHAE WENKLAR

w Watykanie poswiecona jej trzydniowa miedzynarodowa konferencja.
Jan Pawet Il powiedziat na jej zakonczenie:

Oto dlaczego pierwszym krokiem jest konsultacja z historykami, ktorzy nie
majg formutowa¢ ocen natury etycznej, to bowiem wykraczatoby poza zakres
ich kompetenciji, ale dopoméc w mozliwie jak najdoktadniejszym odtworzeniu
wydarzen, obyczajéw i mentalnosci tamtego okresu w Swietle historycznego
kontekstu epoki (Jan Pawet II, 1998, 4).

W przestrzeni publicznej pojawiajg sie stale nowe zarzuty wobec
bledéw Kosciota z przeszitosci. Ostatnio przypominano nieetyczne
dziatania zwigzane z prébami wyrwania z rodzinnych Srodowisk i przy-
musowego ,ucywilizowania” dzieci z ludnosci rdzennych Ameryki czy
Australii. Benedykt XVI przepraszat australijskich Aborygenow za udziat
w tym Kosciota, a Franciszek Inuitéw i Metysow w Kanadzie. Czasem
reagujg na zarzuty Koscioty lokalne. Na przyktad ordynariusz diecez;ji
Cayenne w Gujanie Francuskiej przeprosit w imieniu swojego Kosciota
za wspétudziat w niewolnictwie i kolonialnym wyzysku. Irlandzki Kosciot
obok Benedykta XVI przepraszat za przypadki molestowania dzieci
w katolickich sierocincach, a biskupi Rwandy obok papieza Franciszka
czy wczesniejszych wypowiedzi Jana Pawta Il przepraszali za niewta-
Sciwe zachowanie w czasie masakr Tutsi przez Hutu.

Ujecie problemowe pojecia

Polityka historyczna Kosciota w sposob szczegdlny musi odpowiadac na
pytania zwigzane z kwestig XX-wiecznych dyktatur (Chwedoruk, 2018).
Po pierwsze, chodzi tu o stanowisko Kosciota na temat ich genezy,
ale tez upadku. Po drugie, kontrowersje dotyczg zachowania Kosciota
i jego w przedstawicieli wobec czy tez w ramach panstw owtadnietych
totalitarng ideologig.

Koscidt stara sie zatem przekonywac, ze to odejscie od chrzescijan-
skich korzeni, zapomnienie o Bogu jest winne narodzinom obu najgor-
szych totalitaryzméw ubiegtego wieku: nazistowskiego i komunistycz-
nego. Europa, kolebka cywilizacji i ewangelizacji, poprzez odrzucenie
Chrystusa i mylne pojecie wolnosci stata sie zaczynem antyewangeliza-
cji i kolebkg dyktatur. ,Wolnos¢ jest sobg, jest wolnoscig w takiej mierze,
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w jakiej jest urzeczywistniana przez prawde o dobru” — pisat Jan Pawet Il
w Pamieci i tozsamo$ci. Gdy wolnosc¢ przestaje byé zwigzana z prawda,
to ma to nieobliczalne konsekwencje moralne:

naduzycie wolnosci wywotuje reakcje, ktéra przyjmuje postac takiego czy innego
systemu totalitarnego. Jest to jedna z form zniszczenia wolnosci, ktérej skutkdw
doswiadczylismy w wieku XX i nie tylko (Jan Pawet Il, 2005, s. 51).

Wczesniej podobnie sformutowat to w encyklice Centesimus
annus podkreslajgc, ze wbrew potocznym opiniom agnostycyzm czy
sceptycyzm wcale nie sg Swiatopoglgdami najlepiej odpowiadajgcymi
spoteczenstwom demokratycznym: ,Historia uczy, ze demokracja bez
wartosci tatwo sie przemienia w jawny lub zakamuflowany totalitaryzm”
(Jan Pawet 11, 2000, 46).

Jednoczesnie strona koscielna przekonuje, ze Opatrznos¢ i sam
Kosciot instytucjonalny odegraty szczegdlng role w upadku tych totalita-
ryzmoéw, a zwtaszcza w wyzwoleniu sie Europy Srodkowej i Wschodniej
z jarzma komunizmu i sowieckiej dominacji. 5 czerwca 1991 roku na
Specjalnym Zgromadzeniu Synodu Biskupow poswieconym Europie
Jan Pawet Il méwit, ze przy przemianach w bloku wschodnim widoczny
byt ,Boski kairos”, czyli moment, gdy Boska moc dziatajgca wewnatrz
historii byta niemalze namacalna. Przemiany te, twierdzit papiez, mozna
zrozumie¢ tylko poprzez koncepcje historii, ktéra pozostawia miejsce
dla Boga i dziatania Boskiej opatrznosci, dodajgc nastepnie wprost, ze
»Religia i Kosciét znalazty sie posrdd najbardziej skutecznych czynnikow
wyzwolenia cztowieka spod systemu totalnej zaleznosci” (Weigel, 2000,
s. 817, 818). Najpetniej teze te wyrazit pézniej George Weigel w ksigzce
Ostateczna rewolucja. Kosciét sprzeciwu a upadek komunizmu (1995) —
to nie polityka Reagana czy Gorbaczowa, nie Akt Koncowy z Helsinek
czy kryzys gospodarczy, ale oparta na religii chrzescijanskiej rewolucja
ducha umozliwita jesieh narodéw 1989 roku.

Tej pozytywnej wizji towarzyszg jednak oskarzenia wobec Kosciota
0 co najmniej nie dos¢ mocny sprzeciw wobec dyktatur o charakterze
faszystowskim czy nazistowskim, a zwlaszcza wobec polityki anty-
zydowskiej Il Rzeszy. Symbolem takiego podejscia jest sztuka Rolfa
Hochhutha Namiestnik zaktadajgca, w skrocie, teze o milczeniu papieza
Piusa Xll, a z nim catego Ko$ciota, wobec Zagtady Zydéw. Najpetnie;
historiografie sporu wokét tego papieza przedstawia ksigzka Pius XII.
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Papiez w epoce totalitaryzmow. Historiografia i polityka, pod redakcjg
Marka Kornata (2010).

W 1998 roku zostat opublikowany dokument Pamietamy: Refleksja
nad Szoah, w ktérym przedstawiono stosunek wspotczesnego Kosciota
do Holocaustu. Mozna go sprowadzi¢ do kilku punktow. Po pierwsze,
uznawat tragedie Szoah za wyjgtkowg zbrodnie w dziejach narodow,
odpowiedzialnoscig obarczajgc stusznie ideologie nazistowskg, bedacag
jednoczesnie ideologig ewidentnie antychrzes$cijanska. Po drugie, doku-
ment przypominat o roli tych chrzescijan, ktorzy ryzykowali zycie, ratujgc
Zydoéw. Po trzecie, stawiat jednak pytanie, czy wczesniejsze antyzydow-
skie uprzedzenia — cho¢ rézne zupetnie od nazistowskiego antysemity-
zmu — nie przyczynity sie do zbyt matej wrazliwosci chrzescijan na los
Zydow w czasie Il wojny $wiatowej. Dokument ten i tak byt krytykowany
przez strone zydowska, oczekujgcg bardziej jednoznacznego przyjecia
przez Kosciot wspotodpowiedzialnosci za antysemityzm i Holocaust,
okreslat jednak jasno stanowisko Kos$ciota — tzn. uznajemy zbrodnie,
wiemy, kto byt za nig odpowiedzialny, ale sami zastanawiamy sie, czy
w jakikolwiek sposob sie do niej nie przyczynilismy i czy nie reagowa-
lismy za stabo. Dodajmy, ze wczesniej do wspotodpowiedzialnosci za
Holocaust przyznata sie niemiecka konferencja Episkopatu w 1995 roku,
a dwa lata pdzniej francuscy biskupi prosili o przebaczenie za to, ze nie
bronili Zydéw podczas Il wojny $wiatowej. Zaznaczmy, ze dopiero pre-
zydent Jacques Chirac przyznat dwa lata wczesniej, ze Panstwo Vichy
i francuskie stuzby braty czynny udziat w deportacjach Zydéw do obozéw
zagtady. O ile jednak takie przeprosiny mogty by¢ uzasadnione w przy-
padku partykularnych Kosciotéw niemieckiego i francuskiego, to inaczej
ma sie sprawa w przypadku Kosciota powszechnego. A odpowiedzig
na zarzuty wobec Kosciota niemieckiego mogto byé chociazby beaty-
fikowanie dwoch niemieckich ksiezy, Bernharda Lichtenberga i Karla
Leisnera, zamordowanych przez nazistow za dziatalno$¢ antyrezimowg
(Weigel, 2000). Dodajmy, ze w dokumencie Pamietamy: Refleksja nad
Szoah w jednym z przypisow znalazia sie obrona stanowiska Piusa XIl,
co rowniez sprowokowato krytyke niektorych srodowisk.

W zwigzku z powracajgcymi kontrowersjami Benedykt XVI wstrzymat
w grudniu 2007 roku rozpoczety jeszcze za Pawila VI proces beatyfi-
kacyjny Piusa Xll, cho¢ dwa lata p6zniej wydat dekret o heroicznosci
jego cnot. Podobnie wstrzymany zostat w 2016 roku przez papieza
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Franciszka proces kanonizacyjny chorwackiego duchownego, metro-
polity Zagrzebia abp. Alojzego Stepinaca, beatyfikowanego wczeéniej
przez Jana Pawta Il. Stepinac wspierat dgzenia do suwerennosci Chor-
watow, ale protestowat przeciwko antyzydowskiej polityce przywddcy
ustaszy Ante Paveli¢a, a w 1946 roku zostat skazany przez rezim Josipa
Broz Tito na kilkanascie lat wiezienia. Jan Pawet Il, beatyfikujgc Ste-
pinaca, stwierdzat, Zze w jego osobie mozna dostrzec synteze tragedii
Europy, naznaczonej przez trzy plagi: faszyzm, nazizm i komunizm
(Kornat, 2010).

Decyzje te, podobnie jak wspomniane beatyfikacje ks. Lichtenberga
i Karla Leisnera, pokazujg, ze réwniez procesy beatyfikacyjne i kano-
nizacyjne mogag by¢ specyficzng formg realizacji polityki historyczne;j
przez Kosciét. Bez watpienia sg to procesy o charakterze religijnym,
zwigzane bezposrednio z pojeciem obcowania swietych oraz realnym
kultem konkretnych zmartych, za zycia dajgcych Swiadectwo wiary,
a czesto i meczenstwa. Z drugiej jednak strony kwestia wyboru Stugi
Bozego, miejsca i czasu ewentualnej beatyfikacji lub kanonizacji oraz
przekazywanych wowczas tresci mogg w sposob bezposredni odnosi¢
sie do historii. Ma to znaczenie zwtaszcza w przypadku kontrowersyj-
nych wydarzeh dziejéw nowozytnych czy najnowszych. W kontekscie
Il wojny $wiatowej i zagtady Zydéw mozna wspomnie¢ beatyfikacje
0. Maksymiliana Kolbego i Edyty Stein, przypominajgce o obozowej
gehennie wielu kaptanéw czy sidstr zakonnych. Szczegdlne znaczenie
miata ta ostatnia kanonizacja. Edyta Stein zgineta, bo byta i Zydowkg
i katoliczka, jej kanonizacja stanowita zatem wspomnienie i Zagtady,
i cierpien Kosciota — cho¢ niektére srodowiska zydowskie potrakto-
waly to jako probe przestoniecia rzekomej odpowiedzialnosci Kosciota
za antysemityzm (Weigel, 2000, s. 768-675). Ogtoszona niedawno
zapowiedz beatyfikacji rodziny Ulmoéw bedzie okazjg do przypomnienia
$wiatu o Polakach ratujgcych Zydéw i poniesionych przez nich ofiarach.

Dobrym przyktadem moze by¢ sprawa procesow beatyfikacyjnych
lub kanonizacyjnych ofiar hiszpanskiej wojny domowej. Konflikt ten,
stanowigcy swoisty prolog Il wojny $wiatowej, bywa przedstawiany jako
moment bezposredniej konfrontacji dwoch idei totalitarnych — faszystow-
skiej i komunistycznej. Walczace ze sobg obozy nie byly jednak jedno-
lite politycznie. Po stronie powstanczej oprocz faszystowskiej ,Falangi”
opowiedzieli sie monarchisci, tradycjonalisci, cze$¢ umiarkowanych
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republikandw i wiekszos¢ osob bliskich Kosciotowi. Po stronie nazywa-
nej rzgdowg znalezli sie republikanie, anarchisci, socjalisci i komunisci.
Wojskom Franco udzielity pomocy Wiochy i Niemcy. Obéz rzgdowy
wspierany byt przez Zwigzek Sowiecki, Komintern i wielu ochotnikéw
z zagranicy o lewicowych, niekoniecznie komunistycznych przeko-
naniach. We wspotczesnej opinii publicznej, zwtaszcza zachodniej,
obecny jest pozytywny obraz strony rzgdowej, a ob6z gen. Francisco
Franco traktowany jest z gruntu jako faszystowski, przy czym na jego
ocene wptywa obraz pozniejszych lat frankistowskiego rezimu w Hisz-
panii. Jezeli nawet mowi sie o ofiarach komunistéw, to raczej w ramach
wewnetrznych sporéw obozu rzgdowego — gtdwnie o represjonowanych
przez komunistow anarchistach, ktorych legendy bronig dzieta autorow
tej miary, co Ernest Hemingway czy George Orwell.

Tymczasem gros ofiar strony republikanskiej to katolicy, w tym osoby
duchowne, kaptani, zakonnicy i zakonnice, zamordowani za wiare,
a wiec dzierzgcy palme meczenstwa. Przypominanie przez Kosciot
o tych ofiarach mogto by¢ interpretowane jako pokazywanie represyj-
nego charakteru obozu rzgdowego w kontrascie do strony frankistow-
skiej, ktora Kosciota nie przesladowata (wyjgtkiem jest kilku ksiezy
baskijskich, rozstrzelanych za wspotprace ze strong rzadowsg). Jak pisat
bp Justo Fernandez Alonzo, dyrektor Hiszpanskiego Centrum Studiéw
Koscielnych:

Motywy ugodowe spowodowaty opdznienie przebiegu juz rozpoczetych proce-
séw beatyfikacyjnych; dopiero z poczgtkiem lat osiemdziesigtych znéw uzyskaty
zielone $wiatto (Messori, 1998, s. 62).

O ile papiez Pawet VI w 1963 roku wstrzymat procesy beatyfikacyjne
i kanonizacyjne ofiar hiszpanskiej wojny domowej — zeby nie wzmac-
nia¢ rezimu Franco i nie zajmowaé stanowiska w sporze o ocene tego
konfliktu (Weigel, 2000, s. 750), o tyle Jan Pawet Il, Benedykt XVIi Fran-
ciszek nie mieli juz takich skruputéw. Zaczeto sie od beatyfikacji w 1987
roku trzech karmelitanek z Guadalajary. W 1989 roku Jan Pawet ||
beatyfikowat 26 ksiezy i seminarzystéw z zakonu pasjonistéw, zamor-
dowanych w 1936 roku. Trzy lata pézniej, w 1992 roku, beatyfikowat za
jednym razem az 122 meczennikdw z zakonow klaretynow i bonifratrow,
aw 2001 roku — podczas pierwszej beatyfikacji w XX| wieku — 233 zakon-
nikdw i zakonnic hiszpanhskich z réznych zgromadzeh zakonnych. Droge



Polityka historyczna Kosciota katolickiego

te kontynuowat Benedykt XVI, ktéry w 2005 roku beatyfikowat siedmiu
ksiezy diecezjalnych z Urgell i jedng siostre zakonng — byta to pierwsza
beatyfikacja tego pontyfikatu. Dwa lata pdzniej beatyfikowat blisko pot
tysigca ofiar czerwonego terroru w Hiszpanii — zamordowanych ,z nie-
nawisci do wiary”. Jeszcze wiekszg grupe, bo az 522 meczennikow za
wiare beatyfikowano w 2013 roku w hiszpanskiej Tarragonie. Co prawda
papiez Franciszek nie byt osobiscie obecny, ceremonii przewodniczyt
bowiem prefekt Kongregacji Wiary kard. Angelo Amato, ale odtworzono
papieskie przeméwienie. Linia zapoczgtkowana przez Jana Pawta Il
jest wiec konsekwentnie kontynuowana. Przeprowadzane na placu
sw. Piotra w Watykanie bgdz w Hiszpanii ceremonie, z udziatem wielo-
tysiecznych rzesz wiernych, z licznymi flagami hiszpanskimi i wizerun-
kami meczennikow, stanowig oprécz religijnego réwniez fakt medialny i,
co za tym idzie, gtos w publicznej debacie na temat wojny i jej ofiar.
Poprzez procesy beatyfikacyjne Kosciét pokazuje ogrom zbrodni strony
rzagdowej, co stoi w wyraznej sprzecznosci z mainstreamowym obrazem
tego konfliktu i wywotuje krytyke czesci medidw czy politykdw.

Tego rodzaju polityke historyczng mozna dostrzec réwniez w odnie-
sieniu do innych budzacych spory wydarzen z historii:

Oprocz beatyfikacji wielu ofiar hiszpanskiej wojny domowej, Jan Pawet |l beaty-
fikowat rowniez meczennikéw dwaoch innych bratobdjczych konfliktow, dawniej
zbyt kontrowersyjnych, by ich dotyka¢ — rewolucji francuskiej i meksykanskiego
powstania ,Christeros”, wznieconego w latach dwudziestych tego stulecia
(Weigel, 2000, s. 750).

Pierwsze meczennice rewolucji francuskiej, siostry karmelitanki, zostaty
beatyfikowane jeszcze przez papieza Piusa X w 1906 roku. Beatyfikacje
ofiar rewolucji miaty tez miejsce po Il wojnie swiatowej. Pius XIl w 1955
roku beatyfikowat 13 meczennikdw z Laval. Potem nastgpita jednak
przerwa i dopiero Jan Pawet Il powrdécit do wynoszenia na ottarze ofiar
rewolucji, beatyfikujac w 1984 roku 99 meczennikéw z Angers. W 1995
beatyfikowat zas 64 ofiary z La Rochelle — ksiezy i zakonnikow, ktorzy
odmowili ztozenia przysiegi na Konstytucje Cywilng Kleru i zmarli
z powodu nieludzkich warunkow, w jakich wieziono ich na zacumowa-
nych we francuskich portach statkach. W czasie tej samej ceremonii
na placu sw. Piotra w Watykanie papiez beatyfikowat 45 meczennikow
hiszpanskich — co stanowito wyrazne zrownanie przesladowan ze
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strony rewolucji francuskiej i hiszpanskiej wojny domowej. Natomiast
beatyfikacje meczennikéw z okresu przesladowan religijnych w Mek-
syku mialy miejsce za pontyfikatow Jana Pawta Il i Benedykta XVI.
W 1988 roku Jan Pawet Il beatyfikowat jezuite 0. Miguela Pro, zastrze-
lonego w roku 1927, a w 1992 — niemal doktadnie dwa miesigce po
historycznym nawigzaniu petnych stosunkéw dyplomatycznych miedzy
Watykanem a Meksykiem — beatyfikowat 25 duchownych, nazywanych
meczennikami meksykanskimi. Osiem lat pozniej doszto do ich kanoni-
zacji. Kolejnych 13 ofiar z Meksyku beatyfikowat Benedykt XVI w 2005
roku.

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

Jak wida¢, Kosciot katolicki prowadzi wtasng, stale podlegajgcg ewo-
lucji polityke historyczng. Sktada sie na nig m.in. obrona tezy o udziale
Opatrznosci w dziejach Swiata czy tez o nierozerwalnym zwigzku kul-
tury europejskiej z chrzescijanstwem. Szczegdlnie kontrowersyjna jest
kwestia stosunku Kosciota do budzgcych dzi§ watpliwosci wydarzen
z wiekow przesztych, od krucjat czy inkwizycji po zachowanie w czasie
Il wojny $wiatowej. W tym obszarze, zwlaszcza od pontyfikatu Jana
Pawta Il, postepuje proces oczyszczania pamieci, zwigzany roéwniez
z przyznawaniem sie Kosciota do btedéw i przepraszaniem ofiar. Wia-
sciwy tok postepowania wyznacza dokument Miedzynarodowej Komisiji
Teologicznej Pamiec¢ i pojednanie. Koécioét i winy przesztoSci: najpierw
rzetelna ocena historyczna, uwzgledniajgca kontekst epoki, a na jej
podstawie ocena teologiczna, mogaca stanowi¢ podstawe do ewentu-
alnego wyznania win. Kosciét bowiem, jako Ciato Mistyczne, odczuwa
szczegolng wiez z wczesniejszymi pokoleniami chrzescijan i poczuwa
sie do odpowiedzialnosci za ich czyny. Towarzyszy temu jednak troska,
by nie przyznawac sie do nie swoich win i nie ulega¢ nadmiernym
zgdaniom. Mogtoby to bowiem dostarczy¢ dodatkowych argumentow
przeciwnikom i ostabi¢ przekonanie wiernych o swieto$ci Kosciota. A tu
nauczanie jest niezmienne: btedy mogg popetnia¢ — i popetniajg — ludzie
Kosciofa, ale sam Kosciot jest swiety.
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