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Streszczenie

Artykut wpisuje sie w badania historyczno-pedagogiczne. Jego celem jest przedstawienie roli ,Przegladu
Powszechnego” w procesie budowy spotecznej i obywatelskiej odpowiedzialnosci mieszkancéw Il Rze-
czypospolitej Polskiej. W styczniu 1884 roku jezuici z Krakowa przejeli wydawany od 1871 roku dwuty-
godnik literacko-polityczny ,Przeglad Lwowski”. Gtéwnym celem nowej redakcji czasopisma, ktore
przyjeto formute miesiecznika, byto propagowanie wérdd inteligencji zasad i regut zycia katolickiego,
a takze przyblizanie aktualnych problemdw zwigzanych z zyciem kulturalnym, politycznym i spotecznym.
Szczegdlng role ,Przeglad Powszechny” odgrywat w okresie Il Rzeczpospolitej, wyrdzniajac sie wysokim
poziomem merytorycznym na tle wczesnego pismiennictwa katolickiego. Redakcja aktywnie wigczyta
sie w proces budowania nowoczesnego spoteczefstwa zaangazowanego spotecznie oraz odpowiedzial-
nego za losy panstwa. Autorzy niniejszego opracowania, dokonujgc analizy tre$ci wybranych artykutéw
publikowanych w ,Przegladzie Powszechnym” w latach 1918-1939, jak réwniez stosujac metode kon-
tekstualng poprzez umiejscowienie badanych tresci w kontek$cie szerszych wydarzen historycznych,
politycznych, spotecznych i ekonomicznych, wskazali, ze periodyk odgrywat role w formowaniu stanowi-
ska $rodowisk katolickich w procesie formowania postaw obywatelskich mieszkaricow Polski. Redakgcji
.Przegladu Powszechnego” oraz Srodowiskom skupionym wokét miesiecznika udato sie aktywnie wig-
czy¢ do zycia spotecznego oraz politycznego Il Rzeczpospolite] i do takiej aktywnosci zacheci¢ réwniez
czytelnikéw czasopisma.

Stowa kluczowe: || Rzeczpospolita, ,Przeglad Powszechny”, obywatelskos¢, Jan Urban SJ, Jan Rostwo-
rowski SJ, jezuici.
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Abstract

The paper fits into historical and pedagogical research. Its aim is to present the role of Przeglad
Powszechny in fostering social and civic responsibility among the citizens of the Second Polish Republic.
In January 1884, the Jesuits from Krakow took over the literary-political biweekly Przeglad Lwowski,
which had been published since 1871. The main goal of the new editorial team of the magazine, which
was now a monthly, was to promote Catholic values and rules of life among the intelligentsia and famil-
iarise them with contemporary cultural, literary, and social issues. Przeglad Powszechny played a key
role in the Second Polish Republic, standing out in terms of a high substantive quality level among other
Catholic publications of the time. The magazine actively participated in building a modern society that
was socially committed and felt responsible for the fate of their country. By analysing the content of
selected articles published in Przeglad Powszechny between 1918 and 1939 and by applying a contex-
tual method to place this content within a broader context of historical, political, social and economic
events, the authors of the paper demonstrate that the magazine played a significant role in in shaping
the stanceof Catholic circles in the process of forming social and civic responsibility among those who
lived in Poland. The editorial team of Przeglad Powszechny and its supporters took an active part in the
social and political life of the Second Polish Republic and manged to encouraged the magazine’s readers
to follow their example.

Keywords: Second Polish Republic, “Przeglad Powszechny”, citizenship, Jan Urban SJ, Jan Rostwor-
owski SJ, Jesuits

Nie w szpadzie wigc szukajmy tytutu
do praw i zadan obywatelskich,
lecz w godnosci wolnego cztowieka,

czlonka spoteczenstwa
(Urban, 2018, s. 53)

Wprowadzenie

Koniec I wojny $wiatowe] przyniost upadek trzech wielonarodowych monarchii
w Europie Srodkowej i Wschodniej: Rosji, Austro-Wegier i Niemiec. Wielka Wojna
dobiegla konca, a Europa wkraczata w etap definiowania swej nowej tozsamosci poli-
tycznej. Dzieki temu spoleczenstwa zamieszkujace region srodkowo-europejski otrzy-
matly szans¢ na zorganizowanie wlasnych struktur panstwowych. W listopadzie 1918
roku Polska odzyskata niepodlegto$¢, co z jednej strony zwienczyto sukcesem diuga
walke polskiego spoteczenstwa o odzyskanie panstwa, z drugiej strony stawiato wy-
zwania w obszarze odbudowy terytorialnej oraz ksztaltowania poczucia wspdlnej toz-
samosci narodowej wsrod mieszkancow trzech zaborow (Mierzwa, 2023). Formalne
uzyskanie niepodlegtosci byto dla Polski dopiero poczatkiem diugiego procesu odtwa-
rzania nie tylko granic niepodlegltego panstwa, jego struktur administracyjnych, ale
réwniez ksztaltowania postaw spotecznej i obywatelskiej odpowiedzialno$ci mieszkan-
cow odradzajacego si¢ panstwa polskiego za ojczyzne. Bylo to tym istotniejsze, ze wy-
zwan stojacych przed nowym panstwem byto wiele. Pierwsze miesigce niepodlegtosci
Polski byly czasem ogromnego chaosu, ktory réwniez byt obecny w kategoriach spo-
teczno-ekonomicznych, charakteryzujac si¢ kryzysem gospodarczym z wysoka inflacja
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(i p6zniej réwniez hiperinflacja), spadkiem produkcji przemystowej, deficytem surow-
cow 1 niedoborem kapitatu na rynku (Meus, 2023). Jednym z elementdow wspomagaja-
cych proces odbudowy panstwa polskiego, poprzez ksztattowanie postaw obywatelskich
promujacych wartosci katolickie, spoteczne i patriotyczne, byt miesig¢cznik ,,Przeglad Po-
wszechny” (Jagietto, 1993; Jakubowski, 1987). Byto to jedno z najwazniejszych czaso-
pism 1l Rzeczpospolitej oddzialowujacych na polskie spoteczenstwo, a jego wplyw
na zycie kulturalne i intelektualne w poczatkach odradzajacej si¢ Polski byt znaczacy.

Celem niniejszego artykutu, ktory wpisuje si¢ w badania historyczno-pedago-
giczne nad edukacja obywatelska w okresie Il Rzeczypospolitej, jest przedstawienie roli
,»Przegladu Powszechnego” w procesie budowy spotecznej i obywatelskiej odpowie-
dzialno$ci mieszkancéw odrodzonej Polski. Autorzy niniejszego tekstu przybliza wy-
brane zagadnienia dotyczace tematu przewodniego podejmowane na lamach
miesigcznika w kontekscie szerszych wydarzen historycznych, politycznych, spotecz-
nych i ekonomicznych. Dotychczasowe badania nad ,,Przegladem Powszechnym” sa
obszerne i sktadaja si¢ na nie migdzy innymi monografie Zbigniewa Jakubowskiego
(1987), Michata Jagietty (1993) oraz kilka istotnych artykulow, przede wszystkim au-
torstwa Tadeusza Slipki SJ (1972), Cecyliana Niezgody (1984), Wojciecha Roszkow-
skiego (1984a; 1984b) i Stanistawa Pyszki SJ (2017). Brakuje jednak posrod
dotychczasowych prac analizy roli ,,Przegladu Powszechnego” w budowaniu spotecz-
nej i obywatelskiej odpowiedzialno$ci mieszkancéw Polski za odrodzone panstwo
w dwudziestoleciu migdzywojennym.

»Przeglad Powszechny” i jego misja

Genezy powstania ,,Przegladu Powszechnego” nalezy upatrywac znacznie wcze$niej
niz opisywane w niniejszym artykule zagadnienie, gdyz juz na poczatku lat 70. XIX
wieku. Wowczas we Lwowie powstal katolicko-konserwatywny dwutygodnik ,,Prze-
glad Lwowski” poswigcony sprawom religijnym, naukowym, literackim i politycznym.
W latach 1871-1883 ukazywat si¢ on pod redakcja ks. Edwarda Podolskiego (1835-1919)
(Jagietto, 1993, s. 13-14; Mazan, 1990, s. 137-138). W listopadzie 1883 roku, z powodu
problemdéw organizacyjnych i finansowych, ks. Podolski zwrocit si¢ do prowincjata je-
zuitow w Galicji Henryka Jackowskiego SJ (1834-1905) z propozycja przekazania cza-
sopisma (Zateski, 1906, s. 981-982). Przejecie czasopisma nastgpito w styczniu 1884
roku, a wraz z przeniesieniem redakcji do Krakowa zostata dokonana zmiana nazwy
czasopisma na ,,Przeglad Powszechny” (Myslinski, 1976). Czasopismo miato dawac
»przeglad” wydarzen i zjawisk wystepujacych w kraju i na $§wiecie (Jagielto, 1993,
S. 79). Pierwszym redaktorem naczelnym pisma w nowej odstonie, wydawanego jako
miesi¢cznik, zostal Marian Ignacy Morawski SJ (1845-1901), jeden z najwybitniej-
szych przedstawicieli neoscholastyki w Polsce (Grzebien, 1982; Natonski, 1976; Tu-
szowski, 1932). Przede wszystkim zostat zwigkszony naktad czasopisma z 600 egz.
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wydawanych w Lwowie pod starym tytulem do 1500 egz. (Myslinski, 1965; 1969,
S. 487-488). Na tamach pierwszych numerow ,,Przegladu Powszechnego” redaktor na-
czelny wyrazil potrzebe prowadzenia czasopisma podnoszacego sprawy biezace
1 istotne, zrywajac z poprzednim polemicznym charakterem ,,Przegladu Lwowskiego”.
Wzorem dla tego pisma byly podobne czasopisma jezuickie wydawane zagranica:
»Stimmen aus Maria Laach”, ,,Civilta Cattolica” i ,Etudes” (Pyszka, 2017, s. 77). Jak
zapowiedziat to pierwszym numerze Marian Ignacy Morawski SJ:

[...] potrzeba pisma periodycznego o szerokich ramach, ktdre by za hasto miato: aktualnos¢

i zasadniczo$¢ — podnosi¢ na wszelkim polu kwestie najaktualniejsze, a sprowadza¢ je do

zasad, reasumowac donioste wypadki i wybitne prady mysli pojawiajace si¢ w kraju i po

$wiecie, a dochodzi¢ do ich gruntu i sadzi¢ je rozumem o$wieconym wiara, doswiadcze-
niem wlasnych nieszczes¢ i widokiem kolei, przez ktore dzisiaj sasiednie narody przecho-

dza. (1884, s. 2)

Teksty publikowane w ,,Przegladzie Powszechnym” wiele miejsca poswiecaty
wzajemnej relacji nauki i wiary. W ten sposoéb Marian Ignacy Morawski SJ stat si¢
tworca nowego rodzaju piSmiennictwa teologicznego w Polsce, zwanego literatura
swiatopogladowa (Piech, 2000, s. 225). Prad ten przyszedt z Francji, gdzie jego najbar-
dziej znanym przedstawicielem byl Frangois René de Chateaubriand (1768-1848),
a ojciec Morawski SJ w celu upamietnienia zwiazkdéw z tym nurtem zostat nazwany po
swojej $mierci ,,polskim Chateaubriandem” (Klawek, 1948, s. 29). Istotng role odgry-
walo rowniez nastawienie redakcji na analize spraw spotecznych, co zaznaczyta redak-
cja: ,,Przede wszystkim podnosi¢ i opracowywac chcemy zasadnicze kwestie spoteczne,
tj. zagadnienia i interesa, ktore w Zyciu spoteczenstw maja wlasciwe pole, ale ktorych
korzeni szuka¢ trzeba w religii i filozofii, a ostatnie wyniki spotyka si¢ w ekonomii
i polityce” (Morawski, 1884, s. 3).

Marian Ignacy Morawski SJ byt redaktorem czasopisma przez siedemnascie lat, az
do $mierci w 1901 roku, wydajac w tym czasie szeS¢dziesiat dziewigé tomow (Piech,
2000, s. 222). W kolejnych latach redaktorami naczelnymi byli: Stanistaw Kobytecki
SJ w latach 1901-1902 oraz Jan Pawelski SJ, ktory prowadzit miesigcznik w latach
1902-1918, czyli rowniez w okresie Wielkiej Wojny, kiedy ,,Przeglad Powszechny”
ukazywat si¢ bardzo nieregularnie. Po odzyskaniu przez Polsk¢ niepodleglosci czaso-
pismo znalazto si¢ w rgkach Jana Urbana SJ, wielkiego entuzjasty chrzescijanskiego
Wschodu, ktdry kierowat pismem do 1933 roku, aby nastepnie w latach 1933-1939 pet-
ni¢ funkcje redaktora dwumiesiecznika ,,Oriens”. Po nim redakcje przejeli kolejno: Jan
Rostworowski SJ w latach 1933-1936 (w trakcie jego kadencji pismo przeniesiono
z Krakowa do Warszawy) oraz Edward Kosibowicz SJ w okresie 1936-1939. Wybuch
I wojny $wiatowej doprowadzit do zawieszenia procesu wydawniczego ,,Przegladu Po-
wszechnego”. Po 1945 roku podjeto proby wznowienia wydawania czasopisma, ale
nowa rzeczywistos$¢ polityczna nie sprzyjata temu, i reaktywowany po wojnie ,,Przeglad
Powszechny” ukazywal si¢ regularnie jedynie do 1953 roku. W pewnym stopniu do
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tradycji ,,Przegladu Powszechnego” nawigzywalo emigracyjne czasopismo ,,Przeglad
Powszechny — Sodalis Marianus” wydawane w latach 1961-1988 w Londynie przez
Jerzego Mirewicza SJ (1909-1996), ktore jednak skupiato si¢ na formacji religijnej
1 duchowej solidacji marianskich. Tymczasem w Polsce, po zamknigciu pisma w 1953
roku, zostato podjetych kilka prob wznowienia dziatalno$ci, co udato si¢ dopiero po
niemal trzydziestu latach w 1982 roku. ,,Przeglad Powszechny” w formie drukowane;j
ukazywat si¢ do 2012 roku, kiedy zostal przeksztatcony w dzial portalu informacyjno-
spotecznosciowego DEON.pl.

Czasopismo, ktére przetrwato czasy zaborow, dwie wojny $wiatowe oraz okres
PRL-u, bylo waznym glosem propagujacym wiedz¢ o zasadach zycia katolickiego,
a takze komentujagcym biezace problemy kulturalne, literackie i spoteczne. Ponadto
w czasopi$mie ukazywaly si¢ artykuly z zakresu wiedzy o literaturze, historii, filozofii,
etyki spotecznej i teologii. Pod koniec XIX wieku ,,Przeglad Powszechny” byl waznym
tytutem w kregach inteligencji katolickiej z zaboru austriackiego. Szczegolnie istotne
znaczenie ,,Przeglad Powszechny” miat w okresie dwudziestolecia miedzywojennego,
gdy wysoki poziom merytoryczny pozwalal mu si¢ wyrdzniac na tle wielu innych wow-
czas wydawanych w Polsce czasopism katolickich (Paczkowski, 1980). W tym okresie
na tamach ,,Przegladu Powszechnego” funkcjonowaty state rubryki, w ktorych publi-
kowano teksty dotyczace biezacych spraw panstwowych, spotecznych, kulturalnych
i religijnych, a takze recenzje ksigzek. Kolejni redaktorzy naczelni miesigcznika, kto-
rymi byty osoby z duzym do$wiadczeniem wydawniczym oraz starannie wyksztafceni,
dbali o wysoki poziom merytoryczny czasopisma, zapraszajac do wspolpracy wybit-
nych przedstawicieli nauki i kultury, jak miedzy innymi Eliza Orzeszkowa czy Stani-
staw Wyspianski (Pyszka, 2017, s. 77). Co prawda jeszcze przez I wojng Swiatowa
zarzucano miesi¢cznikowi zbyt duza naukowos$¢ i pewng ,,suchg” formule, ale po 1918
roku to stato si¢ atutem czasopisma (Natonski, 1972, s. 51). Zalozenia programowe wy-
razone przez Mariana Ignacego Morawskiego SJ — do ktorych 120 lat pdzniej w 2004
roku nawigzywal owczesny redaktor naczelny ,,Przegladu Powszechnego” Wactaw
Oszajca SJ (ur. 1947), podkreslajac ich niezmienno$¢ — byly realizowane stopniowo, co
konsekwentnie wplywato na ideologiczny ksztalt czasopisma (Pyszka, 2017, s. 78). Od
samego poczatku szczegdlng uwage przywiazywano do haset Morawskiego ,,aktual-
nos$¢ 1 zasadniczos¢”, dazac do tego, aby na famach miesigcznika publikowa¢ artykuty
poruszajace przede wszystkim aktualng problematyke. Jedng z istotnych kwestii spo-
fecznych, ktora podejmowano w czasopi§mie byly zagadnienia szeroko rozumianej
edukacji, relacji panstwo-szkota i dom rodzinny. Inicjowano rowniez kwestie zwigzane
miedzy innymi z wychowaniem narodowym i panstwowym, obywatelskoscig, rozumie-
niem praw i obowiazkow panstwa, ale takze jednostki czy spoteczenstwa. W ten sposob
,,Przeglad Powszechny” wpisywal si¢ w nurt dyskusji podjetej przez rozne srodowiska
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IT Rzeczpospolitej na temat relacji panstwo-narod, panstwo-obywatel, odpowiedzial-
nosci jednostki, spoteczenstwa czy szeroko dyskutowanego wowczas rozumienia poje-
cia obywatel.

O spoleczng i obywatelska odpowiedzialno$¢

Po okresie niewoli polskie spoleczenstwo stanelo przed wieloma wyzwaniami. Na
pierwszy plan wysuwala si¢ konieczno$¢ zapewnienia sprawnego funkcjonowania ad-
ministracji odrodzonego panstwa, uformowanie i zabezpieczenie jego granic, zbudowa-
nie podstaw gospodarki, prawa, ale réwniez formowanie postaw obywatelskich
mieszkancow niepodleglego panstwa, dotychczas zyjacych w trzech odrgbnych zabo-
rach. Niemal od poczatku istnienia Il Rzeczpospolitej mamy do czynienia ze Scieraniem
si¢ wielu kierunkéw myslenia o formowaniu nowych postaw obywatelskich w niepod-
leglym panstwie. Niezaleznie jednak od pogladow éwczesnych kreatoréw dwczesnej
rzeczywistosci edukacyjnej, juz w pierwszych komunikatach wiadz panstwowych do
narodu zwracano uwagg na konieczno$¢ budzenia §wiadomosci, ducha obywatelskiego,
a przede wszystkim poczucia odpowiedzialno$ci za losy panstwa (Araszkiewicz, 1971,
s. 14). W poczatkowym okresie funkcjonowania I Rzeczpospolitej dominowata kon-
cepcja wychowania narodowego, stajac si¢ oficjalnym wyttumaczeniem dla ideologicz-
nego wychowania spoleczenstwa, rozumianego jako ,,tworzenie narodu”, opartego na
solidaryzmie narodowym, podkreslajacym, Ze to nardd jest tworcg i nosicielem kultury,
a stuzba ojczyznie jest jego istotng idea (Topij-Stempiniska, 2014, s. 247 i n).

W maju 1926 roku, w wyniku zbrojnego przejecia wtadzy przez zwolennikow Jo-
zefa Pilsudskiego, wyraznie zaznaczyt si¢ zwrot ku wychowaniu panstwowemu (Arasz-
kiewicz, 1978, s. 21). Dokonana zmiana w kierunku pedagogiki panstwowej miata
mocniej akcentowac glowna rolg panstwa oraz obywateli w umacnianiu panstwowosci.
Koncepcje wychowania panstwowego mialy swoje zrodto w ideologii panstwowe;j jed-
noczacej obdz sanacyjny. Teoretycy tej doktryny starali si¢ zastapic pojgcie narodu po-
jeciem spoteczenstwa, a cztonka narodu — obywatelem. Uwazano, ze nowa formuta
panstwa moze by¢ swoistg recepta na wielonarodowy charakter panstwa polskiego, jed-
noczacg jego obywateli wokol wspolnej idei. Zatem zwrot w kierunku wychowania
panstwowego podyktowany byt rowniez wciaz nierozwigzanymi problemami integracji
i unifikacji panstwa. W dwczesnej trudnej sytuacji gospodarczej, spotecznej, politycz-
nej ,,mozna uznaé, ze wychowanie panstwowe stalo si¢ koniecznoscia. Ideat sanacyjny
1 dostosowany do niego system wychowania zostal narzucony catemu spoteczenstwu
w sposOb odgorny i wyptywal miedzy innymi z dgzen politycznych obozu rzadzacego”
(Magiera, 2005, s. 178).

W tej nowej sytuacji musiat odnalez¢ si¢ rowniez Kosciot katolicki, ktorego rola
w okresie zaborow byta zasadnicza, a czesto jedyna, w obszarze wspierania i utrwalania
tozsamosci narodu polskiego oraz jego walki o niepodlegtos¢. Teoretycy wychowania

128 COLLOQUIUM WNHiS



 PRZEGLAD POWSZECHNY” I JEGO ROLA W KSZTALTOWANIU SPOLECZNEJ I...

ze srodowisk katolickich wiaczyli si¢ w dyskusje dotyczaca nowej propozycji wycho-
wania spoteczenstwa w Polsce, dostrzegajac konieczno$¢ ksztattowania postawy pro-
panstwowej. Wyktadnig dla srodowisk katolickich byl list pasterski prymasa Polski
Augusta Hlonda O chrzescijanskich zasadach zycia panstwowego z 1932 roku, w kto-
rym wyjasnial, ze panstwo w pojeciu chrzescijanskim istnieje dla dobra swoich obywa-
teli. Co prawda przynalezno$¢ do panstwa naktada na obywatela pewne obowiazki, ale
daje mu takze mozliwos¢ rozwoju oraz korzysci, ktore poza panstwem nie bytyby moz-
liwe (Topij-Stempinska, 2009, s. 151). Zdaniem prymasa ,ta idea panstwa, pojgtego
jako naturalne $rodowisko rozwoju jednostki, powinna by¢ jednym z dogmatow $wia-
domosci obywatelskiej. Wtedy obywatele bedg uwazali za swoj obowiazek jak najmniej
soba Panstwo obcigza¢, a jak najwydatniej si¢ panstwu przyshugiwa¢” (Hlond, 1932,
s. 9). Kazdy obywatel (katolicki) powinien mie¢ ,,postuch dla sprawiedliwych praw
i rozporzadzen panstwowych”, a w swoim codziennym zyciu ma kierowac sie ,,gteboka
sumiennoscia, uczciwo$cia niezawodna, nieugieta moca ducha, pracowitoscia nieznu-
zong, wzniostym czystym patriotyzmem i ofiarng stuzba narodows” (s. 20).

Problematyka postaw obywatelskich, praw i obowigzkoéw wobec narodu, panstwa,
ale 1 $wiadomej odpowiedzialnosci za kondycje panstwa, podejmowana na famach
,Przegladu Powszechnego”, wpisywata si¢ w ogoélnopolski dyskurs w II Rzeczypospo-
litej Polskiej. Politycy, filozofowie, socjologowie pedagodzy, a takze dziennikarze na
tamach owczesnych czasopism, pisali m.in. o relacjach nardéd-panstwo, prawach i obo-
wigzkach mieszkancéw I Rzeczpospolitej, rozwazali kwestie patriotyzmu i obywatel-
skosci (Bystron, 1933; Chalasinski, 1933; Radlinska, 1934). W ten ogdlnopolski
dyskurs wpisywaty si¢ m.in. artykuly Jana Urbana SJ, Leopolda Caro, Jana Rostwo-
rowskiego SJ czy Kazimierza Krotoskiego. Pierwsze teksty na famach ,,Przegladu Po-
wszechnego” podejmujgce problematyke spotecznego i obywatelskiego zaangazowania
opublikowano w kilku numerach w 1918 roku, jeszcze w czasie toczacych si¢ dziatan
wojennych, zatem przed odzyskaniem niepodlegtosci.

Cele i zadania wyznaczone redakcji ,,Przegladu Powszechnego” przez jej pierw-
szego redaktora Mariana Ignacego Morawskiego SJ nie stracity na aktualnosci rowniez
w okresie Il Rzeczpospolitej. Problematyka poruszajaca zagadnienia dotyczace postaw
obywatelskich obecna byta na tamach periodyku, zgodnie z intencjg jego pierwszego
redaktora naczelnego, reprezentujac ,,aktualno$¢ i zasadniczo$¢” tychze kwestii.

Zapowiedzig przyjetego przez redakcje kursu w kierunku wsparcia budowy spo-
tecznej i obywatelskiej odpowiedzialno$ci byta publikacja dwuczesciowego tekstu Jana
Urbana SJ, ktory ukazat si¢ w 1918 roku w dwoch kolejnych numerach ,,Przegladu Po-
wszechnego” (Urban, 1918a; 1918b; nowe wydanie 2018). Wspomniana publikacja, jak
zaznaczyta redakcja periodyku, miata pobudzi¢ spoteczenstwo do refleksji, da¢ impuls
do dyskusji nad sytuacja, rolg i miejscem kobiet, nie tylko w rodzinie, ale takze szerzej
w spoteczenstwie 1 panstwie (Urban, 2018). Zdaniem Magdaleny Gawin artykut Jana
Urbana SJ ,,byt podsumowaniem toczacej si¢ od kilku dekad dyskusji [...], opowiadat
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si¢ za modelem wypracowanym w kregu chrzescijanskich demokratek” (Gawin, 2015,
s. 280). Ponadto, jak zaznacza badaczka: ,,Jego artykut ukazat si¢ w przelomowym mo-
mencie debaty publicznej, kiedy wazyly si¢ prawa polityczne kobiet. Wypowiadat si¢
w swoim imieniu, ale byt takze przedstawicielem polskiego Kosciota, duchownym”
(s. 280). W ocenie Gawin w obszarze zagadnien rownouprawnienia kobiet: ,,Ksiadz Jan
Urban wykonatl symboliczny gest, ktory przypieczetowal w Polsce sojusz chrzescijan-
stwa z idea rownouprawnienia kobiet w Polsce” (s. 280). Jan Urban SJ nie tyle podej-
mowat polemike z przeciwnikami rownouprawnienia kobiet w sferze politycznej, ile
raczej starat si¢ uwypukli¢ argumenty podkreslajace korzysci ptynace z uzyskania praw
obywatelskich przez ,,niewiescig potowe ludzkosci” (Urban, 2018, s. 15).

Temat udziatu kobiet w zyciu publicznym byt wazny spotecznie, ale jedna z glow-
nych przeszkod ,,na drodze ku pelnemu réwnouprawnieniu byt utrwalony w spoteczen-
stwie tradycyjny poglad o dominujacej pozycji mezczyzny i zwigzana z nim nieutno$é
wobec nowej roli kobiety wykraczajacej poza prowadzenie domu i wychowanie dzieci”
(Lysko, 2015, s. 397). Jezuita napisat tekst z perspektywy osoby znajacej 6wczesne re-
alia spoteczne, bedac §wiadomym tego, ze kwestia rownouprawnienia kobiet ma tyle
samo zwolennikdéw, co przeciwnikdéw i zadna ze stron politycznego sporu nie jest jed-
nomyslna co do zakresu praw. Zdaniem autora korzysci ptynace z uzyskania przez ko-
biety praw obywatelskich byly zdecydowanie wigksze niz szkody, ktore taka decyzja
mogtaby spowodowac.

W opinii Jana Urbana SJ , kwestya kobieca” jest bardzo ztozona. Nie chodzi w niej
li tylko o prawa obywatelskie, ale takze o rowne traktowanie matzonkow, dopuszczenie
kobiet do publicznych urzedow, edukacji. Nie lekcewazac wspomnianych wyzej pro-
blemow prawnych i spotecznych, Jan Urban zdecydowal si¢ zaja¢ jedynie kwestig praw
wyborczych. Stajac na stanowisku niezaleznego obserwatora, przytoczyt argumenty za-
rowno zwolennikoéw, jak i1 przeciwnikow rownego traktowania mezczyzn i kobiet.
W opinii Urbana cata dyskusja wokot ,,zdolnosci czy niezdolnos$ci kobiety do zycia po-
litycznego” (Urban, 2018, s. 25) miata charakter jatowy, nie prowadzita do rozwigzania.
Co wigcej, twierdzil ze problem ,,niezdolnosci do obecnosci” tzw. stabej plci w zyciu
publicznym byt niepotrzebnie i sztucznie rozniecany przez srodowiska przeciwne row-
nouprawnieniu. Urban dostrzegat miejsce dla kobiet w polityce rozumianej bardzo sze-
roko, jako sume¢ wszystkich wewnetrznych 1 zewnetrznych funkcji prawodawczych
i administracyjnych panstwa i narodu. Wedtug jezuity: ,,Wspotdziatanie czynne kobiet
w tak pojetej polityce wydaje mi si¢ wprost pozadanem wiasnie dlatego, ze kobieta
wniostaby ze swojej psychiki co$, czego troche brakuje psychice meskiej. Tak pojeta
polityke nazwalbym rozszerzonem gospodarstwem domowem, jak spoleczenstwo czy
panstwo jest rozszerzong rodzing” (s. 34). Roéwnouprawnienie kobiet przyczynic¢ si¢
moze do dokonczenia ,,dzieta demokratyzacyi spoteczenstw” (s. 60), a nalezy to rozu-
mie¢ przede wszystkim w interesie wspolnego dobra, a nie wytacznie kobiet.
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Glos Jana Urbana SJ, nie byt, jak sam zaznaczal, gtosem calej spotecznosci kato-
lickiej, ale zapewne tej jej czesci, ktora w rOwnouprawnieniu kobiet widziata szanse na
poprawe moralnosci publicznej, na wprowadzeniu etyki do polityki. Aktywna obecnos¢
kobiet w zyciu politycznym panstwa nie wplywata na jego ostabienie, ale dodawata
kolejny, istotny w rozwoju panstwa i spoteczenstwa walor — pierwiastek kobiecy. Ko-
biety, gdyby mogly korzysta¢ z petni praw wyborczych, w wielu sytuacjach stuzylyby
,,.Swa rada i wspolpraca, zwlaszcza w zagadnieniach, w ktorych sa bardziej od mezczyzn
kompetentne” (Urban, 2018, s. 59). Zatem jedynym z gtéwnych zadan, przed ktorymi
stoi panstwo jest uobywatelnienie kobiet. W ocenie Jana Urbana kobiety powinny uzy-
ska¢ prawa obywatelskie, aby w przysztosci ,,tem tatwiej 1 w pelniejszej mierze mogty
wypetni¢ swoje wzgledem spoleczenstwa obowiazki” (s. 61). Jest to wazne dla ksztal-
towania postaw odpowiedzialnosci spotecznej mieszkancow, i dlatego cate spoteczen-
stwo powinno wzia¢ na siebie odpowiedzialno$¢ i nie sprzeciwia¢ si¢ dopuszczeniu
kobiet do uzyskania biernego i czynnego prawa wyborczego.

Nie byt to jedyny glos w tzw. kwestiach kobiecych, ktory ukazat si¢ na tamach
,»Przegladu Powszechnego”. Na tamach periodyku poruszano réwniez problem miejsca
i roli kobiety w rodzinie, odpowiedzialnosci za wychowanie potomstwa, udziatu w zy-
ciu spotecznym. Autorzy tekstow postrzegali kobiety jako obronczynie ogniska domo-
wego, podstawowy fundament moralnego trwania rodziny (np. Podolenski, 1929).
Wskazywali na kobiety jako te, ktore moglyby przygotowac i da¢ przyktad zaangazo-
wania w dziatalno$¢ na rzecz m.in. spotecznosci lokalnej. To wtasnie Stanistaw Podo-
lenski miat wiele zastug w propagowaniu opisywanego przez siebie ideatu kobiety oraz
postulatow dotyczacych edukacji kobiet. Wspomniany autor wielokrotnie apelowat
o prawa do szacunku i godnosci dla kobiecej czgsci spoteczenstwa (Jagielska, 2020;
Kostkiewicz, 2012; Topij-Stempinska, 2015).

,,Przeglad Powszechny” w zamiarze jego tworcOw miat by¢ przede wszystkim cza-
sopismem zaangazowanym kulturowo i spotecznie, a nie politycznie, zatem wickszo$¢
tekstow miata zdecydowanie charakter wyjasniajacy, informujacy, dyskusyjny, ale tez
edukacyjny. Do tej ostatniej grupy nalezy zaliczy¢ przede wszystkim teksty, ktorych
autorzy propagowali idealy wychowania mtodego pokolenia w duchu spoteczne;j i oby-
watelskiej odpowiedzialnosci. Jednym z autorow, ktory zajal si¢ problematyka edukacji
mlodego pokolenia, byt Kazimierz Krotoski — Wielkopolanin, nauczyciel, historyk
i publicysta (Tyrowicz, 1970). W 1919 roku w dwoch numerach czasopisma ukazat si¢
jego tekst Kultura i lojalnos¢ obywatelska, jako przedmiot wychowania mtodziezy. Jed-
nym z podstawowych zadan, w opinii Wielkopolanina, byto przekonanie, ze celem wy-
chowania obywatelsko-politycznego jest dgzenie do tego ,,by wszystkie sity wyzsze
duchowe, dotad tylko dla prywatnych stosunkow zaabsorbowane, takze i dla zycia pu-
blicznego byty wyzyskane” (Krotoski, 1919a, s. 323-324). Takie podejscie do wycho-
wania wymagato, w ocenie autora, aby réwniez rzadzacy i politycy mieli na uwadze
wspolne dobro spoleczne, a fundamentem ich dziatan powinno by¢ zawsze ,,przyktadne
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postuszenstwo wobec poteg moralnych” (s. 329). Krotoski postawil teze, ze ,,sily etyczne”
sa istotne w zyciu politycznym przede wszystkim ze wzgledow spotecznych, ale nie
umniejszat ich znaczenia w zyciu politycznym. Tylko gdy wszyscy beda przestrzegali
zasad i norm moralnych oraz spotecznych, mozliwe bgdzie budowanie odpowiedzial-
nego spoteczenstwa. Zatem, w pierwszej kolejnosci, trzeba szczegoélny nacisk potozy¢
na wychowanie spoteczne mtodego pokolenia. Przygotowaé mtodych, by byli nie tylko
odbiorcami, ale takze wspottworcami ,kultury obywatelskiej”. Pierwszym krokiem,
zdaniem Krotoskiego, powinno by¢ ,,wpajanie poczucia odpowiedzialnosci” poprzez
wykorzystanie wrodzonych instynktow spolecznych, ktore sa charakterystyczne dla
mlodego pokolenia (Krotoski, 1919b, s. 55). Tylko poprzez zaangazowanie spoteczne
mozliwe jest odpowiednie przygotowanie mtodych réwniez do odpowiedzialnos$ci (lo-
jalnosci) obywatelskiej. Krotoski uwaza, ze istota odpowiedzialnosci spotecznej polega
na tym, ze ,,cztowiek o cztowieka wigcej troskac si¢ bedzie, ze wiecej duszy i sumienia
wprowadzi si¢ w instytucje panstwowe, zamiast wszelkich reform, ochrony i porzadku
spodziewac¢ si¢ od ustawodawstwa i zandarméw” (Krotoski 1919c, s. 153). Jednak, aby
edukacja spoteczna i obywatelska przyniosta pozadane efekty, potrzebny jest wycho-
wawca zaangazowany, merytorycznie przygotowany, z odpowiednimi kompetencjami.
Jak zaznaczyl Krotoski: ,,Praca nad innymi tylko wtedy staje si¢ btogostawienstwem
dla nas, jezeli sami moralnie si¢ przy niej ozywimy, aby drugich ozywia¢. Gleboko mu-
simy sigga¢, aby nasze «ja» przygotowac¢ do prawdziwej dobroczynnosci, spotecznosci,
do prawdziwego obywatelskiego wspotzycia” (Krotoski 1919c, s. 159). Proces budowy
spoteczenstwa zaangazowanego w sprawy spoleczne i panstwowe wymaga zatem pracy
przede wszystkim w obszarze edukacji mtodziezy, ale takze dorostych. Krotoski pod-
kresla jednoczesnie, ze praca wychowawcza moze si¢ tylko wtedy uda¢, przynies¢ ko-
rzy$¢, jesli uwzglednimy religijne idealy propagowane przez Kosciot katolicki.
,Katolicyzm — pisat Krotoski — wychowat ludzi o nieztomnej wiernosci wzgledem
swego duchowego przeznaczenia” (s. 160) i tylko ,,pot¢ga duchowa [...] jest zdolna
z prostego spotecznego mechanizmu stworzy¢ rzeczywistg kulture panstwowg” (s. 161).

W interesujacym nas okresie w ,,Przegladzie Powszechny” drukowano rowniez
teksty dotyczace sytuacji biezacej w Polsce. Zwracano uwage czytelnikdw na problem
drozyzny, postepujacego ubdstwa, przy jednoczesnym bogaceniu si¢ nielicznych grup
spotecznych. Dostrzegajac istniejace problemy spoteczne, publicysci jednoczesnie sta-
rali si¢ wskaza¢ spoteczenstwu wlasciwg droge postepowania, ktora mogtaby pomoc w
zapobieganiu istniejagcym problemom. Wedlug Jana Urbana walka z postgpujaca dro-
zyzng moze si¢ uda¢ tylko, jesli mieszkancy spetnig trzy warunki: beda praktykowali
,,cnote samoograniczania si¢”, beda pracowici, spowodujg ,,puszczenie w ruch nagro-
madzonej w skrzyniach gotowki” (Urban, 1920, s. 169). Wtaczenie si¢ w proces ,,bu-
dzenia i wyrabiania sumienia obywatelskiego”, jak pisat Urban, wymaga zaangazowania
pojedynczych mieszkancow, chociazby w zakresie ograniczenie potrzeb, czyli oszczgd-
nosci, pracowito$ci, umiejetnego uzycie posiadanych pienigdzy, a takze cierpliwosci.
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Wazne jest, aby ,,wyrobi¢”, jak zaznaczyt Urban, ,,we ,,wszystkich sferach spotecznych
poczucie owych obywatelskich obowiazkow, [...], 1 sumienno$¢ w ich wykonywaniu”
(s. 170). Jezuita zachecat, aby w proces budowy spotecznej i obywatelskiej odpowie-
dzialno$ci wlaczyta si¢ rowniez prasa ,,wszystkich odcieni” i aby chciata ona ,,obywa-
telsko wychowywa¢” oraz budzi¢ ,,sumienia obywatelskie czytelnikow” (s. 171).
Wedtug Jana Urbana te potagczone wysitki wielu podmiotéw opiniotworczych, moga
przyczynic si¢ do wzrostu $wiadomosci i odpowiedzialnosci spotecznej mieszkancow.

W dyskusje dotyczaca podnoszenia swiadomo$ci i odpowiedzialnosci spotecznej
1 obywatelskiej mieszkancow II RP wiaczyt si¢ rowniez inny jezuita Jan Rostworowski,
redaktor naczelny ,,Przegladu Powszechnego” w latach 1933-1936. Zwrocit on uwage,
7e ,,jedna z najwazniejszych zasad réwnowagi spoteczne;j jest prawo, ze kto w obfitszej
mierze korzysta z dobr, wigksze tez na rzecz spoteczenstwa ponosi¢ musi cigzary” (Ro-
stworowski, 1921, s. 290). Rostworowski postulowal, aby ziemianstwo aktywnie
uczestniczylo w dziatalnosci spotecznej, zadbato o poprawe sytuacji zyciowej warstw
ubozszych, a takze, tam gdzie to jest konieczne, poprawg relacji spotecznych. Spoteczna
odpowiedzialno$¢ ziemian miataby polega¢ —w opinii jezuity —na zadbaniu o wlasciwa
edukacje chtopéw. Ponadto ,,rolg ziemianina — W ocenie Rostworowskiego - jest po
pierwsze by¢ naturalnym tacznikiem miedzy wtadzami krajowymi a wloscianstwem
okolicznym, po wtore sta¢ na czele wszelkich dziet i stowarzyszen, ktére dla material-
nego i moralnego podniesienia chtopa w danej okolicy istnieja” (s. 295). Kazdy ziemia-
nin powinien podja¢ takie dziatania, ktore przyczynia si¢ do ogodlnego dobra
spotecznosci lokalnej, podniesienia odpowiedzialnosci obywatelskiej chtopéw. Ro-
stworowski ma §wiadomos¢ cigzacych na relacjach ,,dworu z wsig” uprzedzeniach czy
wzajemne] niechgci, ale nie powinno to zniecheca¢ ziemian do rozpoczgcia zmian.
W jego ocenie trzeba zadbac o wlasng edukacj¢ w zakresie potrzeb i zmian spotecznych,
jak tez o poprawe stosunkow z mieszkancami wsi. Takie podejscie zwigzane jest z przy-
jeciem odpowiedzialnej spolecznie postawy obywatelskiej przez ogot polskiego zie-
mianstwa, a nie tylko nieliczng grupg jej przedstawicieli.

Nie wszystkim podobala si¢ taka postawa. Przykladem odmiennego zdania byta
polemika Adama Zo6ttowskiego z 1922 roku opublikowana na tamach ,,Przegladu Po-
wszechnego” w ktorej nie zgadza si¢ on z argumentacja jezuity. Potwierdza ze ,,kazda
klasa posiada swoje spoteczne obowiazki, zaniedbywac nie wolno ich nikomu, ale
zadna klasa dzi$ nie moze swej egzystencji opiera¢ wylgcznie na »roli spotecznej«, jaka
odgrywa” (Zo6ttowski 1922, s. 113), i jednoczesnie podejmuje probe obalenia argumen-
tow podanych przez jezuite. W ocenie Zotowskiego sfery ziemianskie dobrze wywia-
zuja sie ze swej spotecznej odpowiedzialnosci, a prawo do ,,egzystencji” ziemianstwo
posiada przede wszystkim z racji gospodarczych, a nie li tylko spotecznych. W odpo-
wiedzi adwersarzowi, Rostworowski podkreslit, ze im wieksza whasnos$¢, tym wieksze
przywileje 1 tym wigksza powinna by¢ odpowiedzialno$¢ spoteczna ziemian (Rostwo-
rowski, 1922, s. 118-119).
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Rostworowski nie byt jedynym autorem, ktdry podejmowat kwestie odpowiedzial-
nosci dotyczacej problematyki gospodarczej czy ekonomicznej. Na tamach czasopisma
w omawianym okresie publikowano teksty autordéw, ktorzy byli uznanymi specjalistami
rowniez w zakresie ekonomii. Nalezat do nich m.in. Leopold Caro — Iwowski profesor,
prawnik, ekonomista, publicysta oraz prekursor polskiego solidaryzmu (Bernacki,
1997, s. 323). Na gloszone przez niego poglady wptyw miata zar6wno katolicka nauka
spoteczna, jak i idee propagowane przez myslicieli europejskich (Giza, 2015, s. 21). Jak
zauwazyt Wtodzimierz Bernacki, Caro ,,byl zwolennikiem interwencjonizmu panstwo-
wego wynikajacego z solidaryzmu spotecznego. Spoteczenstwo, opierajace si¢ na soli-
daryzmie spotecznym winno by¢ tak urzadzone, aby jednostka stuzyta dobru ogélnemu,
a zarazem spoteczenstwo i panstwo brato na siebie zobowigzanie dbania [...] 0 dobro
jednostki” (s. 324). W latach 1921-1939 Caro opublikowat w periodyku kilka tekstow,
w ktoérych analizowat sytuacje spoteczno-gospodarcza Polski. Czynit to réwniez w kon-
tekstach odpowiedzialno$ci spotecznej i obywatelskiej mieszkancow, ale tez odpowie-
dzialnosci panstwa za obywateli. Jedna z pierwszych w okresie Polski niepodlegtej byta
publikacja pt. Idea wspotdzielczosci z 1922 roku. Caro podkresla w niej, ze ,,idea wspot-
dzielcza nie jest ani klerykalng, ani socjalistyczna, jest po prostu ideg spoteczng, ktdra
porzucajac utarte szlaki do nowych prowadzi celéw, nowe otwiera perspektywy i moz-
liwosci” (Caro, 1922, s. 52). Takie rozumienie idei wspotdzielczosci pozwoli¢ moze na
Iaczenie intereséw, odnajdowanie wspdlnego tacznika oraz podjgcie zadan zwigzanych
z odpowiedzialnoscig spoteczna, np. migedzy miastem a wsig. ,,Jest zadaniem spotdzielni
zblizy¢ wie$ do miasta, wykaza¢ jednej i drugiemu, ze niema mi¢dzy niemi sprzeczno-
$ci interesow, lecz ze jest gleboka solidarnos¢” (s. 61). Teze te potwierdzit rowniez
w artykule z 1924 roku. Pisal wowczas, ze jesli obywatele chca, aby panstwo si¢ roz-
wijato, to ,,przedewszystkim chodzi w niem o zgodne wspodtdziatanie, a nie wspolza-
wodnictwo, dla dobra innych bez wyjatku” (Caro, 1924, s. 196). Wazne jest, by
,»poczucie panstwowe” przektadato si¢ na potrzebg wspotpracy i wspotdziatania dla do-
bra ,,naszego rzadu”, ,,naszego panstwa” (s. 207). Kazdy bowiem odpowiedzialny jest
za sytuacje ekonomiczng kraju i powinien odpowiedzialnie wlaczy¢ si¢ w pracg na rzecz
panstwa i wspotobywateli. Caro stal na stanowisku — jak zauwaza Ryszard Polak —
7e ,,kazdy obywatel panstwa, [...], zobowiazany jest do ptacenia $wiadczen podatko-
wych na rzecz panstwa. Jest to obowigzek nie tylko wynikajacy z postanowien obowia-
zujacego w nim prawa, lecz takze jest to powinno$¢ moralna” (Polak, 2022, s. 94).
Wedtug Caro taka postawa wynika¢ powinna wprost z zasad solidaryzmu, bowiem
,Jednostka w spoteczenstwie [...] stuzy dobru ogélnemu, ale i spoteczenstwo czy pan-
stwo stuza dobru jednostek” (Caro, 1930, s. 154). Kazdy uspoteczniony obywatel ma
dbac o ,.interes publiczny”, ale ma prawo dba¢ takze ,,w godziwych granicach o dobro
wlasne” (s. 154). Pozwala to, zdaniem publicysty, kazdemu cztowieckowi na realizacjg
zadan, ktore stuza rozwojowi panstwa i wspotobywateli. Wobec powyzszego, ,tem sil-
niej przejac si¢ winni$my ideatami solidaryzmu, budujacego system nowej ekonomiki
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na zasadach etycznych, na podstawie obowigzkdéw a nie przywilejow wlasno$ci prywat-
nej” (Caro, 1931, s. 176). Mieszkaniec Il Rzeczpospolitej powinien, z poczucia obo-
wigzku, podja¢ takie dzialania, aby ,kazdego wspdtmieszkanca danego panstwa
zabezpieczyC przed ostateczng nedza niezaleznie od stopnia uswiadomienia spotecz-
nego i poczucia obowigzku poszczegolnych jednostek i kazdemu ze swego nadmiaru
przyj$¢ w razie potrzeby z pomoca” (s. 155). Caro zdawat sobie sprawe z faktu, ze takie
dziatania trzeba na poczatku wymusi¢. Jednak, w jego ocenie, kolejne pokolenia beda
to czynily samoistnie i stang si¢ nawet ich zwolennikami. Dla Leopolda Caro wazne
byto, jak zaznacza Wojciech Giza, aby w podejmowanych dziataniach zaré6wno jed-
nostka, jak i panstwo mieli na wzgledzie dobro cztowieka (Giza, 2015, s. 24-25) zgod-
nie z gltoszona zasada solidaryzmu spotecznego.

Glos w dyskusji, w 1920 roku, dotyczacej sytuacji ekonomicznej panstwa pol-
skiego i odpowiedzialnej postawy obywateli za losy kraju zabrat réwniez Jan Urban SJ
Wskazywal, ze Polska znalazta si¢ w trudnym potozeniu ekonomiczno-gospodarczym
1 w zwigzku z tym uwazatl, ze panstwo powinno zadba¢ o zaufanie obywateli migdzy
innymi dbajac o zréwnowazenie budzetu skarbu oraz bilansu handlowego. Z drugiej
strony, jak zaznaczal Urban, spoleczenstwo ,,spetni swoj obowigzek, kiedy si¢ stanie
wigcej przezorne, dalej widzace, pracowitsze i ofiarniejsze” (Urban, 1920, s. 12). Osta-
tecznie, w ocenie jezuity, w procesie budowanie odpowiedzialnego spoteczenstwa
,wszystko [...] zalezne jest od wyzszego uobywatelnienia i umoralnienia wszystkich
czynnikow w panstwie: rzadu, sejmu i spoteczenstwa” (s. 12). Bez wzajemnej wspot-
pracy, zaufania i zrozumienia niemozliwy jest wzrost dobrobytu panstwa i obywateli.
Wobec tego, konkluduje Urban, w realizacji wszystkich zadan wazny jest ,,sumienny
stosunek wszystkich do wiasnych obowigzkow” (s. 12).

Niewatpliwie istotng role w budowaniu odpowiedzialno$ci obywatelskiej wnosity
rowniez teksty poswigcone kwestiom narodu i panstwa (Rostworowski, 1923; Wasiu-
tyniski 1938). Publicysci ,,Przegladu Powszechnego™ wiaczyli si¢ w nurt dyskusji ogol-
nokrajowej dotyczacej zagadnien relacji i powinnosci mieszkancow II Rzeczpospolitej
wobec wspotobywateli/narodu i panstwa (Krajski, 2003). Byli aktywnymi uczestnikami
zycia spotecznego i politycznego oraz na ,,biezaco” dzielili si¢ swoimi przemys$leniami
z czytelnikami miesiecznika.

Zakonczenie

Podjete w niniejszym artykule rozwazania dotyczace refleksji nad rola ,,Przegladu
Powszechnego” w procesie budowy spolecznej i obywatelskiej odpowiedzialnosci
mieszkancow Il Rzeczypospolitej Polskiej nie wyczerpujg tematu, ale sg proba zapre-
zentowania tego zagadnienia na tle istotnego momentu w dziejach Polski, ktorym byt
okres budowania panstwa po dtugim czasie zniewolenia.
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W omawianym okresie na tamach czasopisma podejmowano wiele waznych spo-
ecznie zagadnien, ktore ukazywaly punkt widzenia redakcji, jak tez autorow, a jedno-
czes$nie byly one odpowiedzig na potrzeby spoteczne wynikajace czgsto z tzw. spraw
biezacych. Jan Urban SJ, pierwszy redaktor naczelny ,,Przegladu Powszechnego”
w niepodlegtej Polsce, podkreslat znaczenie prasy i koniecznos¢ jej aktywnego wiacze-
nia si¢ w proces budowania nowoczesnego spoleczenstwa, ktore bedzie zaangazowane
spotecznie i odpowiedzialne za losy wspotmieszkancow i panstwa.

Na podstawie analizy wybranych tekstow z lat 1918-1939 mozna wnioskowac,
ze redakcja czasopisma miata spdjna lini¢ programowa w zakresie budowania roli mie-
sigcznika w tworzeniu odpowiedzialnoSci spotecznej i obywatelskiej mieszkancow
II Rzeczpospolitej. Mozna przyjaé, ze periodyk ogrywat znaczaca role w ukazaniu sta-
nowiska §rodowisk katolickich w budowaniu spotecznych relacji, odpowiedzialno$ci
za drugiego czlowieka, ale tez istotnych kwestii takich, jak: relacje naréd-panstwo czy
stosunek obywatela wobec ojczyzny i panstwa.

Autorzy artykulow starali si¢ wskazaé czytelnikom, jaka postawe powinni przyjac,
aby potaczy¢ role chrzescijanina, jak i obywatela panstwa polskiego. Niewatpliwie
udato si¢ srodowiskom skupionym wokot ,,Przegladu Powszechnego” by¢ aktywnymi
uczestnikami zycia spotecznego i politycznego, i do takiej aktywnosci zachecacé row-
niez czytelnikdw czasopisma.
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