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Streszczenie

CEL NAUKOWY: Celem artykutu jest analiza koncepgji politycznych Hugona
KoMataja przez pryzmat kategorii ].G.A. Pococka dotyczacych XIII-wiecznej
brytyjskiej debaty politycznej.

PROBLEM I METODY BADAWCZE: Czy dychotomie pocockowskie,
dotyczace innego kontekstu retoryki i uwarunkowan spotecznych, pomagaja
lepiej sklasyfikowac kottatajowskie koncepgje etyki politycznej i ekonomicznej?
Czy rozwazania Kottataja o statusie moralnym obywatela ujawniaja podobne
zaniepokojenie skutkami rozwoju handlu, z jego nadziejami i ryzykami zysku?

PROCES WYWODU: Wychodzac od krytycznego podsumowania antynomii
Pococka dotyczacych ,cnoty i handlu”, artykut przechodzi do szczegétowej
analizy mysli Kottataja. Wraz z odniesieniami do zasad moralnych i konsty-
tucjonalizmu Kolataja proponowana analiza odtwarza jego ideal obywatela
w nadchodzacej epoce stosunkéw handlowych.

WYNIKI ANALIZY NAUKOWE]: Z bliska Locke’owi teoriag wtasnosci
opartej na pracy i republikanizmem, my3$] KoHataja przedstawia bardzo ho-
listyczne podej$cie do moralnosci, nie antycypujac dualizmu cnoty i handlu.
Jednak dzieki dychotomizujacej, inspirowanej Pocockiem analizie mozna lepiej
zrozumied¢ niedopowiedzenia koHatajowskiej dyskusji o patriotyzmie nowych
klas ekonomicznych.

Sugerowane cytowanie: Lis, R. (2026). Hugona Koltataja ujecia obywa-
telstwa i ekonomii w $wietle XVIII-wiecznych dychotomii J.G.A. Pococka.
Horyzonty Polityki, 17(60), 71-88. https://doi.org/10.35765/HP.2026.1760.04.

71


mailto:rafal.lis@ignatianum.edu.pl

72

Rarat Lis

WNIOSKI, INNOWACJE, REKOMENDACJE: Ukazujac niezgodnos¢
dychotomii pocockowskich z argumentacjg moralng Kottataja, artykut moze
nas pozostawia¢ z dwoma réznymi przypuszczeniami. Po pierwsze, w zwigzku
z mniej rozwinietymi stosunkami przedkapitalistycznymi polska debata nie mu-
siala przewidywac bardziej dramatycznych konotacji handlu dla republikanizmu.
Po drugie, wbrew ,,dialektyce” Pococka, bedacej skadinad pod silnym wptywem
brytyjskich réwnowag i kompromiséw, nie nalezato wyklucza¢ tak tatwo mniej
dychotomicznych préb pogodzenia republikanizmu z wartosciami handlu.

SELOWA KLUCZOWE:
J.G.A. Pocock, Hugo Kottataj, handel, cnota obywatelska,
republikanizm

Abstract

HUGO KOLLATA]J'S CONCEPCTIONS
OF THE CITIZENRY AND ECONOMY IN THE LIGHT
OF J.G.A.POCOCK’S EIGHTEENTH-CENTURY
DICHOTOMIES

RESEARCH OBJECTIVE: The purpose of the article is to analyse the politi-
cal conceptions of Hugo KoHtataj through the lens of ].G.A. Pocock’s categories
concerning the 18th century British political debate.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHODS: Do Pocock’s dichoto-
mies, concerning different context of rhetoric and social preconditions, help
to better classify Koltataj's conceptions of political and economic ethics? Does
KoHataj's considerations on civic ethos reveal a similar unrest about the conse-
quences of the development of commerce, with its hopes and risks of income?

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: Beginning with a critical sum-
mary of Pocock’s antinomies considering ,, virtue and commerce”, the article pro-
ceeds to a detailed analysis of KoHftataj's thought. With its references to KoHataj's
morals and constitutionalism, the proposed analysis reconstructs his ideal of the
citizen in an emerging era of commercial relations.

RESEARCH RESULTS: With its close to Locke theory of labour-based prop-
erty and republicanism, KoHataj's thought offers a very holistic approach to
morals, not anticipating a dualism of virtue and commerce. Yet, due to a more
dichotomising Pocock-inspired analysis one can better understand some under-
statements of Kolataj’s discussion on new conomic classes” patriotism.

CONCLUSIONS, INNOVATIONS, AND RECOMMENDATIONS:
Demonstrating inconsistency of Pocock’s dichotomies with Kottataj's moral
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argumentation, the article may leave us with two different suppositions. First,
due to its less pre-capitalist relations, the Polish debate could not anticipate
amore dramatic connotations of commerce for republicanism. Second, contrary
to Pocock’s ,,dialectic”, itself strongly affected by the British political balances
or compromises, less dichotomic attempts of aligning republicanism with the
values of commerce should not be so easily excluded.

KEYwoRrbDS:
J.G.A. Pocock, Hugo Kottataj, commerce, civic virtue,
republicanism

WSTEP

Piszac o XVIII-wiecznych dychotomiach J.G.A. Pococka, mamy na
mysli napiecia i paradoksy, jakie historyk ten wyprowadzat z analizy
debaty angielskiej tego stulecia, z udziatem takich pisarzy jak m.in. An-
drew Fletcher, Daniel Defoe, Charles Davenant, autorzy Cato’s Letters,
Henry Bolingbroke i Monteskiusz, jak rowniez przedstawiciele szkoc-
kiego Oswiecenia tacy jak David Hume, Adam Smith czy Adam Fergu-
son (Pocock, 2023, s. 487-580). Wywodzona przez historyka z inspiracji
makiawelowskich, przypisywana tradycji neoharringtonowskiej i (jak
to okresla) Country Party (Partii Kraju), wreszcie ich adwersarzom bli-
skim Court Party (Partii Dworu) (na temat genezy rywalizacji obydwu
stronnictw zob. Zakrzewski, 2012, s. 19-34), czy sposrdd pozniejszych
teoretykow filozofii moralnej, historia ta kategoryzowana jest przez
Pococka przez pryzmat pytan o wptyw stosunkéw handlowo-kapitato-
wych na tradycje ,humanistyczno-obywatelska”, dotad wiazaca cnote
obywatela z posiadaniem ziemi i zdolnosciami zotierskimi. W te opo-
wies¢ o ekonomiczno-etycznych podstawach obywatelstwa wplatat
Pocock rowniez debate nad ustrojem brytyjskiej monarchii parlamen-
tarnej, z jej instytucja , patronatu”, w zmieniajacych sie warunkach
réwnowagi miedzy krolem, parami a gminami. Tymczasem w polskich
warunkach dominujacej gospodarki folwarczno-panszczyznianej, po-
zbawionej silnych gospodarczo miast, portéw i handlu zamorskiego,
relacje handlowe, a zwlaszcza finansowo-kapitalowe, nie mogty by¢
tak rozwiniete. Sprzegnieta z tymi warunkami formuta szlacheckiej
demokragji — ze zwierzchnim wiasciwie statusem szerokiego stanu
szlacheckiego, nieznanym stosunkom brytyjskim, uwzgledniajacym

73



74

Rarat Lis

zreszta szczegdlne prawa polityczne sytuowanej blizej kréla waskiej
warstwy arystokracji dziedzicznej — nie przedstawiala takze ryzyka
rozwoju krolewskiej egzekutywy.

Cho¢ w zatozeniach analiza Pococka jest zawezana do wtosko-an-
gielskiej transmisji ,,atlantyckiej tradycji republikanskiej”, dotyczy
jednak szerszej historii europejskiej (skoro przywolywani sa Mon-
teskiusz i Rousseau) i — jakos — republikanizmu. W tym wzgledzie
mozna znalez¢ wazne powody, dla ktérych zestawienie polskiej my-
$li z tematami Pococka nabiera analitycznego znaczenia. Przy wszyst-
kich réznicach, religijnych nie wylaczajac, obie kultury taczyty kano-
ny myslenia politycznego, ktére w ujeciu autora Momentu Makiawela
sktadaly sie na opisywana przez niego tradycje. Historyk ten snuje
swoja opowies¢ wokot zagadnienia moralnosci obywatelskiej, majac
na uwadze pytania o nastepstwa wylaniajacych si¢ nowoczesnych
stosunkow kapitalistycznych. Teoretycy reformy Rzeczypospolitej
z okresu Sejmu Czteroletniego, tacy jak zwlaszcza Hugo Koltataj
czy Stanistaw Staszic (2003, s. 18-52, 108-193; Staszic, 2005, s. 7—42,
96-104, 117-224), nie mogli jeszcze uwzgledni¢ wszystkich konotacji
rozwoju tych stosunkéw. Mimo to w dazeniach tych republikanskich
co do zasady reformatoréw, zywo zainteresowanych podniesieniem
zdolnosci podatkowych panistwa w imie wyzszych racji moralnych
i politycznych, odnajdujemy zaskakujaco silng troske tylez o — by
uzy¢ kategorii Pococka — , cztowieka-obywatela”, ilez o czlowieka
,gospodarujacego” (cho¢ dodawat on: i intersubiektywnego”, czego
KoHatajowi nie bedziemy przypisywac, Pocock, 2023, s. 536).

W mysli Kolataja, powielajacej wazne toposy etyki republikan-
skiej, znajdziemy juz w kazdym razie silne dowody docenienia
nowych stosunkéow produkcyjno-handlowych. Przyjmujemy, ze
okolicznosci te pozwalajg juz na zastanowienie sig, na ile katego-
rie pocockowskie pomagajaq w analizie koncepcji KoHtataja z okresu
Sejmu Czteroletniego. W proponowanym schemacie argumentacji
artykut rozpoczyna sie od uogodlniajacej syntezy interpretacji autora
Momentu Makiawela (korzystajac z polskiego ttumaczenia Arkadiusza
Gornisiewicza), by nastepnie przejs¢ do bardziej szczegdtowej analizy
koncepcji KoHtataja, wytozonych gtéwnie w Listach anonima, najpierw
moralnych i ekonomiczno-politycznych, a nastepnie ustrojowych.
Jego zakonczenie oferuje podsumowanie oraz wskazanie pewnych
uzupelnien i propozydji analitycznych.
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1. ,DIALEKTYKA CNOTY I HANDLU”
J. G.A.POCOCKA

Unikajac prostych konfrontacji i opozycji kolejnych argumentow
przywolywanych pisarzy politycznych, autor Momentu Makiawela
woli je interpretowac w kategoriach wspolnego dyskursu czy dialo-
gu, wrecz syntezy dwoch nurtéw, odstaniajacego kolejne etapy —jak
to najlepiej okreslit — , dialektyki cnoty i handlu” czy , dychotomii
cnoty iinteresu” (s. 555, 572). Ostatecznie rysuje Pocock bardzo wecia-
gajacy obraz ,, dychotomii”, ,dualizméw” i ,,ambiwalencji”, odnosza-
cych sie do pytania o mozliwosci kultywacji w XVIII w. tej tradycji
myslenia o ,etosie humanistyczno-obywatelskim”, ktdra wiazata
potrzebe niezaleznosci obywatela z wymogiem cnoty, tj. odporno-
$ci na zepsucie, a te uzalezniata od jego umocowania w posiadanej
ziemi i broni (s. 490 i nast., 496 i nast., 506 i nast., 516, 525, 532-536,
559). Pytanie to dotyczylo kontynuacji tego myslenia w $wiecie, kto-
ry miat by¢ zdominowany — jak mozna to opisac¢ — przez nadzieje
(,fantazje”, ,fatszywe swiadomosci”, ,fikcje”), jakie powodowaty
obarczone ryzkiem, lecz pobudzajace skrywane wczesniej uczucia
milosci wilasnej oczekiwania zyskéw z handlu czy nade wszystko
operacji finansowych (szczegdlnie s. 495496, 509, 514, 517, 526, 528,
536-537, 564, 568 i nast.). Wnioski przypisywane przez Pococka swym
bohaterom musialy by¢ mniej lub bardziej pesymistyczne dla tych,
ktorzy — reprezentujac krytyczny wobec Dworu biegun pocockow-
skiej opowiesci — chcieliby wraca¢ do prostych przestrég moralnych
przed korupgja, jakie miaty nies¢ nowe stosunki ekonomiczne oparte
na rosnacej roli zasobéw pienieznych i kredytowych (s. 493, 498-501,
533, 541, 545). Ocena nowych wyzwan tak rozumianej dialektyki
musiata by¢ jednak niejednoznaczna. Z jednej bowiem strony nowe
czasy, szczegolnie z ich rosnacym podziatem pracy, ukazywaty nega-
tywne perspektywy rozbicia czy wrecz ,,wyobcowania”, ,,alienacji”
osobowosci (s. 536, 578), a z drugiej — wraz z dokonujacym sie juz
wczesniej pomniejszaniem zakresu dawnych zaleznosci, ,,a takze
wzrostem potrzebnego dla pomysInosci nowych stosunkow zaufania
czy rozwoju uczuc spotecznych”, pobudzaly rozwdj wolnosci i cy-
wilizagji (s. 495-502, 506, 519-524, 544, 567-580). Odnotujmy, Ze naj-
bardziej znaczace rozstrzygniecia w tej opowiesci, ze Swiadomoscia
jej moralnej ambiwalentnosci, przypisat Pocock szkockim filozofom,
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a najbardziej Fergusonowi (s. 573-578; por. Ferguson & Szymaniec,
2012; Lis, 2014, s. 326-333).

Moéwiac o zaleznosciach i cnocie, nalezy réwniez wspomniec
o tym, jak wazne miejsce w opowiesci Pococka zajmuje kwestia row-
nowagi ustrojowej. Narracja dziela wyraza w kazdym razie zrozu-
mienie dla argumentdw autorow Cato’s Letters (czy pdzniej Hume'a),
z ktorych wynikato, ze prawo patronatu jest niezbedne w monarchii
parlamentarnej, ktéra zmuszona byta do utrzymania réwnowagi
miedzy wspartymi przez krola parami a Izba Gmin — egzekutywa
a parlamentem, chronigc tym samym przed dominacjq jednego
z czynnikow (Pocock, 2023, s. 545 i nast., 551-554, por. takze s. 569).
Wiasnie przy tej okazji przywoltywat Pocock poglad, ze utrzymanie
tego mechanizmu mialo wynika¢ z potrzeby zastgpienia wypartych
juz feudalnych zaleznosci nowymi ,liens de dependence” (s. 553).

Patrzac jednak krytycznie, na gruncie lektury Momentu Makiawela
trudno wykazacd, jak watek nowych przestrzeni niezaleznosci, zwlasz-
cza oferowanych przez stosunki handlowo-finansowe, mogt sie wigzac
systemowo z instytucja patronatu, podtrzymujaca na nowo odczyta-
ne innego rodzaju zaleznosci. Cho¢by nawet zgodnie z interpretacja
dzieta obie rzeczywistosci potwierdzaty coraz wigeksza podatnos¢
cztowieka politycznego na opisane wyzwania, pozostaje u czytelnika
silne wrazenie kompromisu moralnego, ktérego bohaterowie Pococka
nie rekompensowali przekonujacymi kontrpropozycjami pedagogiki
moralno-obywatelskiej czy sprzyjajacych jej instytugji (s. 544 i nast.).
Nawet gdyby zatozy¢, ze poszukiwania te musiatyby by¢ przepro-
wadzone na gruncie kompromisowej, nawet , klasycznie” odczytanej
angielskiej rownowagi ustrojowej (ku czemu Pocock sie raczej sklania,
cho¢ chyba nie bez dalszych watpliwosci; s. 550), trudno w istocie
dowies¢, jak wzmacniany patronatem czynnik Izby Lordow mogt
korespondowac z klasycznym elementem ,niewielu”.

Wiasciwie z analizy Pococka mozemy wnioskowac o dwéch proé-
bach przeciwdziatania negatywnym z republikanskiego punktu wi-
dzenia konsekwencjom rozejscia si¢ etyki prywatnej i obywatelskie;.
Mamy tu na mysli — po pierwsze — wezwanie do oszczednosci i re-
inwestycji, bliskie wedtug autora Momentu Makiawela przysztej tzw.
etyce protestanckiej (s. 511-512, 534 i nast.) oraz — po drugie — ¢wicze-
nia wojskowe dla obywateli (s. 496). Odnosi si¢ jednak wrazenie, ze
obydwa srodki zaradcze sa raczej pobocznym czy wtdrnymi, raczej
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uzupelniajacymi aspektami — czy to argumentacji Pococka, czy to
rozwazan niektdrych jego bohaterow.

Nie bez znaczenia dla interpretacji humanizmu obywatelskiego
bylo réwniez przypisywane przez Pococka angielskiej mysli prze-
zwyciezenie napiecia miedzy etyka chrzescijariska a obywatelska.
Dopiero w uzupetiajacym dzieto rozdziale powola sie¢ nasz au-
tor na inspiracje rozwazaniami Hannah Arendt, ktére uwydatnialy
opozycje homo politicus — homo rhetor oraz homo credens, a wreszcie —
w Postowiu — na rozdzwiek miedzy ,tym, co spoteczne, a tym, co
polityczne” (s. 630; 655; por. Arendt, 2000, s. 21 i nast., 28 i nast.,
39 i nast.; o zainteresowaniu Pococka arendtowska kategoria ,,spo-
leczenstwa” w XVIII w. zob. Robertson, 2025, s. 1568; por. Arendt,
2000, s. 44 i nast.). Trudno zaprzeczy¢ silnemu wrazeniu tendengji
Momentu Makiawela do dychotomicznego ujecia porzadkow religii
i cndt publicznych, dajacego sie przeciez wprost uzgodni¢ z makia-
welowskim odseparowaniem republikanizmu od chrzescijanstwa
(Pocock, 2023, s. 506, 532, 565-566, 580; por. Machiavelli, 1987, s. 179—
180; por. takze Rousseau, 1966, s. 155 i nast.). Dokonywat historyk
w kazdym razie zaskakujaco szybkiego przejscia od purytanizmu
republikanéw XVII w. do deizmu XVIII-wiecznych tzw. neohar-
ringtonian, wspierajac si¢ ostatecznie ustaleniami Franca Venturiego
(s. 546-547; por. Venturi, 1971). Pomimo réznic konfesyjnych obie
postawy mogty w ujeciu Pococka stanowi¢ kontinuum tych samych
dazen do antyklerykalizmu i autonomii czlowieka-obywatela (Po-
cock 2023, s. 548-549), stawiajacego najwyrazniej czota sitom , fatszy-
wych swiadomosci”, bliskim jakoby w swej psychologicznej genezie
wyobrazeniu zyskow ze spekulacji kompanii handlowych (s. 546).

Czy z opowiesci Pococka nalezatoby wnioskowacd, ze mierzacy
sie gwoli utrwalenia niezaleznosci obywatelskiej z sitami , fantazji”
religijnej czlowiek miat jednak w ujeciach dojrzalszych kontynu-
atorow dialektyki pocockowskiej, pogodzonych z anachronizmem
etosu obywatelstwa opartego o ,bron i ziemie” ( 496), skapitulowac
przed — jak mozemy to krytycznie okresli¢ — kaprysem fatwych zy-
skow z jednej strony, a z drugiej faska krola-patrona? W pelnym
ujeciu Pococka, bardziej oczywiscie obiektywizujacego obydwie
psychologie, nowy, otwarty teraz szeroko na dziatanie uczu¢ mi-
osci wiasnej kierunek dialektyki, nie musial mimo to by¢ poraz-
ka, skoro — powtorzmy — perspektywa tych autoréw, z Hume’em

77



78

Rarat Lis

na czele, otwierala przed cztowiekiem nowe przestrzenie wolnosci
(s. 568 i nast.; na temat rysujacej si¢ nowej perspektywy analitycznej
republikanizmu, zob. np. Winch, 1978; Hont, 2015, s. 77-88).

2.ETYKA OBYWATELSKA A RZECZYWISTOSC
EKONOMICZNA W MYSLI HUGONA KOELLATAJA

Zacznijmy nasza analize dwoch aspektéw natury ludzkiej w pismach
Koftataja od pytania, na ile jego ujecie moralnosci obywatelskiego mie-
rzy sie z—by tak rzec — polskimi wyzwaniami epoki handlu. Inspirowa-
ny filozofia fizjokratyczna republikanizm Listow anonima wtasciwie ofe-
ruje juz na planie teoretycznym zupetnie nowa formute obywatelstwa,
sprzezona z nadziejami wigzanymi ze zreformowanymi, majacymi
faktycznie przynosi¢ skokowe powigkszenie dochodéw prywatnych
i skarbowych, stosunkami wiascicielskimi (KoHataj, 1954, t. 1, s. 264—
289); szerzej na temat zatozen i aspektow filozoficzno-politycznych
mysli reformatorskiej Kottataja zob. Lis 2015, s. 199-254). Wychodzit
polski reformator od swoistej, fizjokratyczno-kontraktualnej wizji , na-
turalnego podziatu ludzi”, powiazanej z bliska Locke’owi hipoteza
pierwotnej umowy wilascicieli gruntowych (s. 28 i nast., 290 i nast.,
por. Locke, 1992, s. 182-194), pierwszych posiadaczy , nowiny”, jako
wlasciwego poczatku panstwowosci. Tq droga uzasadniat juz KoHataj
nowe, bardziej zgodne z ,,naturg” ,warunkowe” podstawy ustroju
politycznego (KoHataj, 1954, t. 1, s. 285-289, 313 i nast.). Cho¢ zalo-
Zenia fizjokratyczne sprzyjaly uwydatnieniu stosunkow agrarnych,
proces reprodukcji wymagat domkniecia petnego krwiobiegu ekono-
mii taczacego rolnictwo z rzemiostem, wreszcie , nierodzajnym”, lecz
koniecznie posredniczacym miedzy nimi handlem (s. 282-286, 291).
Sama wlasnos¢ gruntowa byta pojmowana w zwiazku z funkcjami,
jakie realizowata w tym krwiobiegu, dotyczac tylez produkgji rolnej,
zreszta wymagajacej statego reinwestowania zyskow, ilez produkcji
rzemiosta (s. 282-286). Pomysty Koltataja miaty juz w kazdym razie
zmierzac¢ do przeksztatcenia demokracji szlacheckiej w ustroj demo-
kracji posesjonackiej, oparty na wlasnosci gruntowej ziemskiej i tzw.
miejskiej, z pewnym —jak si¢ okaze —uwzglednieniem innych tytutow
dochodowo-podatkowych. Proces ten przedstawiat nasz ksigdz re-
formator w niemal sakralizujacych kategoriach planu Stworcy wobec
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stworzenia, , czuwajacej nad praca kazdego cztowieka Opatrznosci”
(s.284, por. s. 274-279, 318), bez watpienia bliskich biblijnym nakazom
czynienia sobie ziemi poddang, pomnazania talentéw i plonéw. Nie
byloby przesada stwierdzenie, Ze wlasnie przymioty pracowitosci
i przedsigbiorczosci, Iaczone z cnotami rozwagi, statecznosci i umiaru,
lezaly u podstaw koHtatajowskiej wizji czlowieka, zarazem jego wymia-
ru ekonomicznego, jak i wspolnotowego, bowiem narracja ta przeplata
troske o pomyslnos¢ ekonomiczng kraju z tematem czynnosci czy za-
pobiegliwosci obywatelskiej, zdolnej do udzwigniecia ciezaru rzadéw
wlasnie w rzeczypospolitej (KoHtataj, 1954, t. 2, s. 17 i nast.). Nie miat
to zatem by¢ , opieszaly, leniwy i od pracy odwykly cztowiek”, ktory
,pusci tatwo cugle bezprawiu, rozpuscie, miekkosci” (s. 18):

bedaz tacy ludzie smakowac¢ w rzadnej i pracowitej rzeczypospoli-
tej? Bedaz zdolnemi piastowac urzedy, zastepowac je z usilnoscia
ipraca? (...) Znudzonych i upadajacych pod ciezarem pracy albo pod
uciskiem wtasnego nierzadu wkroétce zobaczymy oddalajacych sie
od wszystkiego, sprzedajacych swoje rangi, szukajacych rozrywki
w krajach monarchicznych, gdzie préznowanie i miekkos¢ dogadza-
jac ich zmystom potrafi uspic zgryzote, ktérg opuszczenie Ojczyzny
i niedbanie na los wolnej spotecznosci obudzi¢ musi (s. 19-20).

Znamienne zarazem, ze autor Listow anonima taczyt tak rozumia-
na, jakze odlegla od dychotomii pocockowskiej dyspozycje obywatela
do zabiegdw o los wlasny i kraju z etosem Zotnierskim. Wierzyl, ze
obywatel posiadajacy ziemie, ktéra w tej symbolice nie byta niczym
innym jak czastka ziemi ojczystej, bedzie , najscislej z Ojczyzna swoja
zwiazanym” i, 0 nig troskliwym” (KoHataj, 1954, t. 1, s. 293). Z ujecia
Koftataja jasno wynikato, ze to wlasciciele gruntowi mieli by¢ najbar-
dziej zainteresowani przetrwaniem panstwa. Oto w przeciwienstwie
do kupcédw, rzemieslnikéw i wloscian, ktorzy w razie zagrozenia
i ,niesprawiedliwosci” mogli zawsze ratowac si¢ ucieczka z kraju
czy nadzieja na lepszy los,

wilasciciel gruntowy utraciwszy ojczyzne swoja wypada natychmiast
znajwyzszego rzedu ludzi, a stajac sie wygnaricem, musi uczy¢ ofiare
calej swojej egzystencyi, do jakiej wolnym i niepojetym przychodzit
krokiem, albo (...) musi by¢ podtym niewolnikiem i dzwigac¢ hydliwe
jarzmo, jakie nan tozy nieprawa uzurpatora sita (s. 292).
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Przytoczony wyzej cytat mogt niefortunnie podpowiada¢, ze
zwlaszcza kupcy, gotowi wyprowadzic swe kapitaly, nie beda silnie
zwigzani ze swym panstwem, co moglo juz zapowiadac jakies rodzaj
napiecia miedzy dwoma interesujacymi nas wymiarami etycznymi,
przynajmniej w tym waskim zakresie. Mozna mimo to wnioskowacg,
ze KoHataj szukal sposobow na trwalsze zwiazanie czesci , kapitali-
stow” (jak to juz ujmowal, s. 300) z gospodarka krajowa i uwzgled-
nienia tej rzeczywistosci w stosunkach obywatelskich. Oto rozwa-
zajac kwestie praw sejmikowych szlachty, proponowat nasz autor
dopusci¢ do glosowania na sejmikach (ale bez prawa do urzedéw
i obioru) takze owych kapitalistow (s. 299-300, 328). Ale wiasnie
dotyczylo to jedynie tej grupy, ktdra miata byta bardziej zwiazana
z wojewodztwem, spelniajac wymdg szesciu lat posiadania w nim
przynoszacych odpowiedni podatek kapitatow.

Zalozenie szczegdlnego zwiazku z ojczyzna obywateli-wlascicieli
podpowiadataby, ze to oni byliby w pierwszym rzedzie odpowie-
dzialni za jej obrone. Kotataj uwzglednia¢ juz zarazem musiat wa-
runki Owczesnej finansowania i prowadzenia wojen, wymagajace
oczywiscie istnienia statej, cho¢ utrzymanej w zréownowazonych
rozmiarach (60 tys.) armii regularnej (KoHataj, 1954, t. 1, s. 191-192,
238-239). Jego rozumienie sity militarnej narodu jest mimo to w tych
ramach bardzo republikanskie i raczej odlegle od dialektyki Pococka:

Gdy cata Europa wieksza potowe zatrudnien politycznych na to ob-
raca, azeby sie wszystkie narody w zewnetrzne uzbrajaty sity, gdy
i gospodarstwo i zdzierstwo mato komu wystarcza na utrzymanie
potegi ladowej i morskiej, gdy najobfitsza reprodukcyja, szczesliwy
handel, rzemiosta i ludnos¢ wszystkich obywatelskich klas, bogate
w nowego $wiata zasilenia nie moga optaci¢ dtugéw tych panstw,
ktdére ogromnoscia swoja rzucaja postrach na inne, nikt nie zastanawia
si¢ nad tym, Ze nie liczba wojska, lecz umiejetno$¢ przy odwadze
decyduje losem wojen, Ze nie ten potrafi by¢ umiejetnym Zolnierzem,
ktorego niewola w uciazliwy wprawia mechanizm, ale ten, ktéry ma
ducha i serce zohierskie (s. 208).

Kontynuujac ten watek, powotywat sie ogdlnie Kotataj na przy-
ktady wojen starozytnych i wspdtczesnych, w ktoérych ,, malq garstka
$mialego i oswieconego zolnierza zwyciezata nieprzeliczone hufce
gnusnych niewolnikéw” (s. 209). W podobnym tonie pisat nieco dalej,
ze ,rozumny gltupiego, odwazny bojazliwego, mezny i na niewygody
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nieczuty miekkiego i zniewiesciatego zawsze pokonat” (s. 210). Zresz-
ta pragnac szerzenia cnét mestwa posrdd narodu, domagat sie Kot-
Iataj sprzegniecia edukacji militarnej z reforma Komisji Edukacyjnej,
bowiem , edukacja mtodziezy naszej od Komisyi przepisana ma wiele
w sobie migkkosci i nie jest przystosowana do tych narodu opinij,
ktore by natchnety ducha wojennego w jej umysty (...)” (s. 211). Z tych
powodow chcial wréci¢ autor Listédw anonima do praktyki obywatel-
skich ¢wiczen wojskowych na szczeblu wojewodzkim, powiatowym
i parafialnym (tj. popisow i musztry). W pelnym wyliczeniu tych
$rodkéw wyjawial jeszcze pomyst powiekszenia armii oraz ewen-
tualnego powrotu do pospolitego ruszenia, gotowego na wypadek
zagrozenia (s. 212-213). Powracajac w dalszym miejscu dzieta do
kwestii popiséw, pisat:

Jestesmy rolnikami, wiec kochamy nasza ziemie. Kazdy nieprzyja-
cielski najazd datby tatwo uczué nasz wiasny interes, a przeto bez
przymusu byliby$my Zotnierzami i kraju naszego obroncami. Nie
mamy fortec, kraj nasz na wszystkie strony otwarty nie moze by¢
inaczej zastoniony, tylko piersiami obywateléw (s. 245).

Mimo to w argumentacji Listéw anonima mozna sie doszukac
pewnych luk czy niescisto$ci, by¢ moze tatwiejszych do uchwycenia
wlasnie dzigki inspiracji pytaniami nurtujacymi autora Momentu Ma-
kiawela. Wskazano juz wczesniej, ze KoHataj chciat obdarzy¢ czynny-
mi prawami politycznymi analogicznymi do szlachty posesjonatow
mieszczan posiadajacych wlasnos¢ przynoszaca odpowiedni poda-
tek. Tymczasem cytowany wiasnie passus wskazywalby pospiesznie
na wciaz agrarng konotacje ducha Zotierskiego. Lecz nie w tym
nieporozumieniu, dajacym sie¢ by¢ moze wyttumaczy¢ wzgledami
retoryczno-politycznymi, nalezatoby sie doszukiwac najwigkszego
paradoksu. Problem, ktéry mamy tu na mysli, pojawia sie w zwigzku
z dyskusja wokot statusu szlachty oddalanej od praw sejmikowych
z powodu niespelnienia kryteriow wysokiego cenzusu majatkowe-
go (7 Y2 wlok ziemi, s. 299, 303; cho¢ w projekcie konstytucji Prawa
politycznego czynne prawa gotéow byt da¢ kompromisowo wszystkim
szlacheckim posesjonatom; KoHtataj, 1954, t. 2, s. 270). Pomijajac mato
przekonujaca, cho¢ mieszczaca si¢ logicznie w kofatajowskiej aksjo-
matyce moralnej i ekonomicznej perspektywe podjecia wysitkow,
ktorych celem byto ,, wydobycie siebie spod niedostatku i ubdstwa”
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inabycia wymaganego arealu wtasnosci, pozostawata jeszcze uboz-
szej szlachcie, wcigz zreszta wpisywanej symbolicznie do , ksiegi
zaszczytu obywatelskiego” (KoHataj, 1954, t. 1, s. 327), ta mozliwos¢,
by ,jak dawniej by¢ Zolnierzami” (s. 299). Znamienne jednak, ze
w idealnych warunkach nadzieja nobilitacji miata dotyczy¢ takze
tych bytych wtoscian, ktory — przyjeci uprzednio do stanu mieszczan
dzieki nabyciu wlasnosci w miescie — po zakupie ziemi, wykazywali
si¢ ,,cnota” lub , talentem”. O ile drugi warunek dotyczyt nauczycieli,
o tyle pierwszy wigzat si¢ wprost z gotowoscia poniesienia ,,ofiary
zycia” ,,w gwaltownych Ojczyzny i ludzkosci potrzebach” (s. 322).

Czy w tym mysleniu, wciaz oczekujacym od szlachty zastug me-
stwa, jednak uzalezniajacym prawa sejmikowe od cenzusu majatko-
wego (i uzupekniajaco szlachcie-kapitalistom), nie popadat autor Listow
anonima w sprzecznos¢? Pamietajmy jednak, ze cnota obywatelska byta
w ujeciu Kolataja zestawiana z mestwem i konfrontowana z miekko-
$cig. Z omowionych juz tu uje¢ nalezy wnioskowag, ze ideat obywatela
zolnierza bylby najwazniejszym wzorcem patriotyzmu, pedagogiki
obywatelskiej i — jak mozna przypuszczaé — przydziatu prestizu, kto-
rym musieliby by¢ zainteresowani czlonkowie elit obywatelskich, za-
pewne majacy przed oczyma kariery oficerskie. Listy anonima tej kwestii
nie rozwijaja. Tym bardziej nie méwia one wiele o tym, jak wciagnac
patrycjat miejski w orbite moralnosci obywatelsko-zotnierskiej.

Dodajmy jeszcze, ze dopiero w pdzniejszym Prawie politycznym
narodu polskiego miat rozstrzygnac¢ Kottataj kryteria cenzusu podat-
kowego dla praw wyborczych mieszczan. Okazywato sig, ze ich pod-
stawa byty zarowno wlasnos¢, jak i, profesyja” (KoHataj, 1954, t. 2,
s. 281-284). Ta druga ewentualnos¢, poszerzajaca zapewne udziat
w rzadach republiki posiadaczy wlasnosci ruchomej, niewatpliwie
otwierataby jeszcze bardziej problem etosu Zotnierskiego i trwatego
zwiazku z ojczyzna nowych grup obywateli. Tu mozna by sie do-
szukiwac ryzykownych aspektow koncepcji Kotataja — obiecujacych
wszelako z perspektywy samych poszukiwan uzgodnienia republi-
kanizmu z nowymi stosunkami handlowymi.

Pomimo zawezania praw politycznych do wspomnianych grup
obywateli, Kottataj myslat zasadniczo kategoriami catego narodu —
wszystkich jego standw i cztonkow, ktorych w Listach anonima pra-
gnatby obja¢ przynajmniej gwarancjami wolnosci osobistej (KoHataj,
1954, t. 1, s. 274-280, 317, KoHtataj, 1954, t. 2, s. 13), ktore wprawdzie
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w przypadku wloscian (bez gruntéw) wsi szlacheckich w samym
projekcie konstytucji Prawa politycznego musial uzaleznia¢ od umowy,
proponowanej jedynie z woli dziedzica (s. 319-322). W Odezwie do de-
putacji, utrwalajacej ideat Listow, przekonywat, ze po proponowanych
w nich reformach: , Ojczyzna bedzie (...) powszechng wszystkich
matka. Milijony rak swobodnych bronic jej zawsze gotowe, sktadac
beda krocie milijonéw (...)” (s. 177). W podobnym duchu Koltataj
snul nadzieje na pozyskanie potencjalnych obywateli z zagranicy,
w tym zapewne inwestorow. Jak bowiem pisal w Odezwie do deputacji,
w przysziosci

kazdy staratby sie Polske mie¢ swoja Ojczyzna, bogaty i ubogi prze-
niodstby sie do panfistw naszych, jeden, aby swobodnie uzywat wiasne-
go majatku, drugi, aby wolne rece z radoscig do pracy i uczciwych
obrocil zyskow (s. 180).

3. ROWNOWAGA USTROJOWA A REPUBLIKANIZM

Przyjrzyjmy si¢ teraz zagadnieniu rownowagi ustrojowej (szerzej
na temat koncepgji ustrojowej Lis, 2015, s. 199-245). Z tego, co dotad
powiedziano, tatwo zrozumie¢, dlaczego proponowana przez autora
Listéw anonima forma ,,rzadnej i pracowitej rzeczypospolitej” przy-
brata charakter zwigzanego instrukcjami w zakresie prawodawstwa
dwuizbowego, szlachecko-miejskiego przedstawicielstwa. W ujeciu
tym dotychczasowi senatorowie mieli podlega¢ alternatywnemu
przyporzadkowaniu funkcji przedstawicielskich lub wykonawczych.
Zresztg polski Senat nigdy nie odgrywat roli analogicznej do angiel-
skiej Izby Lordow. Odnoszac sie¢ do pomystu pewnego ,,moznego”,
ktory ,,$miat radzi¢, azeby senat polski byl oddany dziedzicznemu
familij posiadaniu z upewnieniem majoratu dla kazdego krzesta”,
wyznawal Kotataj: ,lubie wolnos¢ angielska, alebym nigdy nie zniost
nieréwnosci w stanach i wolatbym rownos¢ pod monarchag, jak nie-
rownos¢ w rzeczypospolitej” (KoHtataj, 1954, t. 1, s. 323).

Cho¢ moze si¢ to wydac paradoksalne dla czytelnika Momentu
Makiawela, z przywotywanym pogladem Cato’s Letters o ,,gotyckim”
charakterze Polski (Pocock, 2023, s. 540), w przekonaniu KoHataja
Rzeczpospolita, ktora nie znata tytutléw , baronéw, graféw, margra-
bidw, milordéw, paréw, grandow”, przedstawiata obraz stanow
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weciaz blizszy duchowi podziatu naturalnemu (KoHataj, 1954, t. 1,
s. 322). Mniej w przeszlosci zakotwiczona w stosunkach lennych,
mogta by¢ tatwiej zreformowana. Zreszta zostat on odczytywany
w sposob odlegly od monteskiuszowskiego podziatu wladz. Listy
anonima wskazywaly na jedna tylko pozostatos¢ feudalizmu: szla-
chectwo. Cho¢ pozostatoby ono warunkiem przyznania praw poli-
tycznych w obrebie wiascicieli ziemskich, byloby do uzyskania droga
wspomnianych juz rél w wojsku i edukagji.

Autor Listow anonima musial jednak nanosi¢ na swa matryce wtadz-
twa sejmu trwatego elementy tradycji ustrojowej. Mamy tu zwlaszcza
na mysli konstytucyjng pozycje krdla, ktory mial zreszta panowac
nierepublikanskim tytutem dziedzictwa (KoHataj, 1954, t. 2, s. 42-47).
Dos¢ problematyczny dla republikanizmu mégl by¢ argument Kottata-
ja—petniacy funkgje retoryczne — o opacznym jakoby w mijajacych stu-
leciach pozbawianiu polskiego krola prerogatyw przez stan szlachecki,
ktory z kolei miat odbiera¢ prawa innym stanom i ulegac pdzniej prze-
wadze moznych, korumpujacych jego biedniejszych przedstawicieli
(s. 169 i nast., 268, 287, 297-298, 353-354; KoHataj, 1954, t. 2, s. 23-24,
43-44; zob. takze Lis, 2015, s. 196-197, 210-214, 237).

Jak sie wydaje, juz trzymajaca sie figury pana i stugi silna logika
kontroli sejmu nad egzekutywa, uznanej za gtdwne jego zadanie,
tak mocno uwydatniana przez Koltataja (s. 11, 14 i nast., 26, 42, 51,
56 i nast., 96, 112, 123), nie pozwalataby oddac tej ostatniej wprost
krélowi (s. 47). Ostatecznie role krdla doprecyzowal nasz autor w Pra-
wie politycznym. W dziele tym pozostawil mu nominacje wyzszych
urzednikow, z senatorami i ministrami wiacznie (s. 233). Z Listow ano-
nima wynikatoby jednak, Ze prawo to bytoby ograniczone do wyboru
sposrod kandydatow wskazywanych przez sejm, odpowiedzialny
zreszta rowniez za wybor cztonkow komisji (s. 96). Pomimo przyzna-
nia krélowi ze , straza u boku swoim” ogolnej wtadzy ,najwyzszego
i nieprzestannego dozoru nad wladza wykonawczg”, to sejmowi od-
dawat sama wtadze , wgladania w dozor najwyzszego wykonania”,
Iacznie z obowiazkiem ,zakwitowania” komisji i ,,zaswiadczenia
Strazy” (s. 233). A jednak zblizat sie autor Prawa politycznego niekon-
sekwentnie do logiki ustroju zréwnowazonego, kiedy nie odbierat
krolowi prawa sankgji (s. 239 i nast.). By je uzasadnié, powotywat
sie¢ Kollataj w przypisie z aprobata m.in. na rozwiazania angielskie,
wyobrazajac sobie, ze , przyszediby czas, w ktérym bysmy poznali,
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co tojest nazywac kréla stanem i co to jest przepisa¢ prawem, ze jeden
stan bez dwdch i dwa bez jednego nic stanowic¢ nie moga (...)” (s. 241).
Ostatecznie jednak odpowiedni przepis projektu KoHtataja nadawat
temu prawu bardziej charakter weta zawieszajacego (s. 239-240).

Pomimo tych niekonsekwencji przestanie Prawa politycznego byto
wcigz dalekie od konotacji doktryny konstytucji mieszaneji patrona-
tu. Nie proponowalo ono petnej krolewskiej prerogatywy nominacyj-
nej, a takze powtarzato zapowiedz bezwzglednej sprzedazy ,ddébr
krolewskich”, w tym starostw (KoHataj, 1954, t. 1, s. 306 i nast.), ktore
krytycy mogliby zapewne uznac za gléwne narzedzie zaskarbiania
stronnikéw dworu. Jeszcze w Listach anonima swoja niezgode na po-
zostawienie wlasnosci gruntowej w rekach krola uzasadniat wprost
argumentami ze znanej nam teorii genezy ,nowiny”, wydobytej
,spod pierwiastkowej nieuzytecznosci” ludzka praca i naktadami.
Zalozenia te byly podstawa polemiki KoHataja z pogladem , praw-
nikéw”, Ze wlasnos¢ gruntowa ,,z dobroczynnego kréléw nadania
pochodzac nie ma zadnej naturalnej przyczyny (...)” (s. 307; szerzej
na temat pomystu sprzedazy starostw i jego ewentualnych smithow-
skich konotacji zob. Dihm, 1959; Lis, 2012).

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Wraz z biegiem dialektyki Pococka jego bohaterowie reprezentujacy
kolejne stadia dwubiegunowej co do zasady dyskusji ujawniali coraz
wieksza swiadomo$¢ anachronizmu dawnych, wiazanych z posiadio-
Scig ziemska idealow obywatelstwa. W jakims$ sensie KoHataj szedt
droga bliska tym aspektom tradycji neoharringtonowskiej, ktdre po-
twierdzaly sens poszukiwan ustroju ,, republiki (cho¢ z monarchag) nie-
zaleznych wlascicieli” (Pocock, 2023, s. 525), szczegodlnie jesli ja pozenic¢
(czego Pocock wlasciwie nie robi) z zasygnalizowana zaledwie przez
niego tuz wczesniej, przypisana Locke’owi i Smithowi ,teorig przy-
dajaca warto$¢ pracy”, zmierzajaca do zapewnienia ,, realnosci Swiata
towarow i handlu” (s. 525). Absorbowany argumentem o dokonanych
juz przewartosciowaniach, autor Momentu Makiawela nie uwydatnia tej
ewentualnosci teoretycznej, a z kontekstu jego wywodu jasno wynika,
ze tradycja neoharringtonowska miata stawa¢ przed koniecznoscia
jakiegos odejscia od pryncypidw —agrarnego republikanizmu (s. 526).
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Latwo wykaza¢, ze zatozenia filozoficzne i retoryczne Listéw ano-
nima, cho¢by nieantycypujace znaczenia stosunkéw finansowych
i wciaz uznajace handel za wtérny wobec rolnictwa, nie sprzyjaty
rozdzieleniu — by ponownie uzy¢ tym razem pelnych sformutowan
Pococka -, czlowieka-obywatela” i , cztowieka gospodarujacego i in-
tersubiektywnego” (Pocock, 2023, s. 536). Nie rozwijajac wprawdzie
teorii psychologii moralnej, mozna stwierdzi¢, iz argumentacja Kot-
Iataja zdawata sig Scisle wigza¢ ekonomiczne i polityczne wymiary
osobowosci. Wpisane w proces reprodukgji dazenie do zysku w celu
dokonania dalszych inwestycji miato by¢ immanentnym sktadnikiem
ekonomii, bedac zarazem najlepsza przestanka zaradnosci w obszarze
wspolrzadzenia republika, obejmujacej zreszta juz z wolna przedstawi-
cieli handlu. Nie trzeba tez dodawac, ze tym bardziej nie znajdowatby
polski reformator potrzeby przetamania diagnozowanego przez Po-
cocka dualizmu obywatelskich i chrzescijariskich ideatéw moralnych,
ukrytych za o$wieceniowym quasireligijnym prowidencjalizmem.

W swej retoryce reformatorskiej Kottataj raczej nie uwzgledniat
perspektywy gromadzenia kapitatéw dla zysku niezwigzanej po-
winno$cia reinwestycji w dalsza produkcje — a ona wlasnie zdawata
sie¢ najbardziej uruchamiac¢ , bezrozumne sity — te panujace raczej
w swiecie kredytu niz handlu” (Pocock, 2023, s. 511, 534). Wtasciwie
perspektywa ta nie mie$cita si¢ w harmonijnym i celowos$ciowym uje-
ciu porzadku natury, aksjomatach i obietnicach ,rzadneji pracowitej
rzeczypospolitej”. Wydaje sie, ze analogicznej do tej perspektywy roli
nie odgrywaly krytykowane przypadki ,prézniaka” chcacego ,zy¢
z zarobku drugiego reki” (s. 284) czy obywatela, ktory ,wbiwszy sie
w kredytiurzedy”, chcial ,nalichwie obstac” (s. 293), wreszcie kupca
uciekajacego z kraju w chwili zagrozenia (s. 292). Niemniej KoHataj
widziat juz potrzebe jakiegos uwzglednienia w przydziale praw po-
litycznych podstawy podatkowej obejmujacej dochod pochodzacy
z innego tytulu niz wtasnos¢ gruntowa czy nieruchomos¢. Czy w tej
grupie mozna by szukac potencjalnych amatoréw szybkiego zysku
natury spekulacyjnej, cho¢by wbrew zatozeniom ideatléw wiasnosci
opartej na pracy?

Mimo to twierdzitbym, Ze pocockowski sposob myslenia dychoto-
micznego o nowych stosunkach ekonomicznych pomaga lepiej kate-
goryzowac mysl KoHataja, a w szczegdlnosci uswiadomic znaczenie
pewnych luk w jego argumentacji. Z tej perspektywy chyba tatwiej
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zarzuci¢ Kotatajowi dos$¢ optymistyczne zatozenie jednoczacego
rozne stany czy klasy wzorca patriotyzmu i etosu zoknierskiego.

Podobne braki czy paradoksy w mysli Koltataja nie zmieniaja jed-
nak ogolnego wniosku, Ze jej zaloZenia nie sprzyjaly konfrontacyj-
nemu postrzeganiu etosu obywatelstwa i konotacji handlu. Jakims
wyjasnieniem moze by¢ oczywiscie intuicja, ze zaréwno nierozwiniety
jeszcze stan polskich stosunkdw kapitalistycznych, w tym towarzystw
handlu zagranicznego i bankéw tzw. narodowych (jednak por. Dihm,
1959), jak i mobilizacyjno-perswazyjny charakter dzieta nie utatwiaty
dostrzezenia tematow, ktore miaty nurtowac bohateréw Pococka.

Czy jednym z wnioskdw dialektyki Pococka miatoby by¢ poszuki-
wanie nowego rodzaju republikanizmu, ktéry wyzwat nowe warstwy
dzieki handlowi i byt pogodzony nie tylko z losowoscia spekulacji
finansowych, ale i patronatu krélewskiego? Czy inng droga obrona
przez Koltataja mozna uznac za obiecujaca? Jesli tak, wskazywataby
ona z kolei na ograniczenia dialektyki Momentu Makiawela, ktore
zbyt szybko przechodzitoby do porzadku dziennego nad rozbiciem
jednosci etyki prywatnej i obywatelskiej czy probami uzgodnienia
nierepublikanskich watkdw z zagadnieniem historycznie rozumianej
cnoty obywatelskiej.
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